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1А  ВЕТЕ  НиМА1Ш 

Ното   Ьот1п1    1ири8    /    Не    в'Ьрю    /    Право  и  сила 
Правда   /   Сольвейгъ  /   Гороскопъ    /    Муза  моды 


/^7.  нжктппИ  сборник/,  ношли  ниОроски  и  .тмЪ/ ки  о  си- 
/ч'ЖКон/1  1}1И1рос(,  II  й.иткпм,  кч,  нему  проОлемим..  сосги- 
н.1енн1л;  Н1,  рняши;  иремя  и  лля  ринныхь  иу,[1т)рИ1.  Л^Лс/. 
нмЬнися  н  гикк'  очерки,  т,  которым,  собраны  пыиолы  ,\о.1- 
глго  и  кротп .1И1И1ГО  и.{учен1и,  имНнчся  и  отрывки  .триче- 
скию  характера,  и  полемика,  н  публичный  р1,чи.  Но  кч. 
.♦ГО.М7.  ра.пюролноуп,  яатерга.т!,  есть  олна  общая  черта:  каж- 
дая строка  была  рожлена  нъ  атмосфер!,  борьбы,  кажлое 
слово  было  ОТКЛИКОМ!,  на  боевой  иылот,.  Отсюда  иериность 
тона.  нреоблалан\е  темперамента.  Чтобы  отм1,тнт1,  :п<>т1. 
общш  характер/,  р.^итро  ииио  ма1ер1ала,  сборнику  лано  1п\я 
«Фельетоны». 

Вь  такой  книг!,  не  М()Жеть  не  быть  отл!>.11>ны.\ъ  протино- 
р!^ч^^I.  ,1алек1>  не  кажлпя  строка  в/,  ней  с/,  илеальнои  точ- 
ностью отражает!,  теперешнШ  вагляхь  автора  на  т!,  или 
иные  вопросы.  Но  вь  общемъ  и  ц'!^ломь  вь  :>тоИ  книг!;  ска- 
.и1Но  именно  то,  что  авторь  .\от!^лъ  скалать. 

СПБ.  1'Л2. 


ЕВРЕИ 


вмъсто  лиолопи 

^с.'ш  вникнуть  как1.  с.И.лус!  ь  ко  икус1.  ритуальна! о  обни- 
нским, нозникас!  ь  ()П1ущен1о  очень  тяжелое,  для  ипечатли- 
тельнаго  челоиЬка  нестерпимое.  Вы  ндумаитесь:  вЬдь  ;т1о 
иро  нась  ~  про  меня.  иась.  нашу  мать!  Каждьп!  из1.  нась, 
юноря  сь  иноь1.риемь,  должен ь,  значить,  иомнит!),  чю 
ютъ,  быть  можетт.,  т,  зту  самую  мииут\  ежпкя  и  думаеч  ь: 
«а  кто  тебя  знает ь,  не  хлебнул!,  ли  ко|да-нибудь  и  ты  изь 
ритуальной  рюмочки?»  ПоиробуГпе  по  нее  зтп  иникнуть' 
Вь  сущности,  иЬдь  это  ужаснЬе.  чГ.мь  псе  остальное,  что  мы 
иереносимт.  иь  этой  тюрьм!..  Я  себТ.  иредстаиляю,  что  нпе~ 
чатлительны!!  челоиЬкь,  идумаишись  иь  :по  обнинен1е  как1. 
слЬдуетт.,  во  нею  глубину,  можеть  сойти  сь  \  ма  оть  обиды 
и  отчаян1Я,  или,  но  краГ1не11  м1.рГ..  должен  ь  рыдать  и  рнан. 
на  себ1,  полосы.  .  . 

Челов1.кт>  менЬе  слабонериньи!,  но  зато  наинный,  должен!. 
пыбЬжать  на  улицу,  .хватать  та.мь  прохожихт.  за  полу  или 
за  пу|  овину  и  доказ!.1вать  имт>,  пока  не  о\рипнетт>  юрло, 
что  зто  кле!1ета,  что  мы  ни  въ  челп>  подобномъ  не  виноваты. 
Наконецъ,  человЬкь  слЬпорожденны!"!  (среди  насъ  такихъ 
очень  много)  поступить  иначе.  Онь  себя  успокоитъ  обыч- 
ными успокоительными  фразами:  что  В1>  такую  нелЬпость 
никто  ВТ.  сущности  не  вЬритт»;  что  сами  обвинители  въ  нее 
не  вЬрят!.;  что  это  просто  пол11Т1!ческ1Й  маневрт.;  что  вся 
благоразумная  часть  христ1анскаго  населен1я  (а  таковая,  ко- 
нечно, В1.  11одавляю!цемъ  большинствЬ)  слугиать  не  желаетъ 
подобной  кле!1еты,  даже  возмущена  ею;  что.  словом!.,  нее 
обстоит!,  благополучно  и  на  Шнпк1.  С!1окойно. 


я  НС  принадлежу  ни  кч.  внечатлнтсльнымъ,  которые 
охают'!.,  ни  к'ь  наивным1>,  которые  оправдываются,  ни  кь 
слепорожденным'!.,  которые  не  видять,  что  у  них'ь  подч. 
НОСОМ!,  происходить.  Особенно  рЪзко  долженъ  отмеже- 
ваться ()Т1>  последней  категор1и.  Конечно,  очень  удобно  и 
очень  пр1Ятно  воображать,  будто  вс1>  твои  враги  просто  мо- 
шенники и  сознательные  обманщики;  но  такое  упрощенное 
пон11ман1е  непр1ятельской  психоло1М]|  всеч'да  въ  конечном!. 
ито1'Ь  приводить  кь  величайшимь  поражен1ямь.  Ибо  оно 
неправильно  и  несправедливо.  Среди  наи]ихъ  враговъ  далеко 
не  вс'Ъ  лыкомь  шиты  и  далеко  не  всЬ  сознательные  лжецы. 
Очень  советую  одноплеменникамь  моимь  не  заблуждаться 
на  ЭТОТ'!,  счегь.  Среди  правых1^  есть  и  вполн'Ь  искренн1е 
люди.  Эти  люди  совершенно  искренно  в-Ьрятъ,  что  евреи 
действительно  употребляють  т>  пищу  кровь  христ1анск11хь 
младенцевь;  по  крайней  м'Ър'Ь,  что  среди  евреевь  есть  такая 
секта.  Эти  люди  могуть  также  совершенно  искренно  думать, 
что  уб1Г1Ство  Ющинскаго  в'1)  этомь  смысл'Ь  подозрительно  и 
что  надо  е1Ч)  разсл'Ьдовать  с'1>  особенной  тщательностью, 
иначе  богатые  евреи  подкупять  отечественную  Оемиду,  и 
д'Ьло  будеть  замазано.  Они  совершенно  искренно  считають 
евреевь  богатыми,  а  отечественную  бемиду  покладистой. 
Поэтому  отд1златься  оть  нихь  будеть  не  такь  легко  и  не 
такъ  просто,  как'ь  это  думают!)  мног1е  изь  насъ.  Вообще 
все  это  дЪло  гораздо  сложн'Ье. 

Оно  особенно  сложно  потому,  что  в1фа  вь  ритуальныя 
уб1мства  распространена  не  только  среди  правы.хъ.  Въ  ней- 
тральной, безпарт1йной  массЬ,  даже  интеллигентной,  тоже 
далеко  еще  не  искоренилось  это  подозр'Ьн1е.  СмЪшно  и  глу- 
гю  замалчивать  это  обстоятельство.  Мало  ли  разь  всяк|й 
ИЗ'!,  нас'1).  кому  только  приходилось  встречаться  сь  христ!а- 
нами,  слы1!1ал'ь  оть  самы.хь  мил!11Х'ь  людей  откровенныя  при- 
знан1я  вь  этомь  сомнЪн1и?  Конечно,  милые  люди  выражають 
это  сомнЬн1е  не  вь  такой  грубой  формЬ.  Они  обыкновенно 
говорятъ  такь:  —  конечно,  мы  не  сомневаемся,  вы  и  ваши 
близк1е  объ  этомь  не  знаете.  Но.  .  .  можеть  быть,  ва!Ш1  рав- 
винь!  знають?     Мало  ли  таких'ь  дрекнихь  рел11г1й,  вь  кото- 
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|>|>|\ь    иысиим    1а>тс11<л    илиЬстм    юн, ко    исммошм  1>    поскч 
темним  I. г  Лру|1с  еще  Л()(')р1.е.  они  и.1\  I  1-  еще  лалыне  но 

мути  усгум«)К1.  м  сгаия!  I.  попрось  гам.:  можеп.  6\а\\>  .»И) 
какам  м11о>,11.  особеммам  секшг  Можеге  лм  иы  мор)  чмп.сн. 
что  лмаек'  мамерече!  I.  ис1.  секты  т.  юн!,  еиремсгиа  м  ие1. 
гаммы  кажло||  сектыг  Ьо1  к  и  у  мась  есп.  млуиЬры  --  хлы- 
сты м  скомцы  -  ра.«1«1.  мы  «а  мим.  т.  оги1>1  I.?  ЗачЬмь  же 
иамь  так1.  иолноиатьсм  и  (1|\лп\\1.  огрмиагь  го,  чго  псе- гаки, 
Лыть     может  ь,     ммЬегсн     иь     л1л1С  шительмосгм?  Гакь 

гои(»ряг1.  миог1е,  очень  ммог1е  ииь  самым,  ммльгчь 
маитм.  сос1.лен;  мрмчемь  я  мм.  ма.нынак»  ммлымм 
Г)е:^1.  исяком  мром1м.  а  серье.пю.  Есп.  И11п.|н1.  мо- 
рялочмые,  С(.иерм1емно  олагожела  гел1.мые  люлн.  которые, 
олнако,  иыска:^ывак)тся  именно  т.  ;ггом1.  смысл!..  Кто 
скажет!.,  булто  таким.  мГ.ть,  тому  я  просто  отнЬчу,  что  он1. 
говорить  немраил) .  Пни  есть,  и  исяк1м  изъ  мась  имГ.ль  слу- 
чай и.чь  т1л1.ть  и  слышать.  А  сколько  таких ь,  которые  не 
иысказынають  ислухь,  но  думают!,  то  же  или  еще  хуже?  И 
больше  спрошу:  глЬ  1арант1я,  что  это  нодо:фГ.н1е  таК1.  иГ.мко 
лержится  только  т.  безиарт11"1но(|,  не|1трально11  средЬ?  Не- 
ужели для  тою,  чтоб!.!  стать  кадетом!.,  надо  раньи!е  !1Скоре- 
ммть  т>  себ1.  исТ.  !!редразсудки.  даже  !1зром1снные  вЬками? 
Неужели  т.  рядах!.  трудон!!Кон!.  нГ.т!.  мГ.ста  чело!11.ку,  ко- 
торые!     110Д!!11С!.!!{аеТСЯ    1!ОД!.    ПСеЙ     !!арТ111!!0Й    МрОГраММО!!,      МО 

все-таки  еще  не  может!..  !!оложа  рукуна  сердце,  поручиться, 
ЧТО  В1.  ТалмудЬ.  которь!!!  змаг!.  онь  не  обязан!.,  нГ.тп.  мара- 
!рафа  о  рит\альном1.  уб11'1ств1.г  Не  хочу  нести  это  разсуж- 
ден1е  даль!1!е  налЬно,  юлько  напомню,  что  {ланньн"!  мате- 
р1аль,  изъ  котораго  строятся  !1Л11  должн1.1-б!.1  строи  г!.ся  рус- 
СК1Я  л1.вь1я  Г!арт1и,  это  —  или  крестья1!СТ!и),  ил1!  фабричн!^е. 
вчера  вышеди]1е  из1.  деревни.  Наши  слепорожденные  горько 
о!!1ибак)тся.  !1  суждено  имь  еще  горько  разочароваться. 

0!1!ибаются  !и)  мног(п\!.  и  наивн!^е  —  тЬ,  что  по  всяком\ 
поводу  становятся  въ  позу  и  начинают!,  защитительную 
рГ.чь.  11x1.  довод!^  так1.  же  однообразны,  какъ  обв11нен1я 
!!р<)Тивно11  сторон!.!.  Одно  !1  ТО  Же  !131.  вЬка  ВЪ  вЬкъ.  Сна- 
чала  доказы!иется,  что  евре1'1ская  иГ.ра  носирещаетъ  употреб- 


лен1е  крови;  зш Т.мь  идетъ  доказательоно,  что  самые  зна- 
1менитые  ритуальные  процессы  всегда  кончались  торжествомъ 
истины,  011равдан1емъ  невиновныхъ  и  посрамлен1емъ  клевет- 
ииковъ.  И  толпа  этихъ  доводовъ  не  слушает1>,  и  никто  вт. 
толпЪ  съ  ними  не  считается.  На  перечень  оправдательн1>1\1> 
приговоровъ  отвЪчают'ь:  жиды  подкупили  судъ.  На  перечень 
текстовъ,  запрещающихъ  употреблен1е  крови,  отвЬчаютъ: 
значить,  есть  еще  одинъ  текстъ,  который  разрЬшаеть,  и 
его  -  то  вы  намт>  не  хотите  процитировать.  Вся  ар1"умента- 
1ия  пропадает ь  даромъ,  как'ь  вода  въ  дырявой  бочкЬ.  Я  не 
вообще  отрицаю  полезность  документальной  защиты,  но 
она  полезна  только  въ  свое  время  и  на  своемъ  мЪстЬ.  МЬ- 
сто  ей  —  на  судЬ,  мЬсто  ей  —  въ  настоящемъ  парламенте, 
но  только  въ  нпсг(>чи1ем'1,,  гдЬ  происходить  действительно 
серьезное  разсмотр1>н1е  серьезныхт.  вопросовъ.  Когда  вме- 
сто парламента  имЬется  митингъ.  чтобы  не  сказать  хуже,  — 
митингъ,  гдЪ  съ  трибуны  несутся  ругательства,  оскорблен1Я, 
призывы  «бей»,  гдЪ  резоновъ  никто  не  слушаетъ  и  докумен- 
тами никто  не  интересуется,  —  тогда  защитительное  красно- 
рЬч1е  не  ггмЬетъ  никакой  ценности  и  никакого  смысла.  Две- 
сти раввиновъ  (въ  который  разь)  печатно  побожились,  что 
евреи  не  пьютъ  крови  младенцевъ,  —  и  никто  этого  не  замЪ- 
тиль,  даже  черносотенная  пресса  не  огрызнулась  какъ  сл-Ь- 
дуетъ:  просто  прошла  мимо,  не  оглянувшись.  То  же  самое 
впечатлЪн!е  произвели  и  произведутъ  всЬ  бывш1я  и  будущ1я 
р1)Чи  на  эту  тему  еврейскихъ  депутатовъ.  Съ  документами  и 
доводами  считаются  тамъ,  гдЪ  собрались  люди  съ  намЪре- 
н1емт>  спокойно  и  безпристрастно  изслЪдовать.  Въ  атмо- 
сфере свалки,  бЪшенства,  битья  чЪмъ  попало  —  всЬ  оправ- 
дательныя  словеса  неуместны. 

Можетъ  быть,  даже  вредны.  Вотъ  уже  несколько  лЬтъ, 
какъ  евреи  въ  Росс1и  плотно  сидятъ  на  скамьЪ  подсудимы.хъ. 
Это  не  ихь  вина.  Но  вотъ  что  безспорно  ихъ  вина:  они  се- 
бя держатт>,  какь  подсудимые.  Мы  все  время  и  во  все  горло 
оправдываемся.  Мы  божимся,  что  мы  совсЬмъ  не  революц1о- 
неры,  не  уклоняемся  отъ  воинской  повинности  и  не  прода- 
вали Росс!к)  японцам'ь.     Выскочилъ  Азеф1>  —  мы  начинаемъ 
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пожться,  чк)  мм  НС  иииоиаиа.  чю  лп.1  соисЬмь  не  ммс. 
как1.  ОН!..  Выскочил!.  Ь()|р()И1.  и  оияп.  нас1>  :^а  шниороп. 
1а1Ц\  I  I.  на  скамыо  подсудимым.,  и  ((ннп.  мы  иходпмь  ш.  на- 
ннланнун)  рои.    и  начинаем!.    о||раи.1Ыиа1!.сн.     В.м1.С1()    1о|-о. 

ЧГОГ»!^    110!<срну1!.    (Х'шННН  !СМНМ1.    С111!!!>',    НОО    НС    И'1.    ЧСМ !.    II    НС 

псред|.  к1.м1.  нам1.  11;<т1!!Я!1>ся,  мы  (шнгь  божимся,  что  м!.1 
,  туп.  НС  при  чсмь,  и  для  нутс!!  уоЬдитсльности  начинаем!, 
усердно  о111ЛС1<ыиаг1>ся  о|  ь  намяги  Гюгрона,  хотя  надь  :пим!. 
— какоиь  бы  ОН1.  ни  быль  несчастным!.  и>н()111си,  т.  час!. 
изумптельн(м'|  еи)  кончины,  и  бс:м.  нась  достаточно  налру!а- 
лись  т1.  десять  ха.моы,  \\лъ  иыгрсбно!!  ямы  К1еискаи>  чсрно- 
сотенстна.  Теперь  подняли  гиалть  о  ритуальном!.  \б1исги1.- 
и  !ит>  уже  м!.1  опять  пошли  т.  роль  нодсудимььхь,  мы  при- 
жимаем!, руки  к I.  сердцу,  перебираем!,  дрожащими  пальцами 
старыя  К1111Ь1  опраидагельных!.  документов'!.,  которыми  ни- 
кто не  интересуется,  и  божимся  на  ис1.  стороны,  что  мь1  то- 
го питья  не  потребляем'!.,  отродясь  ни  капельки  но  ргу  не 
бынало,  ра.нра.нп  меня  {)ОГ1.  на  зтомь  м1.ст1..  .  .  Локол!.?  Ска- 
жите, друзья  мои,  нс\жели  нам1.  :па  кант  ель  еще  не  надо 
1  "Ьлаг  И  не  мремя  ли,  ы.  отШ.ть  на  ьс1.  зти  и  на  ис1.  будуппя 
обт1нен1я,  попреки,  заподазринан1Я,  оюноры  и  доносы,  про- 
сто скресгигь  р> ки  на  |руди  и  громко,  отчетливо,  холодно 
и  спокойно,  1п.  качеств Ь  единственнто  ар17.мента,  которы;! 
ионятст.  и  доступен!.  зтоГ|  публикЬ,  заявить:  убираГпссь  иь1 
вс1^.  К!,  чорту?  Кто  м!.1  так1е,  чтобы  предъ  ними  оправдь!- 
'.  ваться,  кто  они  так1е,  чтобь!  насъ  допрашивать?  Какой 
I  смыслт»  во  всей  эго11  К(1мел111  суда  над!>  иЬлымт.  нарсхюмп., 
гдЬ  приговор!.  заранЬе  изв1.стенъ?  Сь  какой  радости  нам1. 
по  доброй  вол1.  участвовать  вт>  это1"|  комед1и,  освящать  гнус- 
ную процедуру  изд1?^.вательства  нашими  защитительными  р1.- 
чами?  Наша  защита  безполезна  и  безнадежна,  враги  не  пов1.- 
рят!.,  равноду!11Н!.1е  не  вслушан)тся.  Аполог!!!  отжили  свой  в1.К1.. 
Наша  привычка  постоянно  п  усерд^|■о  отчитываться  передъ 
всякимъ  сбродомъ  принесла  намъ  уже  огромный  вредъ  и  при- 
несет!, еще  болы!!111.  Населен1е  привыкло  К1.  этому,  пр11иь1кло 
слышать  изь  на11Л1Х!.  усгь  жалобный  тон1.  обвиняемаго.  По- 
ложен1е,  которое  создалось  въ  результатЬ,  трагически  под- 
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гиерждае'1  1.  извЬстпую  ноюворку:  ч"'  >'<'х*"и.>с  ^'нсч-чьс.  Мы 
сами  пр|'учили  сосЪдей  къ  мысли,  что  за  всякаго  проворован- 
шагося  еврея  можно  тащить  к!.  отв'Т>гу  цЬлый  древн1й  на 
родъ,  котор1>1й  законодательствовалъ  уже  въ  тГ.  времена, 
когда  сосГ.ди  еще  и  до  лаптя  не  успЪли  додуматься.  Каждое 
обвинен1е  В111зываеть  среди  нас ь  такой  переполохъ,  что  люди 
невольно  дудшютъ:  какъ  они  всего  боятся!  Видно,  совЬсть 
)1ечиста.  Именно  потому,  что  мы  согласны  В1.  любую  Л1инут\' 
вытянуть  руки  по  швамъ  п  принесть  присягу,  развивается  въ 
населен1и  неискоренимый  взглядъ  на  нась,  какь  на  какс^е-то 
спец1ально-вороватое  племя.  Мы  думаемъ,  будто  наи1а  посто- 
янная готовност!!  безропотно  подвергнуться  обыску  и  вь1В()- 
ротить  карман1>1  въ  концЪ-концовъ  уб'1'.дит'1>  человечество  въ 
нашемъ  благородств1ь:  вотъ  мы  молъ  как1е  джентльмены  — 
намъ  нечего  прятать!  Но  это  грубая  ошибка.  Настоящ!^' 
джентльмены  —  это  т\>,  которые  никому  и  ни  за  что  не  поз- 
волять обыскивать  свою  квартиру,  свои  карманы  и  свою 
душу.  Только  поднадзорные  готовы  къ  обыску  во  всяк1Й 
часъ.  И  мы  себя  ставимь  именно  въ  такое  положен1е,  не 
считаясь  съ  самой  ужасной  опасностью:  а  что,  если  намь 
иодбросятъ  краденую  вещь? 

До  сихъ  поръ  ритуальныя  уб1Йства  подбрасывались  намь 
почти  всегда  неумелыми,  топорными  руками.  Но  я  считаю 
вполнЪ  возможнымъ,  чтобы  и  въ  этой  области  сказался  од- 
нажды общ1й  техническ1й  прогрессъ  нашего  времени.  Мо- 
жетъ  найтись  виртуозъ,  который  такъ  умно  и  тщательно 
разработаетъ  планъ,  учтетъ  п  предусмотритъ  всЪ  неожи- 
данности, что  эффектъ  получится  самый  ослепительный.  Въ 
этомъ  предположен1и  нЪтъ  ничего  невЬроятнаго.  Среди  ан- 
тисемитовъ  теперь  есть  очень  культурные  люди,  а  съ  другоГ! 
стороны  —  очень  богатые  и  могущественные  люди,  кото- 
рымъ  доступны  самыя^  вЪрныя  средства  фальсификац1и.  Не 
такъ  трудно  теперь  найти  и  еврейчика-лжесвидЪтеля:  этого 
добра  и  въ  прежн1я  времена  было  не  мало,  а  теперь  особенно. 
Въ  результате  могутъ  предъ  нами  въ  одинъ  прекрасный  день 
разыграть  такую  правдоподобную  комед1ю  ритуальнаго  уб|й- 
ства,  что  самый  честный,  самый  безпристрастный  судья  по- 
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К(».1с6.1скя      Чш  /КО  М14  скажсмь  пила         М1^,  кошрис  ч\11. 
не  нею  СПОК»  оборону  сгроимь  на  юмь,  что  су,11>и  наст,  по 
('•ольпк'и    части    онраилыиалн>     Но    я    счтак»    иозможнымь. 
лаже  ипо.1н1.  нКрочтнымь  и  лр.мок!,  горалло  болГ.с  ужасны!! 
случаи.  1:нре11СГ1И)  сн.и.но  нлнсриннчалос!.;  кажется,  мы  олннь 
изъ  мерныхъ  наролош.  но  колнчестну  луик'вно-больныхь.    В|. 
той    атмосфер!,    траилн,     которую    созлаеп.    нокруп.    нась 
басня  о  ри1\а  11.НОМ1.  у6о1.,  могуть  иь  концГ.-концоиь  >■  нась 
нарол1т.ся  и  хинмакн,  но.мЬшанппеся  на  этой  басн!..     Если  не 
ош1!бан)С1.,  ш.  11алу1.  ы.  XVI  иГ.кГ.  быль  такой  случай:  еиреп 
Даниль  Морнурго  иналь  нъ  безу.м1е  м  сталь  кричать,  чтобы 
кь  нему  принели  3-л1.тнюю  дочь  сосЬда-католика  —  он1>  ее 
.1ар1.жет1.  и  окропить  ея  кровью  опрЬснокъ.     Раввины  свя- 
;<али  его  и  пылали  властям  ь;  по  счастью,  безум1е  его  оказалось 
очевилньпгь,  и  лГ.ло  не  кончилось  погромом!».  Но  за  400  лЬтт. 
наши  нервы  сильно  расшатались,  и  теперь  не  булетъ  чуломь. 
если  явится  болТ.с  утонченный  ман1ак1.,  который  кричать  не 
станеть,  а  просто  возьметь  и  слЬлаеть.  Я  считаю  странньгм!. 
счастьем!.,   что  это1о  ло  С!1.\1.  порь  не  случилось.     Не  за- 
будьте, среди  како1'о  кошмара  М!^  живемъ,  подь  какимъ  ужа- 
сом!. воспит!.1!и1е!Ся  на!11а  молодежь.  М!.1  уже  видЬли  так!1\'ь, 
котор!^е  помМвались  на  революци!!,  на  террор!.,  на  :)!<спро- 
!1р1аи1я.\1>;   !П»  эп!1дем1и  самоуб1Йствь  есть  несо.мнЬнная  при- 
мись пси.\ическа1о  разстройства;   недавнее  половое  повГ.тр!е 
тоже   вылв!1нуло  замГ.тны!!   ;)леменгь   явным,   ^^ан^аковт..      И 
воть,  если  разраз!1тся    гакая  б1>да,   ч  го   мь!   скажедп.,   как!'е 
текст!»!  в!^тащ!гмъ?      Вудем'!.  ждать  реабилига!!!!!  свое!(>  на- 
родна!()  !!мени  отъ  суда  и  зксперто1л,:  если  он!!  признають. 
что  это  су.масшед!и1й,  то  на!ва  честь  спасена;  а  есл!1  ман1акъ 
1!опадается  вролЬ  Лжека-!1отро1!1Ителя.  трезв!>!й  !1  \равновГ.- 
шенный  во  всем!.,  кром1>  свое!!   ман1и,  и  покажется  экспер- 
там1>  здоровым!.,  тогда  мы,  значить,  признаемъ  себя  обезче- 
щенными  навЬк!.?     Ибо  таковъ  будетъ  неотвратшил!  в!>!вод1» 
из'ь  нишей  ман!!!  —  реаг!!ровать  на  кажды!»  попрекь,  прини- 
мат!»    всенародно    ответственность    за    каждый    проступок!, 
еврея,  оправдываться  передъ  к1^М1)  попало  —  В1.  томт.  числ1. 
и  чортъ  знаетъ  передъ  кЬмъ. 
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я  считаю  эту  систему  ложной  до  са.маго  корня.  Нась  не 
любят1>  не  потому,  что  на  нась  взведены  всяческ1я  обвинен1я: 
на  нас'1>  ВЗВОДЯТ!)  об1И1нен1я  потому,  что  не  любят'1>.  Оттого 
этнхъ  обвинен!!!  такъ  много,  они  так1>  разнообразн!.!  и  такъ 
противоречивы.  Сегодня  намч.  кричат!.,  что  м!)!  эксплоати- 
руем'!>  б'Ьдн1.1.\ъ,  завтра  кричат!.,  что  М!.1  сГ.ем1.  соц'!ал11зм1,. 
ведем ь  б'Ьдн1.!.\'!.  прот!1В'1.  эксплоататоров!..  Одна  польская  га- 
зета на  дняхъ  ув'Ьряла,  что  евреи  расчленили  Польшу  и  от- 
дали ее  Росс!!!,  а  100  русских!,  газетп.  увЬряюгь,  что  евреи 
хотяп.  расчленить  Росс1ю  1!  !<озс'!ано!{ить  Польшу.  Италь- 
ян!11.!  увГ.ряют'ь,  что  нападк!!  на  н!!Х1>  \ю  !1сей  европейской 
прессТ.  —  дЬло  еврееШ),  а  туре!1кая  оппозиц1я  утверждает!., 
что  на  захват'!.  Триполи  подбил!!  Итал!к)  евреи.  Что  же,  на 
весь  ЭТОТ!,  визгъ  и  лай  со  всЬхъ  сторонъ  надо  откликаться, 
божиться,  ув'Ьрять,  присягать?  Нем11!Слимо  и  безполезно. 
Есл!1  даже  опровергнемъ  одно,  родится  другое.  Челов-Т.ческая 
злоба  и  глупость  неистощимы.  Съ  оправдан1Я1Ми  можно  вы- 
ступать только  въ  р'Ьдк1е,  исключительно  важн!.!е  моменты, 
когда  есть  полная  увЪренность,  что  сидящ1й  предъ  тобою 
ареопагъ  действительно  имЪетъ  справедливыя  намЪрен1я  и 
надлежащую  компетенги'ю.  Но  дЪлать  изъ  аполог1и  систему 
для  каждаго  дня,  выносить  ее  на  улицы,  на  трибуну  митинга, 
хотя  бы  и  именуемаго  парламентомъ,  на  летуч1е  столбцы 
1азеты  —  это  значить  унижать  себя  до  равенства  съ  лающей 
псарней. 

Намъ  не  въ  чемъ  извиняться.  Мы  народь,  какъ  всЪ  на- 
роды; не  имЬемь  никакого  притязан1я  быть  лучше.  Въ  ка- 
честве одного  изъ  перв(.!хъ  УСЛ0В1Й  равноправ1я,  требуемъ 
пр!1знать  за  нам!1  право  имЪть  св01!хъ  мерзавцевъ,  точно  такъ 
же,  какъ  имЪютъ  ихъ  и  друг1е  народы.  Да,  есть  у  насъ  и 
провокаторы,  и  торговцы  живымъ  товаромъ,  и  уклбняющ1еся 
отъ  во!1Нской  повинности,  есть,  и  даже  странно,  что  ихъ  такъ 
мало  при  нынешнихъ  услов1яхъ.Удругихъ  народовътоже  много 
этого  добра,  а  зато  еще  есть  и  казнокрады,  и  погро.мщики, 
и  истязатели,  —  и,  однако,  ничего,  сосЬди  живутъ  н  не  стес- 
няются. Нравимся  мы,  или  не  нравимся,  это  намъ,  въ  конце- 
концовъ,  совер11!енно  безразл1!чно.     Р1ггуальнаго  уб1Йства  у 
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иась  нЬть  и  никогла  не  6ы:и),  но  сс.ш  они  \о1И1  I.  нспрс.мЬнно 
нГ.рнть,  что  «есть  такая  секта»  —  пожалуйста,  пусть  иЬрягь. 
«.ко.и.ко  ил1|:к'1Ь.  Какое  намь  ;1||Ло,  сь  какой  сгагн  ма\Г1. 
стЬснчться?  КраснГ.кп  ь  ра;<и1.  напт  сосТ.дн  ла  ю,  что  хри- 
ст1аие  ш.  Книтнен!.  ибмнали  пикин  иь  1ла:и  еирейскимь  мла- 
лениамь?  Нисколько:  холять,  моднянь  голону,  смогрягь 
исЬмь  прял\о  иь  лпщ»,  и  соиертенио  пракы,  иГи»  так  ь  и  мало, 
ибо  особа  народа  царсгиениа,  не  подлежи гь  огиЬтстиенности 
и  не  о6я:1ана  опрандынаться.  Даже  тогда,  когда  ее  п.  ш. 
чем'ь  опрандыиат1>ся.  Сь  какоГ|  же  радости  л1.;<гь  иа  скамью 
полсудим14хь  намь,  которые  даиньгмь-даино  слышали  нею 
ну  клепету,  когда  ныиЬпшихъ  культурных!,  народоиь  ете 
не  было  на  сн1.т1>,  и  знаем ь  цЬну  ей,  себГ..  имь?  Никому  мы 
не  обязаны  отчетомь,  ни  иередь  кЬмь  не  держимь  экзамена, 
и  никто  не  дорось  знать  нась  кь  отвТл).  Раньше  пч'ь  мы 
пришли  и  позже  уидемъ.  Мы  так1е.  какь  есть,  для  себя  хо- 
роши, иными  не  булемь  и  быть  не  хотимь. 


Жаботинск!й,  Фельетоны      2 


ВЪ  ТРАУРНЫЕ  ДНИ 

(1906). 

.  .  .  Вот1)  уже  сколько  прошло  иогролювъ,  а  я  никакъ  не 
люгу  себя  пропитать  мнутреннимъ  интересомъ  к'1>  событ1ям'ь 
этого  рода.  Конечно,  я  не  умаляю  ихъ  разрушительной  силы, 
не  обезцЪниваю  человЪческаго  горя,  что  они  приносятъ,  но 
внутренняго  интереса  не  могу  въ  себЪ  вызвать.  Какъ  я  ни 
стараюсь  себя  расшевелить,  мнЪ  все  кажется,  что  надъ  нами 
совериктется  большая  кровавая  безсмыслица,  по  поводу  ко 
торой  можно  плакать,  кто  еще  не  разучился,  но  не  стоип. 
и  не  о  чемъ  разл1ышлять.  Я  писалъ  объ  это.мъ  недавно  — 
въ  погромахъ  есть  ведра  крови  и  пуды  человЪческаго  мяса, 
но  Н'1>Т1>  въ  нихъ  для  еврейска1"0  сознан  1я  того  сокрытаго 
урока  —  ти88аг  Е1о1пт,  который  возвысилъ  бы  ихъ  до  сте- 
пени трагед1и.  Въ  трагед!и  обязательно  должна  содержаться 
нЪкая  невЪдомая  правда,  новое  слово,  которое  познается  В1> 
этихъ  .мукахъ  и  открываетъ  народу  новые  пути.  А  что  и 
кому  изъ  насъ  открыли  эти  погромы,  кого  изъ  насъ  и  чему 
могли  научить?  Только  кишеневская  рЪзня  сыграла  крупную 
роль  ВЪ  нашемъ  общественномъ  сознан1и,  потому  что  мы 
тогда  обратили  вниман!е  на  еврейскую  трусость.  Но  осталь- 
ные погромы  свелись  просто  къ  огромной,  животной  и  без- 
смысленной  уголовщинЪ  —  больше  ничего. 

Мы  истекаемъ  кровью  и  не  знаемъ,  во  имя  чего,  и  как1е 
выводы  сдЪлать  изъ  нашихъ  страдан1Й.  Въ  октябрЪ  1905  г. 
насъ  громили  разные  слои  русскаго  общества  и  народа,  но 
мы  и  раньше  знали,  что  мы  окружены  врагами;  къ  этому 
знан!ю  ни  октябрь,  ни  БЪлостокъ  ничего  не  прибавили.  Въ 
С'!>длец1ь  насъ  громили  оффиц1ально,  повидилюму  безъ  участия 
общественныхъ  элементовъ,  —  но  вЪдь  даже  хасиды  С1^д- 
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.тема  лапт»  знають  и1.ну  пану  уряднику.    Такь  мЬнясгсн  об 
станоика  погромош»,  список!,  учас! никои ь  и  форма  рань,  но 
по  сущее  гну  остается  одно  и  то  же  — ■  остается  11|>П1ее  слом') 
Вялика:  «нЬтт>  смысла  нт.  нашей  смерти>^  .  .  . 

Когда  мн1.  ралсказынають  подро<')Н()Сти  мслромонь,  моо 
нниман1е  помимо  ноли  отрывается  и  у'сколышегь  на  друг!е 
пути.  Мн(.  хочется  уяснить  себЬ  нопрось:  .хорошо,  допу- 
стимь,  что  я  дослушаю  до  конца  и  буду  знать,  гдЬ,  какт.  и 
кого  они  уОили,  но  нЬдь  не  нь  этом1>  д1>ло,  а  пот1>  как1>  оыть 
дальше,  что  можно  сдЬлать  иротинт.  погромонь? 

Самооборона  —  нрядь  ли  об1.  :)томь  можно  гоно|')ть  серь- 
езно. Она  не  принесла  намь  иъ  итог!,  никакой  пользьк  нна- 
чалЬ  страхь  перед1>  нею  дТ.Истнигсльно  предотнратил1>  нТ.- 
сколько  ногромонь,  но  теперь,  когда  т/;  ее  испыта.и!  на  д1.л1. 
и  сраннили  количество  убитыхь  енресн!.  и  погромп1иконъ, 
кто  С1.  ней  считается? 

Итоги  самообороны  надо  нод1ЮДИгь  по  обпигмь  результа- 
там1>,  и  эти  ИТ0111  ясно  гонорягь:  когда  имъ  угодно,  они 
устраинают!.  погрсгм!.  и  убивают1>  столько  евреевъ,  сколько 
и.мт.  нужно,  а  самооборона  тут1|  не  при  чемъ.  Конечно,  вт. 
самооборон!»  есть  утЬшен!е.  Но  ея  практическ1й  итоп>  ра- 
вент.  нулю  и  нулемт>  останется,  и  гюра  спокойно  признать 
лто   вслухь,   чтобы   люди  даромъ   не   надТ.ялись. 

Некоторые  господа  въ  последнее  время  придумали  новое 
средство  —  антипогромную  пропаганд)'. .  Одна  моя  знако- 
мая дЬвочка  ув1.ряет1>,  что  бЬлокъ  ловятъ  очень  просто: 
надо  къ  ней  подойти  на  полшага  разстоян1я  и  насыпать  ей 
соли  на  хвостт>,  и  готово  —  б1[^1ка  въ  плЬну.  Я  всегда  объ 
это.мт.  вспоминаю,  когда  мн[>  говорятъ  объ  антипогромно!! 
агитац1и.  Старая  пЬсня,  давно  знакомая  иллюз1я  —  эти  люди 
будут!»  печатать  статьи  и  брошюры,  устраивать  леки1и,  и  они 
думают!.,  что  русск1е  станутъ  их1>  читать  или  слушать.  Еще 
бы,  держите  кармат..  Я  помню  жалк1й  восторгь  евреевь. 
когда  въ  1905  г.  въ  «Сын1>  Отечества»  появилась  больи]ая  и 
скверная  статья  «Трагед1я  шестимилл10ннаго  народа».  Имъ 
казалось,  что  вся  Росс1я  читаетъ  и  умиляется.  А  на  самомъ 
лТ.лТ.  только  евреи  одни  и  расхватали  этотъ  знаменитый  но- 
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меръ  газеты,  памятник!,  нашей  глупости,  и  на  русских!,  она 
никакого  впечатлЪн1Я  не  произвела  просто  потому,  что  у 
каждаго  есть  свои  заботы  и  ему  не  до  чужихъ,  особенно  вч. 
наше  время.  Еи1е  ярче  выказалась  на1ва  глупость,  когда 
послЪ  октября  въ  Петербурге  устроили  отъ  имени  союза  сою- 
зовъ  «РУССК1Й»  митингъ  протеста  и  приложили  всЬ  старан1я 
чтобы  евреи  сидЬли  дома,  а  русск1е  пришли;  оказалось,  ко- 
нечно, что  русск1е  остались  дома,  а  ораторамъ  пришлось  ло- 
мать комед1Ю  передъ  сплошной  еврейской  публикой,  призы- 
вая ее  протестовать  отъ  благороднаго  русскаго  сердца.  И 
это  вполн'Ь  понятно  —  русск1е  не  пришли  вовсе  не  по  злобЪ, 
а  изъ  самаго  законнаго  равнодуш1я,  потому  что  каждый  че- 
ловЪкъ,  въ  особенности  серьезный  и  дЪльный  человЪкъ, 
естественно  удЪляетъ  вниман1е  свпимъ  насуи|Н!>1мъ  интере- 
самъ  и  не  обязанъ  его  удЪлять  интересамъ  другихъ. 

Я  знаю,  теперь  этя  идея  многихъ  увлекаетъ,  и  образова- 
лись даже  нарочитыя  книгоиздательства  для  печатан1я  клас- 
сическихъ  аполог1Й,  надъ  которыми  сами  евреи  зЬваютъ,  а 
не-евреямъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  даже  и  зЪвать  не  приходится. 
Образовались  также  въ  разныхъ  мЪстахъ  досуж!я  комисс1и, 
которыя  разсылають  такую  словесность  направо  и^налЪво, 
по  случайнымъ  адресамъ,  или  даже  при  газетахъ  .  .  .  Сыпьте, 
сыпьте  бЪлкЪ  соль  на  хвостъ!     Получитъ  евреи  брошюрку 

—  позЬваетъ,  но  прочтетъ;  получить  русск1Й  - —  посмотритъ: 
а,  это  про  евреев-^?  —  и  отложитъ  въ  сторону.  У  него 
своихъ  хлопотъ  довольно.  Что,  • —  онъ,  по  вашему,  обязанъ 
досконально  знать  и  про  армянъ,  и  про  чукчей? 

Вс'Ь  эти  в-Ьрующ1е  господа  думають,  что  если  русская 
масса  охотно  читаетъ  юдофобскую  литературу,  она  столь 
же  охотно  будетъ  читать  и  юдофильскую.  Большая  и  на- 
ивная ошибка.  Прежде  всего  надо  помнить  о  тЬхъ  элемен- 
тахъ,  которые  въ  данномъ  случаЪ  стоятъ  на  первомъ  ппанЪ 

—  о  черной  сотн^Ь  въ  простЪйшемъ  смысле,  которая  хочетъ 
погрома  ради  грабежа  и  обЬгцанной  мзды:  имъ  не  нужна  даже 
погромная  литература,  а  пронять  ихъ  еще  антипогромной 
проповЪдью  —  вЪдь  это  была  бы  совсЪмъ  ужъ  глупая  мечта. 
Наши    проповЪдники,  несомненно,  имЪютъ    въ  виду    другую 
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члс1ь  м^к'сы  срслнкЖ!.  ()6»лк11е;11.ски-чс'С1П\К),  1\  сшую, 
которую  д1.йстнтельно  почти  гакь  же  легко  булеп.  иь  мал- 
лежатук)  минуту  послать  на  баррикалм,  какь  и  на  ишромь 
Но  :>та  масса  и  ест|1  именно  ча,  коюран  психологически  не 
можеп>  :^аняться  чтем1ем1.  оротюрь  о  еи|Ч'йских1>  :и)6ро;у\,- 
теляхь.  Погромн\Н)  бротюр)  она  жално  чигае!  I.  ио  гой 
самой  причин!.,  почему  она  жални  читаеть  и  легучК!  листокь 
|Хмюлюц10неро1П>  —  если  онь,  конечно,  изложен  ь  понятн1>1МЪ 
ЯЗЫКОМ!.:  злЬсь  ей  гсшорять  о  причинах!,  ея  ссх^стиенн^х!. 
стралан1Й,  указ1лк1К)Т!.  ей  срелстна  К1.  обле!  чен1к)  ея  собстиен- 
иыхъ  61.Л'|».  Разница  только  ш.  томъ,  что  погромная  бро- 
шюра но  исем1.  нинит!.  жила.  ре1юлюц1(1нн1.1й  лисгок'ь  — 
урядника,  но  и  злЬсь,  и  там1.  ей  прежле  исею  юнорят!.  не  о 
жидахъ  и  не  объ  урядниках!.,  а  о  ней  само1"1,  объ  ея  кроьныхт. 
интересах!..  Совершенно  дру1ое  дЬло  — ■  антппогромная  ли- 
тература. В1.  самом!,  ея  назначен!и  коренится  абсолютная 
невозможность  ея  успЬха:  она  вся  посняи!ена  доказательству 
именно  того,  что  К1.  страдан1ямъ  русской  массь!  жпд!.  ни- 
сколько не  причастенъ,  что  не  от.  виноват!.,  не  !п.  немъ 
причина  —  СЛОНОМ!.,  что  ей,  русской  массЬ,  отъ  еврея  ни 
генло,  ни  холодно  ...  Но  то1ла  С1.  какой  же  стати  будет!, 
она  тратить  время  на  чтен1е  о  том!.,  отъ  чего  ей  ни  тепло,  ни 
.холодно?  Массовому  человЬку  чтен1е  лается  нелегко;  онъ 
не  умЪетъ  «пробТ.гать»  строки,  онъ  вчит!.1вается  и  нникаетъ. 
11  именно  поэтому  онъ  беретъ  въ  руки  только  ту  книжку,  о 
которой  ему  доподлинно  извТ.стно,  что  туп.  —  иТ.рно  или 
невГ.р!и),  другой  иопросъ  —  об!>яснен1.1  причин!.!  его  н\жд!^  и 
горя.  Не  может).  о!л.,  органически  не  можетъ  и  !1о  со- 
вести лаже  не  обязан!.  !1нгересопагься  какими-то  евреями 
какъ  гаков111ми.  Съ  того  самаго  момента,  какъ  они  пере- 
стаютъ  быть  пр1!чиной  е10  бЬдъ,  они  для  него  теряютъ  вся- 
К1Й  интересъ.  Сказать  ему,  что  въ  этой  брошюр!^,  локаз!^- 
вается  невинность  еиреевъ,  знач1!тъ  сказать  ему,  что  эта  бро- 
шюра до  него  не  касается.  Русская  масса  глотаетъ  и  будетъ 
глотать  погромную  литературу,  потому  что  это  литература  о 
ней,  и  не  будетъ  читать  антипогромныхъ  бро!июръ,  потому 
что  это  литература  о  евреяхъ. 
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Моя  знакомая  дЪвочка  очень  наивная  дЬвочка.  Она  не 
соображаетъ,  что  прежде  чЪ.\п>  насыпать  бЪлкЬ  соли  на 
хвостъ,  надо  подойти  къ  бЬлкЬ,  а  въ  этомъ  и  вся  загвоздка. 

...  Я  прекрасно  понимаю  тЬ  добрыя  побужден1Я,  которыя 
заставляютъ  разныхъ  господъ  измышлять  всЬ  эти  проекты 
спасен1я,  но  ничего  изъ  этого  не  выйдетъ.  Спасен1я  нЪтъ. 
Не  злая  воля  подстрекателей,  не  темнота  народной  толпы, 
но  сама  объективная  сила  вещей,  имя  которой  чужбина,  об- 
ратилась нынЪ  противъ  нашего  народа,  и  мы  безсильны  и  без- 
помощны.  Молодежь  наша  будетъ  честно  защищаться,  но 
лавина  разгрома  съ  хохотомь  погребетъ  эти  хрупк!я  дру- 
жины и  даже  не  замедлитъ  своего  хода.  Кратеры  голуса 
разверзлись,  буря  сорвалась  съ  цЬпи,  и  чужбина  сотворитъ 
надъ  нами  все,  что  еГ1  будетъ  угодно.  В1>1  будете  корчиться 
отъ  бешенства  и  под1,1мать  ярк1я  знамена  борьбы,  вы  напря- 
жете всЪ  силы  духа,  чтобы  найти  тропинку  спасен1Я,  и  сами 
себЬ  повЪрите  на  мигъ,  будто  нашли  ее,  —  но  я  не  вЬрю  и 
гнушаюсь  утЬшать  себя  сказками,  и  говорю  вамъ  со  спокой- 
нымъ  холодомъ  въ  каждомъ  ато.м'Ь  моего  существа;  н^тъ 
спасен1Я,  вы  въ  чужой  землЬ,  и  до  конца  свершится  надъ  вами 
воля  чужбины! 

Одинъ  еврей-журналисть  воспользовался  недавно  БЪло- 
СТ0К0М1),  чтобы  сунуть  мнЪ  въ  душу  свои  пальцы  и  пощу- 
пать тамъ,  какова  моя  «погромная  философ1я».  И  нашелъ, 
что  я  равнодушенъ  къ  еврейскому  горю.  Я  ему  не  отвЪтилъ 
—  я  слишкомъ  хорошо  понимаю  настроен1е  людей  этого 
типа,  чтобы  гнЪваться  на  нихъ  за  несправедливость  или 
обиду.  ЗдЪсь  было  повторен1е  старой  еврейской  истор1и  — 
человЪкъ  отдалъ  лучш1е  соки  своей  жизни  на  то,  чтобы  рас- 
пахать чужую  ниву,  и  въ  последнюю  минуту  хозяева  убили 
его  братьевъ  и  трупами  ихъ  удобрили  свое  поле;  и  человЪкъ 
пошатнулся  отъ  оскорблен1я,  и  судорожно  хватается  за  соло- 
минки, и  злится  на  вс'Ьхъ  людей  за  каждое  слово  правды,  и 
хочетъ  непременно  что-то  такое  кропотливо  и  мелочно  до- 
казать или  опровергнуть  —  даже  нельзя  понять,  что  именно. 
Я  не  сталъ  ему  отвечать,  да  и  нечего  мнЪ  было  ему  отв'Ьтить. 
у  меня  нЪтъ  никакой  погромной  философ|и  .  .  . 
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у  меич  1(1.1  1>  ||()|р(>мн(И1  (|)11.|1)к.1к1)111.  Я  мс  им,  I  1.м.,  кото- 
рым 1.  (>Мс1  иеобхолима,  чюйь  было  чЬмь  иаштопаМ)  прорехи, 
оыло  .1а  МП)  ухиаппься,  когла  ч\жо)1  урагаиь  опрокимечъ 
им.  и.м1>С11.  С1.  ИХ1.  11С1  уканами.  Я  ничему  мс  учусь  на  по- 
1|>омахг.  иашек)  нарола,  и  иичск»  ми1.  скапай,  не  могуть  они 
1аК()1Ч1,  чего  бы  н  раныпс  не  .жаль.  И  я  не  ит\  нонанрасн) 
.||>карсгиенн(1|'|  трапы  протниь  ()гл1>льных  I.  нарыиоиь  голуса, 
потому  что  и  И1.  нее  не  иЬрю.  У  меня  мЬть  ин  погромной 
(()нлософ1||,  ни  ногромной  мелинннм.  Я  люблю  мо»"|  мародь 
и  Палестину:  :)то  моя  иГ.ра,  :)то  ремесло  моем  жизни,  и  ни- 
чею  мн1.  на  си1.т1>  болыие  не  нужно.  И  когда  раздражается 
|ром1.,  и  рабск1я  души  мечутся  С1.  жалобным!,  ноеми  и  итутд. 
пластыря  для  скорой  иомоп1и,  я  сшскинаю  луб1.1,  собираю 
мои  силы  и  дГ.лаю  дальше  работу  моего  ремесла.  Я  хочу 
горгонать  шекелями  среди  погрома,  я  клею  голубую  марку 
па  список I.  уби1ых1..  1п.  этомъ  моя  гордость.  Вы  сунули 
пальцы  иь  мои»  душу  и  не  нащупали  ю,  ней  ничею,  крсз.м!". 
равнодуипя  —  иидно,  толстая  кожа  стала  на  нашихт.  паль- 
иахъ  ОТ1.  чуждой  работы.  Но  что  бы  ни  творилось  у  меня 
на  душ1.,  —  никогДс1  не  приду  я  на  страпиюе  пожарище  мое- 
го народа  ст.  :^а1ыаканнымь  носовым ь  платком ь  вь  р\кахь,  и 
ни  его,  ни  себя  не  оскверню  надругательством ь  жалких ь  утЬ- 
П1ен1й.  У  меня  нЬтт.  лКкарствь  отъ  погрома  —  >'  меня  есть 
А|ОЯ  в1>ра  и  мое  ремесло;  не  и;л.  погромов!,  я  вь!нес1.  ;^т\ 
в].ру,  и  не  ради  1!(1гро.ма  я  осгавлю  даже  на  чась  лю  ремесло. 
ВГ.ра  моя  говорить,  что  проб!.етъ  день,  когда  мой  народ!. 
будет!»  великь  и  независ!!М!.,  и  Палестина  будетч.  снеркат!. 

!!СЬМИ  лучами  своей  радужно!!  природ!.!  ОГЬ  ею  СЫ!!0ИНЯ!0  ра- 

бочаго  1!ота.  Ремесло  мое  —  ремесло  одною  !!;ть  камен- 
щиков!, на  постро1!к1.  но!т1Ч)  храма  для  моего  самодержав- 
ншо  Бога,  ИМЯ  которому  евреГ1ск1й  народъ.  Когда  молн1я 
рГ.же!  1.  наскво;-!!.  черное  небо  чужбин!>1,  я  велю  моему  сердц\ 
не  бит!>ся  и  гла;<амь  не  1ляд1^ть  :  я  беру  и  кладу  очередной 
кир!1ИЧ1>,  и  В'ь  :^том1.  мой  е.1инственн!.п1  отклик!,  на  грохот'; 
разру!!1ен!я. 
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еврейская  крамола 

(1906). 

Наше  дв11жен1е  пробтшет!.  себ1>  дорогу  пъ  атлюсфер-Ь  не- 
пониман1Я  и  клеветы.  Кто  близко  вид-Т^лъ  жизнь  разныхъ 
парт1й  и  слЬдилъ  за  ихъ  враждою,  зиаетъ,  что  ни  противъ 
одной  изъ  нихъ  но  пущено  въ  ходъ  столько  ненависти,  сколь- 
ко противъ  насъ.  Сд-Ьлано  все,  чтобы  нас1>  изолировать. 
Св1>ж1й  челов'Тжлэ  изъ  средняго  круга,  при1мкнувш1й  къ  на- 
шему лагерю,  замЬчаетъ,  какъ  понемногу  оть  него  усколь- 
заютъ  старыя  связи,  падаетъ  общественное  признан1е,  вме- 
сто уважен1я  въ  глазахъ  окружающихъ  мелькаЮтъ  искорки 
пренебрежительнаго  недоум1)Н1я.  Съ  поражающей  быстротой 
создается  вокругъ  него  —  за  предКламп  парт1Йной  жизни  — 
холодъ  одиночества. 

Въ  этомъ  н'Т^тъ  ничего  страннаго.  Такъ  было  и  всегда  бу- 
детъ.  Когда  на  улицЪ  праздникъ,  люди  требуютъ,  чтобы  вс1> 
были  въ  брачныхъ  одеждахъ;  среди  еврейской  интеллиген1Д1и 
до  сихъ  поръ  еи1е  держится  в-Ьра,  что  праздникъ  относится 
и  къ  нашей  улгщъ;  и  когда  между  ними  проходитъ  челов'1^К1> 
съ  траурной  повязкой  на  рукЪ  и  С1>  кличемъ:  «не  вЪрьте!» — 
они  раздраженно  отворачиваются.  Это  вполн'Ь  естественно, 
роптать  противъ  этого  безполезно.  Навстречу  недружелю- 
б1ю,  навстречу  злоб'Ь  и  клеветЪ  надо  нести  нашу  горькую 
правду  безъ  прикрасъ  и  безъ  смягчен1й. 

Я  хочу  начать  сегодня  съ  самаго  горькаго  зерна  этой  горь- 
кой правды,  и  не  только  потому,  что  оно  горше  всЪхъ  осталь- 
ныхъ,  но  еще  больше  потому,  что  въ  этомъ  вопрос1^  глав- 
ный корень  упрямой  ненависти,  которой  окружено  наше  дви- 
жен1е.    Флап>  надо  подымать  сразу  надъ  тЪмъ  мЪсто.мъ,  1ч"у- 
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да  Искираклень  самый  жссюмм  машем,  мрошкиика.     ^Мо 
нопрось  о  снреиском  роли  т.  русским.  соГиимям.. 

Г1<)М1М  уже  лсччп.  л  1.11.,  как1.  люли  машем  о  лагеря  нелуп- 
насюйчииук)  мромоиЬль  осгорожмаго  и  слержаммак;  оиюте 
Н1Я  к»,  этой  роли.     Можеп.  быть,  эта  про[юи1.дь  была  ошиб 
кой  С1.  ихь  стороны,  потому  что  она  тактически  много  намт 
монрелила,  а   практически   не  принесла  результата:   псЬ,   ш. 
комт.  только  было  достаточно  задору,  »сЬ  иобГ/жали  на  Н1ум 
нук»  площадь  тиорить  еиреискими  руками  русскун)  исгор1К). 
Рань  оно  такт,  случилось,  значить  и  не  могло  бьпь  иначе,  и 
наша  пропоиЬдь  осуждена  была  на  беэилод1е,  и  было  бы  рас- 
четливТ.е  совсЬмь  не  тратить  нашей  силы  на  этотъ  спор!.. 
Вт.  .^то,»п.  смысл!,  мы,  бьггь  можеть,  сдГ.лали  д1.(1Стиительно 

ОиП1бку,  но  только  ИЬ    )Т()М1,.    Есть   и   другой   СМЬ1СЛ1. — СМЫСЛ1. 

исторической  правды,  которая  не  всегда  во  время  проникаеть 
»1>  сознан1е  людей,  но  всегда  остается  правдой.  Эта  правда 
была  за  нами.  И  тепер1>,  когда  накоплень  еврействомь  Рос 
С|'и  неслыханный,  чудовиишо-богатый  опытъ,  когда  пережи 
К)  все,  что  можно  было  пережить  на  быстромъ  пути  между 
верхом1>  восторга  и  пропастью  отчаян1я,  теперь  мы  подво- 
лимъ  итоп.  и  спрашиваем ь:  кто  былъ  правь? 

Намъ  до  сихт.  иоръ  стараются  втолковать,  что  дЬло  Рос- 
С1И  есть  общее  дЬло,  какъ  будто  против!,  этого  кто  -  нибудь 
спорил!..  Суть  спора  в!.  то.м!..  что  на  обп1ее  дЬло  надо  и 
расходовать  сообша,  а  сообнщ  значит!.  пропорц1онально. 
Затраты  каждой  обп1ественной  группы  должны  быть  точно 
соразмерены  и  сь  ея  интересами,  и  С!.  ея  силами.  Больше 
долженъ  тратить  на  общее  дГ.ло  тотъ,  кто  получить  боль 
тую  выгоду  ОТ!,  его  (Куп1ествлен1я;  больше  должен!,  тратить 
ТОТ!.,  у  КОГО  силы  и  средств!,  больше.  Пропори1ональное 
представительство  въ  революц1и!  —  Наиш  еврейская  затрата 
на  д+.ло  обновлен1я  Росс1и  не  бь1ла  соразмерна  ни  С!>  нап1ими 
интересами,  ни  с!.  нашим!.  значен1ем!.,  ни  С1.  нашими  силами. 
Даже  В!,  моменты  наибольшаго  опьянен1я  надеждами  не  было 
въ  рядах!,  еврейской  ар.м1и  ни  одного  глупца  настолько  без- 
совЪстнаго,  чтобы  ждать  отъ  успеха  борьбы  полнаго  ответа 
на  еврейск1Й  вопрос!.,  —  ни  одного,  кто  в!.  глубинТ.  души  не 
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ионималч.  б1.1,  чк)  В1,  обновленной  Росс!и  иамъ  придется  жить 
съ  тЪ.ми  же  сосЪдями,  а  психолог1Я  сосЬдеГ]  въ  этомъ  отно- 
111ен1и  еще  нигдЪ  и  никогда  не  перерождалась  отъ  политиче- 
ск()11  реформ1>1,  и  су1ь  неравенства  не  дгЬняется  отъ  замЪны 
казеннаго  гнета  общественны.мь  непризнан1емъ.  Это  вс1> 
пони;мали.  Вс'Ь  понимали,  что  налп)  обновлен1е  Росс1и  дастъ 
меньше,  непомерно  .меньи1е,  — -  и  все  же  мы  заплатили  боль- 
ше, непомТфно,  безумно  больше  того,  что  могли  заплатить, 
и  того,  что  стоило  заплатить.  Въ  течен1е  пятнадцати  лЪтъ 
мы  собственною  волей  систематически  вносили  на  алтарь 
общаго  дЪла  удесятеренную  живую  подать,  —  а  когда  взо- 
шелъ  пос^.въ,  судьба  взыскала  съ  нась  уже  помимо  наи1е!! 
воли  неслыханную  доплату.  .  .  Кто  же  быль  правъ?  Или  все 
это  тепер1>  окупится?  Или  не  разумнЬе  было  бы  для  раздав- 
леннаго  и  опустошеннаго  племени  уступить  переднее  .мЬсто 
въ  бою  сильнЪйпп1М'1>?  И  если  даже  повЪрить,  что  отъ  это- 
го, по  чужой  косности,  ходъ  событ1Й  растянулся  бы  на  бол11е 
долг1е  годы,  —  кто  рЪшится  сказать,  что  не  лучше  было  бы 
для  нашего  народа  встретить  обновлен!е  позже,  но  не  за  та- 
кую ц'Ьну? 

Наши  П()лиг11ческ1е  плясуны  въ  отвЬтъ  на  все  это  кричатъ 
о  ПСИХОЛ0Г111  лавочника,  о  мелочныхъ  расчетахъ,  достойны.хъ 
мЬщанской  души.  Да.  Надъ  народнымъ  достоян1емъ  и  бла- 
гом'ь  честный  человЬкъ  долженъ  стоять  на  страж1з  скупо  и 
расчетливо,  какъ  лавочникъ  надъ  своею  кровною  кассой. 
Семь  разъ  отмЬрь  и  один11  раз1>  отр1ьжь  —  это  правило  лгЬ- 
щанина,  но  политическая  парт1я  совершаетъ  низкое  и  не- 
честное дЬло,  если  она  хоть  на  мгновен1е  забываетъ  объ 
этомь  правил'Ь.  Звать  массу  на  трудный  подвигъ,  не  взвЪ- 
сивъ  раньше  до  золотника,  во  что  это  ей  обойдется,  не  ра- 
зоритъ  ли  ее  непомЪрное  бремя  и  стбитъ  ли  вся  игра  свЪчъ, 
— это  значитъ  быть  въ  худшемъ  случаЬ  предателемъ,  въ 
лучшемъ  случаЪ  болтуномъ.  —  Но  тутъ  есть  и  другая  сто- 
рона расчета.  Наши  затраты  не  окупятся  для  насъ,  но  оку- 
пятся ли  он'Ь  хоть  для  общаго  дЪла?  Правда  ли  то,  что  ев- 
рейская энерг1я  облегчила  и  ускорила  восходъ  русской  сво- 
боды? 
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За  кажл1>1М1>  ил.  иась  ,н>.1Ж11(>  ыли,  ири.шано  право,  ма 
исходЬ  опрелЬлемиаго  11ер1()да  исюрп!,  т.  гак1е  дин  :1а111шья. 
как1>  НЫМ1.1111ПС,  сЬсть  :1а  столь  и  подсчтан»  тоги,  модсчи 
гать  вес  то  \о|отее  и  нее  то  дурное,  чго  11рои:1(>т;:о  (п  I. 
учаатя  нашего  народа  ш.  реиолк)ц1и.  Я  хочу  это  сдЬлат».. 
Попытаюсь  :)то  сдГ.ла1ь  исклн»Ч11тельмо  номощьк)  трезьаго 
[кикудка,  на.мЬренио  сухо,  6см,  всяких ь  апелляцК!  кь  чув- 
ству.  РЬчь  идет1>  о  подсчет!-.,  объ  итогЬ,  н  я  хочу  дЬйстио- 
нат1.,  как1.  Г)езл11ЧН1>|П  и  до(5росов1.стн1.1П  бухгалтер!.,  у  кото- 
раго,  быть  может!.,  не  вс1.  данн!.1я  т.  руках I.,  но  одна  только 
прямая  цЬль  —  получит!.,  насколько  это  вь  е!<)  силах!.,  пра- 
нильи!4Й  балансъ. 

Ходячее  !1редставлен1е  чак'ь  фор.мулируеть  роль,   сы1рам 
пук)  В!,  освободительном ь  движен1и  евреями: 

Револк)ц1и  не  бь1ло.  Надо  б!^ло  вызвать  ее.  И  это  взяли 
па  себя  евреи.  Они  —  легко  воспламеняющКкя  матер1а.Т!., 
они  —  I  рибок  ь  фермента,  который  призват.  б!.1Л1.  возбудить 
брожен1е  въ  огромной,  тяжелой  на  подъемъ  Росс1И.  И  так'ь 
дал1.е.  Все  это  много  разъ  уже  сказано,  много  разъ  писано 
черн^^мь  !1а  бТ.ломъ,  и  считается  большою  истиной.  Но  я, 
счетоводъ,  надъ  этой  затратой  евре|'1Скаго  народа  останавли- 
ваюсь В1.  нелегком!,  раздумьи,  и  не  знаю,  окупилась  и  оку- 
пится ли  она. 

О,  бсзспорно,  эю  заманчивая  .задача:  быть  зас!р1.л!.1|;пка- 
ми  великаго  дЬла,  разбудить  политическое  сознан1е  В1. 
150-тпмилл1онномь  народ!.,  поднять  красное  знамя  на  Л!ггвГ. 
такт.  В1.1СОКО,  чтоб!,  увидалъ  и  Тамбовъ,  и  Сараювь,  и  Ко- 
строма, —  чтобь  увидали  и  сказали  дру1ъ  другу:  «Пойдем ь 
за  нимъ».  И,  конечно,  все  это  было  сд1.лано,  поскольку  оно 
зависЬло  отъ  евре11скпх!.  ре!юлюц1онеро!Л.:  знамя  б!^ло  по,1- 
нято,  и  такь  в!^соко,  и  съ  такимъ  шумомъ,  что  Кострома. 
несомн1^>нно,  увидЬла.  Но  какое  д1.йств1е  произвело  это  па 
политическое  сознан1е  Костромы? 

Я  вспоминаю,  отмЬчаю,  подсчитываю,  и  вижу  ясно,  чю 
д-Ьйств1е  было  двоякаго  рода.  Съ  одной  сторон!>1  Кострома, 
безспорно,  вводилась  во  искушен1е.  Эта  борьба  на  другом!. 
конц1^.  Росс1и  не  могла  не  вызывать  у  нея,  Костромы,  соблаз- 


нител1>ной  М1.1СЛ11:  значить,  можно  н  у  нлс\,  попробовать 
тЬмъ  же  манеромъ?  —  Въ  то  же  время  отд'Ьльн»)1е  евреи  до- 
бирались II  до  самой  Костром!)!,  и  лично  старались  тамъ  пре- 
творить эту  соблазнительную  мысль  въ  д'Ьйств1е.  Все  это 
вело,  конечно,  къ  пробужден1К)  п()литичес!<аго  сознан1я. 
Но. .  .    А  съ  другой  сторонь!? 

Я  вспоминаю  потемкинск1е  дни  вь  одесском!,  порту.  01'ром- 
ная  толпа  гаванскихъ  и  заводскихъ  рабочих!.,  самодГ.лр.ная 
трибуна  и  оратор!)!  на  этой  трибун!..  Днемь  толпа  егде  не 
была  пьяна,  даже  не  подозрЪвала,  что  черезъ  несколько  ча- 
совъ  она  же  будетъ  лизать  ликерт.  с!.  булыжника  мостовой 
и  жечь  пакгаузы.  Днемъ  толпа  эта  б1)!ла  настроена  н1.сколь- 
ко  торжественно  и  необычайно,  благодаря  присутствш  мерт- 
веца въ  палаткЪ  и  вообще  всей  обстановке  того  страннаго 
дня.  Толпа  была  въ  томъ  состояние  неопредЪленнаго  подъ- 
ема, когда  изъ  нея  можно  сдЪлать  все,  что  угодно:  и  мятежъ, 
и  погромъ.  Р'Ьч!1СТ!)1Й  молодецъ,  съ  открытымъ  славянскимъ 
л!Щомъ  и  широкими  плечами,  могъ  бы  ее  повести  за  собою 
штурмомъ  на  город!..  И  ораторовъ,  действительно,  слушали 
съ  захватывающимъ  вниман1емъ.  Но  р'Ьчист!)!Й  добрый  мо- 
лодецъ не  появлялся,  а  выходили  больше  «знаком!)!я  все  ли- 
ца» —  съ  большим!!  круглыми  глазами,  съ  болыиими  ушами 
и  нечист1)1мъ  р.  И  въ  толпе  ВСЯК1Й  разъ,  со  второго  слова 
каждаго  оратора,  слышалось  замечан1е:  А  онъ  жидъ?  — 
Именно  замечан1е,  а  не  возгласъ,  не  окрикъ;  въ  этомъ,  со- 
храни Боже,  не  чуялось  никакой  злобы  —  это  просто,  такъ 
сказать,  принималось  къ  свЪден1ю.  Но  ясно  въ  то  же  вре- 
мя ощущалось,  что  подъемъ  толпы  гаснетъ.  Ибо  въ  так1я 
минуты,  какъ  та,  нужно,  чтобы  «толпа»  и  ея  «герой»  звуча- 
ли въ  унисонъ,  чтобы  ораторъ  былъ  свой  отъ  головы  до  ногъ, 
чтобы  отъ  голоса,  отъ  говора,  отъ  лица,  от1>  всей  повадки  его 
вЪяло  роднымъ  —  деревней,  степью,  Русью. 

Тутъ  были  вЪдь  не  спропагандированные  люди,  которыхъ 
можно  взять  резонами,  —  тутъ  была  масса,  неподготовленная, 
но  ко  всему  готовая,  если  ее  схватить  за  душу.  Но  чтобы 
схватить  за  ду!Л]у,  надо  имЪть  доступъ  къ  душе,  а  чтобы 
уметь  прон!1кать  въ  душу  народа,  нужно  принадлежать  къ 
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этому  н;1р(му.  Нужно  кида,  чкК^ы  ниш  о,  ни  одна  но1ка,  ни 
одинь  жссгь  не  покоробили,  не  о1  юлкнуди  сгихКпкич)  чутья 
толпы.  ЗдЬсь  этого  сродстиа  не  было.  Выходили  еиреи  и 
гопорили  о  чемь-то,  и  толпа  слуи1ала  пхь  бе:гь  злобы,  но 
без'ь  уилечен1н;  чунсшоиа.юсь,  чю  С1.  ионилен!я  периаю 
оратора-енрея  у  этпхь  русакоы.  и  хохлоиь  мгноненно  со- 
здалась мысль:  жиды  110П1ЛИ  —  ну,  значить,  ьсе  это,  ппдимо, 
ихъ  ТОЛЬКО,  жидоиъ,  и  касается.  Создалось  »печатл!.н1е 
чужого,  не  своего  дЬла,  разь  о  нелгь,  глаинымт.  образомт.,  ра 
дЬкУП.  чужте.  И  больше  ничего.  Да  и  этого  было  довольно: 
расплылось  и  упало  настр()ен1е,  толпа  стала  разбредаться, 
появились  награблснныя  бутылки,  и  безпомошные  агитаторы 
\П1ЛИ  иь  городь,  оставииь  порть  и  босячест1;о  на  нолк' 
судьбы. 

И  далект.  огъ  того,  чтобы  .медлеппыГ!  ростъ  политпчсскаго 
сознан1я  въ  русскихъ  .массахь  объяснять  вссцЬло  обил1е,мь 
евреевъ-агитаторовь.  Но  я  не  сомневаюсь  въ  одномъ:  поды- 
мать народную  новь  можеть  только  сио1'1.  У  чужого  —  если 
онъ  не  Лассаль,  но  вЬдь  Лассаль  бь1ль  ген!11  аттац!и,  а  ген1И 
не  повторяются,  —  у  чужого  нЬть  того  обаян1я,  которое 
вь  такихъ  случаях!»  необходимо.  Народъ  чуетъ  чужака  и 
особенно  чужаконъ,  если  ихь  много,  и  инстпнктпино  сто- 
ронится. 

А  враги  Э1имъ  пользуются.  Пзъ  диадцаш  пропей  гоиъ 
евреев ь  они  дЬлаютъ  девяносто,  и  крпчатъ  народу:  берегись. 
это  еврейское  дЬг.о!  И  народ!»  имъ  вЬритъ,  или,  по  крайней 
м'ЬрТ.,  долго  и  упорно  вЬрилъ,  и  мы  это  чувствовали  на  своеГ! 
спин!..  Когда  не  В1>  моготу  становились  страдан1я  русскаго 
народа,  и  вотъ-вотъ  готовъ  быль  прорваться  его  гнЬвъ,  — 
кто  сосчитает!.,  сколько  раз!>  в!>  так!е  моменты  реак1ия 
спасала  себя  искусной  игрою  на  этой  слабой  струнк!.  стих1й- 
наго  существа  —  на  недов1^р1п  К!.  револкппи,  предводимой 
инородцами? 

Я  прекрасно  знаю,  что  е1;ре1'1СК1е  революцюнерь!  нисколько 
не  отвЬтственны  за  то,  как!>  освГ.тала  реаки1я  ихъ  ро.-^ь  вь 
освободительио.мъ  двнжен1и.  Да  я  никого  и  не  виню,  я  только 
подсчитываю  результаты.    И  говорю,  что  если  с!>  одной  сто- 
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роны  еврейская  реьолюц1я  будила  политическое  сознам1е  рус- 
скихъ  масс'!>,  то  съ  другой  стороны  преизобил1е  евреень  В1. 
рядахъ  крамолы  давало  реакц1и  цЪнн1)1Й  и  богатый  матер1алъ 
для  затемнен1я  политическаго  сознан1я  этихъ  массъ.  Отри- 
цать это  значило  бы  лгать  са.мимъ  себЬ.  И  пусть  не  думаютъ, 
что  это  былъ  слабый  или  недействительный  факторъ 
затемнен1я!  Въ  1863  году  реакц1я  сыграла  такую  же 
спекуляц1Ю  на  польскомъ  повстан1и,  и  успЪхъ  этой  спеку- 
ЛЯЦ1И  вс'Ьмъ  изв'Ьстенъ.  Недов'Т>р1е  къ  чужаку  всегда  было 
и  ДОЛГО  еще  будетъ  могучимь  тормазо.мъ  для  правды,  при- 
ходящей извн'Ь. 

И  я,  бухгалтеръ,  не  знаю,  что  мн'Т>  дЪлать  съ  этой  статьею 
баланса,  на  какую  страницу  вписать  ее.  Революц10нный  пылъ 
еврейскихъ  соц1алистовъ  будилъ  политическое  сознан1е 
остальной  Росс1и,  но  онъ  же  способствовалъ  и  затемнен1ю 
этого  сознан1я.  Онъ  давалъ  топливо  для  революц1и  и  пищу 
для  реакц1и.  Что  же  было  сильнее:  первое  или  второе? 
Иными  словами:  ускорила  или  замедлила  еврейская  крамола 
наступлен1е  всеросс1Йской  революц1и?  И  если  даже  ускорила, 
то  на  велик1й  ли  срокъ?  И  стоитъ  ли  этотъ  срокъ  той 
крови  стариковъ,  и  женщинъ,  и  дЬтей,  которой  насъ  за- 
ставили заплатить,  подъ  ножами  предателей,  за  крушен1е 
стараго  строя?  Не  выгодней  ли  было  для  народа  подождать 
еще  н-Ьсколько  лЪтъ  —  в'Ьдь  и  безъ  евреевъ,  наконецъ,  не 
погибла  бы  Росс1я,  —  но  дешевле  заплатить  за  свободу? 

Пусть,  положа  руку  на  сердце,  отвЬчаетъ,  кто  можетъ,  — 
я  не  могу,  потому  что  не  знаю  отвЪта. 

Я  написалъ  недавно  въ  одной  русской  газетЬ,  что  еврей- 
ская кровь  на  баррикадахъ  лилась  «по  собственной  вол'Ь 
еврейскаго  народа»,  и  меня  упрекали  за  эту  фразу.  Но  я 
именно  такъ  думаю.  Я  считаю  невежественной  болтовнёю 
все  модныя  фразы  о  томъ.  что  у  евреевъ  нЪтъ  народной 
политики,  а  есть  классовая.  У  евреевъ  нЪтъ  классовой  по- 
литики, а  была  и  есть  (хотя  только  въ  зародыш!.)  политика 
нац10нальнаго  блока,  и  тЪмъ  глупЬе  роль  тЪхъ,  которые 
всегда  дЪлали  именно  эту  политику,  сами  того  не  подозревая. 
Они  дЪлали  ее  на  свой  ладъ,  съ  эксцессами  и  излишествами. 
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но  по  сущесгиу  они  были  ис1.  го.п.ко  иыраиителями  ра:1иых1. 
сторон  I.  елино»!  ноли  сирсйскаго  илрола.  11  если  он1.  им 
Д'Ьлиль  много  реиолн)ц1онероиь  —  значить,  такоиа  била 
атмосфера  наи1пиальна1Ч)  настроен1я.  Нире»1СК1я  баррикады 
были  ноллиигну1ы  по  иолГ.  енрейскаго  нарекли.  Я  иь  это 
нЬрк),  и  ра:п.  оно  такь,  м  иреклоннн)1:1>  и  ирииТггстиую  енрей- 
скук)  ренолкхцн). 

Но  на  поль;<у  ли  наролу  пошла  :ла  ренолк)ц1я?'  Не  ;1пан>. 
Воля  народа  не  но  нсякп!  отдТ>льны11  моменгь  нслегь  кь  его 
благу,  потому  что  не  нсегла  пароль  способет>  нГ.рно  учесть 
объектинные  шансы  за  и  протпнь  себя.  И  нь  особенности 
легко  о11П1биться  тогда,  когда  нссь  расчеть  оснонань  на  н1.р1. 
въ  сильнаго  сою:ип1ка,  на  нЬрГ.  ы.  то,  что  онь  поГ|меть,  онч. 
откликнется,  он'Ь  поможет!.,  —  а  па  лГ.лГ.  никто  и:п.  нась 
этого  союзника  не  знаеть.  и  Ногь  нГ.сть  еше,  как1.  опь  нась 
отблагодарить... 

Голько  тамь.  гл1>  па  себя  са\\()го  и  пи  на  К01()  больше  не 
должен'ь  расчитынат1>  пародъ,  —  только  там1.  ноля  парода 
всегда  ко  благу  его.  Таконо  наше  днпжен1е.  Мы  не  знали 
пароль  пи  кь  кому  нь  объят1я,  не  сулили  ему  ничьей  благо 
дарности  за  услуги  и  заслуги:  мы  строили  и  скрГ.пляли  народ- 
ное елинстно,  и  носпитынали  созпан:е  на1иопальпы\ь  задач!.. 
11  потомки  благословятъ  нась  за  наши  суроные  призыиь!  къ 
згоизму,  за  наше  открытое  и  явное  нен1.р1е  нь  чужую  по- 
.мощь,  и  скажуп»:  благо  тЬмп.,  которые  нъ  то  смутное 
время,  полное  миражей  и  оболыцен1Й,  умЬли  выбрать  прямую 
дорогу  и  повели  свой  народп.  навТ.ки  прочь  оть  чужой  по- 
мопп!  и  чужого  предательства. 

Мы  —  парт1я  наи1ональнаго  зодчества  —  никогда  не  хотЬли 
трать  В1.  сл1.пую,  и  въ  зтомъ  вся  разница  между  нами  и 
другими.  Мы  всегда  знали,  что  работа  на  полЬ,  гдЪ  не  мы 
хозяева,  есть  игра  съ  завязанными  глазами  и  ничЪмь  иным1. 
не  уожетъ  быть,  и  мы  протестовали  противъ  вовлечешя 
народной  массы  въ  эту  безумную  авантюру.  И  теперь,  поел  1. 
ноных1>  и  рКи1ающихъ  опытовъ,  мы  съ  полным1>  сознан!емъ 
остаемся  на  старой  позиц1и.  Мы  честно  и  дружно  пойдемь 
С1>  освободительным!.  лнижен1емъ,  ибо  виЬ  свободы  немыслимо 
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нацюнальное  сплочен^,  но  самая  сила  ьещей  отвела  еьреялп. 
мЬсто  во  нторыхъ  рядахъ,  и  М1.1  оставляемъ  первая  шереши 
представителям»)  нац1и-болы1111НСтва.  1У11>1  отклоняемъ  отъ  себя 
иесб1)1Точную  1]ретенз1К)  вести:  мы  присоединяемся  —  это  все 
что  объективно  подъ  силу  наи1ему  народу.  Въ  этой  земл'1. 
не  намъ  принадлежитъ  созидательная  роль,  и  мы  отказ!>1- 
ваемся  оть  всякнхъ  нритязан1Й  на  творчество  чужой  истор1и. 
Поле  нашего  творчества  внутри  еврейства.  Мы  служимь 
еврейскому  народу  и  не  желаемъ  другого  служен1я.  ЗдЪсь  Л1Ы 
не  слЪпы,  зд'Ьсь  не  ведемь  народъ  въ  безвЬстную  темноту, 
на  добрую  волю  союзниковъ,  которыхъ  не  знаемъ,  за  кото- 
рыхъ  не  вправе  ручаться.  ЗдЪсь  мы  даемъ  народу  ц1ьль  и 
говоримъ:  у  тебя  нЪтъ  союзниковъ  —  или  сам'1>  за  себя,  или 
н'Ьтъ  спасен1я.  Никто  на  свЪтЪ  не  поддержитъ  твоей  борьбы 
за  твою  свободу.  ВГ.рь  только  въ  себя,  сосчитай  свои  силы, 
измЬрь  свою  волю,  и  тогда  —  или  иди  за  нами,  или  да  свер- 
ПИ1ТСЯ  надъ  тобою  судьба  поб1^жденных1). 


ВАШ'ь  новый  годъ 

Письмо   и:л.  Ы.Н1.1. 
(1-()е  яннаря  1908  года.) 

Межлу  ОлессоГ!  и  Потерт  рюмь  ходить  скорый  поЬздь.  В'1 
полдень  ему  дають  грегК!  зионокь  на  перрон!,  одесскаго 
нокзала,  а  приходить  онь  ш.  С1()лиц\'  на  иторьт  сутки  т. 
девять  утра;  оГ)ра1но  онь  иыходить  нечеро.м1>  и  ирибьшаеть 
иь  Одессу  около  П1ести  мас(лп>  послГ.  обГ.да.  Если  ны  сосчи- 
таете, то  уиидите,  что  по  дорог!.  т>да  онь  нсгрЬчает!.  иер- 
нук)  полночь  около  Бердичена,  а  «торую  нЬсколько  дальше 
Двмнска  ;  на  обрачномъ  пути  первая  полночь  у  него  прибли 
зительно  т.  Луг1.,  а  вторая  гд1.-то  не  Д(г1.зжая  Ровно.  По 
()б1^  стороны  его  полотна  разстилается  многг.мгмои.нлч.  но 
тЬсная  страна  —  черта  еврейской  ссЬдлости. 

Я  встрГ.тиль  первое  января  1904  года  вь  вагон  1.  близь  стан- 
И1И  Лу1а.  Первое  январи  1905  года  в'ь  вагонЬ  за  Двинск(^лп.. 
Первое  января  190о  года  В1.  ваг(.н1.  около  Бердичева.  Первое 
января  1907  года  вь  вагс.н1>  гд1.-то  не  доЬзж'ая  Ровно.  —  Я 
немного  усталп.. 

Въ  этотъ  разъ  я  никуда  не  поЬхалъ  и  никуда  не  потелъ. 
.|н)ди  ВТны  ждут'ь  первс  и  январьской  полночи  на  площади  у 
собора  св.  Сгефана.  веселятся  и  и1у.мятъ  ;  но  я  никуда  не  по 
[вель.  Я  устал1>.  я  слишком!,  много  П1\л»\  переслышаль  за 
;гги  четыре  года. 

У  меня  горЬла  на  столГ)  моя  лампа  и  вь  печкГ.  рдЬли 
угольки,  у  меня  былъ  чаГ|,  дивант.,  книги,  опушенныя  зана 
вЪси  и  тепло  въ  комнат Ь.  Это  было,  вероятно,  то  самое,  чт  • 
люди  зовутъ  м1.шанским1.  уютомъ.  Ну,  и  пусть.  Я  заработал  г 
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свое  право  одпнь  раз1.  дождаться  новогодней  полночи  п\. 
ласкЪ  домашняго  тепла.  Иногда  надо  жить,  какъ  всЪ  живутъ. 
Если  носишь  постоянно  не  так1я  калоши,  какъ  у  всЬхъ,  то 
наконецъ  душа  не  вытерпитъ.  Перетяну гымъ  нервамъ  луч- 
шее лЬкарство  шаблонъ.  И,  кромЬ  того,  послЪ  такой  жизни 
именно  шаблонъ  представляетъ  все  очарован1е  новизны. 

Добрый  австр1Йск1й  Богъ  понялъ  меня  и  устроилъ  все  какъ 
полагается  въ  книжкахъ  для  хорошаго  зимняго  вечера  В1» 
укромномъ  уголк1>:  на  улицЪ  гудЪлъ  вЬтеръ,  выла  отъ  времени 
до  времени  проволока  трамвая,  а  дома  было  тихо,  всЪ  ушли, 
печка  не  дымила  и  лампа  не  коптила,  ветчина  и  масло  попа- 
лись хоропмя.  Завтра  я  нахлобучу  шапку,  подыму  ворот 
никъ  и  пойду  своей  дорогой  по  жесткому  вЬтру,  но  одинъ 
вечеръ  можно  провести  вь  мягко-нагрТугой  ваннГ.  своего  соб 
ственнаго,  беззлобнаго,  безмятежнаго  эгоизма. 

Такъ  я  сидЪлъ  и  праздновалъ  самъ  не  знаю  что.  Люди 
В'Ьны  праздновали  свой  Новый  годъ;  вы  отстали  отъ  нихъ  на 
тринадцать  дней  (говоря  вообще,  для  васъ  это  совсЪмъ  не- 
много) и  празднуете  свой  Новый  годъ  на  двЪ  недЪли  позже. 
МнЪ  все  равно,  я  люблю  вс1Ь  народы  на  свЪто  и  праздники 
всЬхъ  народовъ;  когда  они  ликуютъ  о  своихъ  годовщинахъ 
и  мнЪ  случится  быть  неподалеку,  я  просто  радъ  тому,  что 
людямъ  весело,  и  праздную  въ  душЪ  ихъ  веселый  часъ  — 
если  только  нЪтъ  у  меня  въ  тотъ  самый  день  собственныхъ 
траурныхъ  поминокъ. 

Такъ  я  сидЪлъ  и  о.мывалъ  запыленную  душу  покоемъ  и 
воспоминан1ями  о  далекихъ  людяхъ  и  пробЬжавшихъ  дняхъ, 
объ  умирающемъ  годЪ  и  обо  всей  грустной  аллеЪ  лЪтъ,  рож- 
денныхъ  и  ушедшихъ  за  мою  память.  ГдЪ  я  въ  послЪдн1й 
разъ  пилъ  въ  эту  полночь  шампанское  и  желалъ  сосЪдямт 
несбыточныхъ  вещей?  А,  это  было  у  васъ,  въ  вашемъ  го- 
роде, въ  то  милое  наивное  время  пять  пЪтъ  назадъ.  Пом- 
ните ли  вы,  какъ  было  все  тогда  по  другому?  Городъ  вашъ 
былъ  тогда  веселымъ  и  красивы.мъ  городомъ,  братоуб!йство 
еще  не  обезобразило  его  улицъ  и  не  обратило  въ  пустыри,  по 
которымъ,  озираючись,  прошмыгиваютъ  р'Ьдк1я  тЪни.  Сами 
вы  ждали  каждый  день  чего-то  великаго  и  радостнаго.    Какъ 
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дЬти  персп»  елкой,  иы  много  суетились  и  иолноналмсь.  Вну 
гренн1Й  оП)МЬ  пани,  нарасталь,  что  день,  то  жарче,  и  не  било 
гакой  мелочи,  для  когорой  у  пась  не  хватило  бы  пылу  и  о 
которой  ны  не  сморили  6\а  сь  унлечен1емь  и  страстью.  Все 
иамь  ка:1алось  страпто  иажнымь,  нее  играло  роль  иь  вашей 
жи;и1и.  Новая  книжка  толстаго  журнала  была  событ1емь. 
Удачная  статья  мрои:1В()дила  В11ечатлГ.н1е  бол1>той  политиче- 
ской! иобг.ды.  Не  В1.  ТОНЬ  скапанное  слово  называлось  из- 
мЬной.  Пять  л1>т1.  ссылки  на  г1оселен1е  считались  драконов- 
ской жестокое  гьк).  Когда  по  улиц!,  проходилъ  актеръ,  ху- 
дожник!, или  1тсатель,  вь1  толкали  лругь  друга  иь  бокь  и 
шептали:  смотри,  кто  идегь! 

Теперь  не  то.  Захолустный  небывальщина,  котораг(х  легко 
было  удиви гь.  переродился.  Не  знаю,  сталъ  ли  онъ  умнЬй 
и  лучше,  но  онь  навидался  видовъ  —  навидался  такихъ  ве- 
щей, которыя,  бьггь  может'ь,  изъ  десяти  поколЬн1Й  одн(хму 
показывает!.  !!Стор1Я.  Такъ  же,  как1.  это  б!.1Л()  нетрудно  В1. 
11.  времена,  трудно  теперь  овладЬть  его  пресыщенн!.!мъ  вни- 
ман1ем'ь,  разбудить  его  исчерпанн!.1Й  энтуз1азмъ,  задЬть  за 
одну  И31.  немн(»1!!хь  еи1е  не  лоппув!!1ихъ  у  не1о  струн!..  Мак- 
сим!. Горьк1й  могъ  бы  теперь  свободно  показаться  въ  фойэ 
1еатра,  это  не  собрало  бь!  толпы  .  Коренн!.!е  р!1мляне  рТ.дко 
ходяп.  глазТль  на  нова1'о  папу  или  на  1!р|1-.зжаго  загранична 
|()  монарха,  они  это  предоставляют!,  новоселамъ  города:  имъ 
самим!,  уже  неинтересно,  они  за  тридцать  вЪковъ  видали  и 
парей,  и  пап1.  куда  болы1!аго  калибра,  вообще  видали  соб!^- 
т1я,  пред!>  которыми  !}се  вел1!ч!е  первосвященниковъ  и  коро- 
лей подобно  свЬчкТ.  подъ  лучами  солнца.  На  это  немного 
!!охожа  теперь  ваша  психолог1я.  Когда  теперь  оглядыва- 
ешься на  тТ.  е!це  недавн1е  годы,  кажется,  что  пред!)  тобою 
д1Ьтски-счастливая  молоденькая  дТ.вуп!ка  съ  яснь1ми  глазами, 
нарядная  в!.  своем!.  незатЪйливомъ  ситцевомъ  платыщ1^>,  и 
хочется  сказать:  —  Какое  простенькое  время. 

Просто  жилось  и  вЪрилось  тогда,  и  простыя  пожелан1я  къ 
Новому  году  д1Ьлали  мы  другъ  другу  въ  невозвратимые  вечера 
юношеских!,  надежд!».  Я  еще  помню,  чего  я  пожелалъ  сво- 
имъ  сосТ.дямъ  въ  тот!з  послЬдн!й  канунъ,  я  им!)  сказалъ:  не 
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пожелаю  вамъ  ни  счастья,  ни  здироиья,  ничего.  У  меня  для 
васъ  н'Ьтъ  сегодня  пожелан1й.  Но  между  нами  только  что 
невидимо  явился  нЪкто  нов1)1Й,  годомъ  зовутъ  его  люди,  и  не 
вамъ,  а  ему  я  хочу  принести  свое  пожелан!е.  Я  ему  желаю 
запечатлеть  четыре  цифр1>1  своего  имени  на  вЬчныя  времена 
въ  памяти  Росс|'и  и  человечества:  я  ему  желаю  свершить  ве- 
ликое. Оттого  я  не  пожелаю  вамъ,  людямъ,  ни  счастья,  ни 
здоровья,  ничего.  Ибо  счастье  людей  помЪха  велич1Ю  года. 
Чтобы  стать  великим'ь,  онъ  долженъ  перешагнуть  черезъ 
ваше  счастье.  И  сколько  бы  ни  было  между  вами  тЪхъ,  кому 
суждено  схоронить  свое  счастье  и  самую  жизнь  подъ  стопа- 
ми побЪдоноснаго  года,  и  как1>  61,1  они  близки  ни  были  моему 
сердцу,  —  да  свершится. 

Я  разучился  теперь  говорить  гак1я  слова.  Мн1ь  все  чаще 
кажется,  что  я  вообще  разучился  говорить  съ  вами.  Если  бь1 
я  сидЪлъ  сегодня  за  вашимъ  столомъ,  я  бы  не  сталъ  П1ггь 
ваше  вино  и  не  сказалъ  бы  вамъ  ни  одного  слова. 

Я  молчалъ  бы  съ  вами  не  потому,  что  не  вЪрю  больше  нъ 
«великое».  Напротивъ,  я  не  сомневаюсь  въ  его  неизб1>ж- 
ности.     Но  душа  моя  холодна. 

Я  молчалъ  бы  оттого,  что  мнЪ  чуждо  ваше  завтра,  чужда 
ваша  вЪра  и  чужды  вы  сами.  Вы  — единственные  на  свЬте, 
чьихъ  праздниковъ  я  не  дЬлю.  Ни  одна  ваша  радость  не  за- 
дЪваетъ  меня,  ваши  горести  кажутся  мне.  мелкими,  ваши  на- 
дежды жалкими  и  вся  жизнь  ваша  ничтожною.  Когда  вы 
плачете  о  своихъ  увЪчьяхъ,  мнЪ  противно,  потому  что  вы 
разменяли  на  полушки  большую  трагед1Ю.  Надо  играть  ее 
со  стиснутыми  зубами,  съ  бледными  лицами,  сухими  глазами: 
вы  ее  ведете  въ  тоне  плаксивой  жалобы,  и  мнЪ  тяжело  смо- 
треть на  ваше  надругательство.  Когда  же  вы  радуетесь  или 
наде.етесь,  непреодолггмая  волна  отвращен1я  подымается  к'ь 
моему  горлу,  потому  что  я  вижу,  за  как1е  гроши  вы  продаете 
свою  радость,  на  как1е  мелк1е  крючки  можно  поймать  вашу 
надежду.    Я  думалъ,  что  вамъ  больше  цена. 

Оттого  одно  только^  могъ  бы  я  сказать  вамъ  сегодня,  будь 
я  сегодня  съ  вами:  мнЪ  вамъ  нечего  желать,  потому  что  мн1^1 
безразличенъ  вашъ  завтрашн1Й  день.     Для  меня  существует  ь 
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имычп  нос  .ииирл,  го.и.ко  ноя  .<аря,  ы.  которую  и1.рк)  исГ.м!. 
|ре11егом'ь  моего  сущестна,  и  ничего  мнЬ  (больше  не  нужно. 
Не  могу  ч  сказать:  желаю  иалм.  счастья  т.  насгуниитемь 
голу,  -  :»го  Сидло  6\а  неискренно.  Ибо  если  иамь  на  ммнугу 
покажется,  булто  ш^  счастлиим,  я  налЬну  граурь  и  прилу  на 
нами.  11ра;^лник  I.,  осм1.К)  нате  легк()н1.р1е,  иытуч>  наши  го- 
сты, прокаркай»  наль  нами  :нлук)  мранлу  и  огранлн)  кажлуи» 
каплю  нашего  благолуи1есгна.  Это  елинсгненное,  что  меня 
еп1е  сняиыиае!  I.  сь  нами:  я  .хочу  колоть  мрандою  наши  1лаиа, 
оирокилына  Т1>  наши  карточные  ломики,  т>П1ит1>  наши  нолшеб- 
ные  фонари  С1.  11естр1.1ми  каргинками,  чтобы  ны  ясно  нил1>ли 
мрел'ь  собою  тлу.\ук>  ст1.н\  и  нокруп.  себя  унылую  бе:1належ- 
нос1ь;  и  ск()ЛЬК(»  станетч.  моеГ!  силы,  я  ьам1.  не  ламь  ни  на 
день  забыться,  я  намь  не  лам1.  тЬшить  себя  и  мечтать. 

Больше  мн1.  С1,  нами  не  о  чемь  тонорить;  нее  остальное, 
чЬмь  ны  жииете,  не  интересует ь  меня,  только  насильно  могу 
я  сосредоточить  снои  мь1сли  на  наши.хь  нещахь  и  д1>лахь, 
лишенныхь  для  ^\еня  нсяксй  цГ.нности,  —  и  это  .мн1>  сь  каж- 
лымъ  днем1>  станонится  труднЬе.  Сь  каждымъ  днем1.  рас- 
1ет1>  отдален1е  между  мною  и  вашимь  м1ромь:  я  уже  сь  тру- 
,1омъ  различаю,  что  у  васъ  гам1>  копошится,  и  скоро,  можеть 
быть,  сонсЬмъ  перестану  различать. 

Я  не  служу  и  не  хочу  служить  ничему  изь  нсего  юто,  что 
нам1>  дорого.  >  вась  тамъ  есть  свои  идеалы:  я  ихь  очен;. 
цЬню,  но  нь  рукахъ  у  вас1>  они  смЬшны  и  безгькины;  поз 
тому  я  издЬваюсь  надь  ними  и  надь  вами  и  буду  бороться  сь 
НИМ11  и  сь  нами,  для  торжества  моей  в1фы,  всЬми  путями  и 
нсЬми  оруд1ями,  во  что  бы  то  ни  стало. 

Я  когда-то  сильно  чувствовал ь  красоту  свободнато,  не-ря 
дового  человЬка,  «человЬка  безъ  ярлыка»,  человЬка  безь 
должности  на  землЬ,  безнристрастнаго  къ  своимъ  и  чужимь. 
идущато  путями  собственной  ноли  черезь  головы  бл«гжних1. 
и  дальних  ь.  Я  и  теперь  Н1>  этомъ  вижу  красоту.  Но  за  себя 
ч  оть  нея  о1ка;«лся.  Вь  моемъ  народЬ  былъ  жесток1Й,  Ж) 
глубок!!!  обь1ча11:  КО!  да  женщина  отдавалась  мужу,  она  ср1^- 
зала  волосы.  Какт.  общ!!!  обрядь,  это  дико.  Но  воистину 
б|,1вает1.  такая  сте1!ень  любв!!,  когда  хочется  отдать  все,  даже 
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свою  красоту.  Можегь  быть,  и  я  бы  моги  легат1>  по  иольн'л! 
волЪ,  звенЬть  красивыми  пЪснями  и  купаться  И1>  недорогом!. 
трескЪ  вашихъ  рукоплескант.  Но  не  хочу.  Я  срЬзалъ  во- 
лосы, потому  что  я  люблю  мою  вЪру.  Я  люблю  мою  вЬру, 
въ  ней  я  счастливь,  какъ  вы  никогда  не  были  и  не  будете 
счастливы,  и  ничего  мнЬ  больи1е  не  нужно. 

Поздравляйте  другъ  друга  съ  Новымъ  годомъ,  если  вамт. 
это  не  надоЪло.  Я  не  вижу  для  васъ  разницы  между  вчераш- 
нимъ  и  нын'Ьшнимъ  днемъ  и  не  имЬю  для  васъ  ничего,  .1и 
добраго,  ни  худого  слова. 
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11Л111К  ГзЫТОВОК   ЯВЛ1:И1К 

Нелаино.  но  ново;])  одной  мосм!  газетной  статьи,  я  удо 
сюнлся  получить  нЬсколько  11исем1>  отъ  МОЛОДЫХ!)  людей, 
обиженныхъ  за.мГ>чан1емъ,  что  еирейск1е  дезертиры,  прини- 
мак)1ц1е  \рис11анск\к)  иГ.ру  ради  иыгод!),  засоряють  ту  хри 
сг1анскук)  общин)',  кь  которой  нриписынаются.  Молодые 
люди  находят».,  что  :)то  напраслина.  Во-первыхь.  они  не 
дезертиры:  <чрази1,  переходь  изь  [удейскаго  н1.ропс11ов1.дан1я 
1п>  другое  обусловливает ь  собою  переходь  въ  другую  на1ио- 
нальность?»  Во-вторых  ь,  они  ничего  не  засоряютъ.  «Разв!. 
окропляипй!!  нась  водою  священник'!.  водрузил'1>  насъ  т1>м1. 
на  нив1.  свое!!  обиижь!?  НГ>ть,  он1.  нась  только  вписалъ  в'ь 
метрическ\к>  кни1у.  Что  Ж1.  \'ы  засоряе\п.г»  А  В1.  другом'ь 
письмЬ  идуть  еще  дальше:  если  дезертир!,  даже  «водру- 
жается^  на  чужо11  нив1.,  то  он1.  ее  не  только  не  «засоряетъ». 
а  даже  напр.огив'ь  —  украшае!  !.:  В1.  Д()казательс1во  цити- 
руется НЬсколько  1!мен1.  1131.  книги  Когута  «Знаменитьк' 
евреи  и  еврейки».  Вообще  же  молодые  люди  находят!.,  что 
писать  о  НИХ!,  неделикатно:  «сутествуетъ  круп,  таки.хт. 
чвле!!!!!,  котор!.1я  ЯВЛЯЮТСЯ  д1..1ом'ь  ЛИЧНОЙ  СОВЕСТИ,  И  куда 
челов1.кь  интеллигентны!!  не  должень  залЬзать  руками». 

Это  пишетъ  одна  сторона.  А  вотъ  любоп!.1тный  откликь  ст 
.1Ругой  сторон!.!:  п!1Сьмо  ОДНОГО  популярнаго  хулигана.  Он(» 
напечатано  въ  «Земщин  1.»   !!   глас!1тъ: 

«Въ  главной  палат Ь  русскаго  народнаго  союза  !!мени  ]\1!1 
чаила   Архангела  почт!1  ежедневно  получаются  письма  отъ 
евреев!,  на  мое  имя    съ  прос!.бой:    «будьте    мн-Ь  крестнь!мъ 
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отцом'ь  —  хочу  крес1 11ться>р.  Пис1.ма  р1{у,  Н31"лянуь1.  на  пол 
пись  жида^  но  на  завтра  новое.  Сегодня  получиль  так^'е: 
«Ваше  высокопревосходительс'пх)!  Я  еврей  I'.  Винницы. 
Желая  принять  православ1е,  имЬю  честь  покорнЬйше  просит», 
вате  высокопревосходительство  стать  моим!.  крестнь1М'1. 
отцо!\гь.  Бер'ь  Закс'ь.  17-1  о  сентября  1910  г.  Втжница. 
Почтовая  ул.,  л-.  Шерра».  —  Вступать  1гь  какую  бы  то  ни 
б1>1Ло  переписку  С1>  жидами  не  намКрень,  посему,  въ  цЬляхь 
сберечь  время  и  бума1у  тЬмъ,  которые  пожелали  бы  последо- 
вать прим'Ьру  Закса,  считаю  нужнымъ  уяснить  мою  принци- 
П1альнук)  точку  зр1=>н1я  на  этотъ  вопрось  и  полагаю,  что 
жидкамь  она  будеть  ясна  изъ  следующей  телеграммы,  по- 
сланной мнон)  в'ь  отвЬт'ь  юркому  Заксу:  «Винница,  Почтовая 
ул.,  д.  Шерра.  Беру  Заксу.  Для  евреевь  кре1цен1е  — -  вид1) 
гешефта:  окончивппй  гимназ1ю  крестится,  лабь!  попасть  вп. 
университет!,,  купецъ,  чтобы  устр()1гться  внЬ  черть!  осГ.дло- 
сти,  и  такъ  дал'Ье.  0тказ1^1ваюсь  бьггь  пособникомъ  неблаго- 
видныхъ  поступковъ,  предпочитая  еврея  не  крещенаго  вы- 
крестившемуся изъ-за  побужденж,  чуждыхь  лу1Т!евным1.  за- 
просам'1>,  а  наличности  таковых1>  у  евреевъ  не  илгбется». 

Конечно,  мнЬн1е  этого  лица  не  можетъ  служить  этическимъ 
м-Ьриломъ;  привожу  его  не  какт>  аргуменг1>,  а  просто  для 
характеристики  настроен1й.  Что  и  1оворить,  сь  пощечиной 
Полишинеля  можно  не  считаться.  Но  да  будеть  позволено 
напомнить  по  этому  поводу  старую  басню  Федра.  Тамь  изо- 
браженъ  умираю1д1й  левл,,  къ  которому  приходятъ  разные 
звЬри,  и  каждый  норовитъ  его  какъ-нибудь  обид-Ьть.  И  левъ 
все  терпитъ;  но  когда  напослЪдокъ  явился  а?^1пи>;,  а^^^11^,  вто- 
рого склонен1я,  и  тоже  лягнуль  В1,  больное  мЬсто,  лев1)  не 
выдержалъ  и  заплакалъ,  сказавпэ:  «Твой  пинокъ,  о  срамъ 
природы,  усугубляетъ  для  меня  горечь  смерти».  А  ужъ  на 
что  левъ  —  гордый  звЪрь.  Очевидно,  во  времена  Федра  еше 
полагали,  что  такой  пинокъ  —  это  ужъ  самое  последнее 
д'Ьло,  предЪл ь  надругательства.  Но  мы  теперь  умные,  и  пред- 
разсудки  давно  ликвидированы. 

Предразсудки  до  того  начисто  ликвидированы,  душа  чело- 
века превращена  вь  такое  илеал1з!  о-гладкое,  зеркально-лысое 
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1Л1.11Ч-  м1.с1о,  что  СИ. ниш.  и  рнл«)мь  чунстуепи.  ссОя  6с.< 
11()М»>11!мым1.  и  С)ел«пи1.т11ы\п.  иред'ь  згой  абсолкггнон)  плГ.шьк», 
гдК  не  <)ста;и»сь  мичею  о»  пчератмяго  дня  —  ни  одного  ра:<1, 
иансе|да  нбитаю  гнолдя,  ни  одно»!  1лу(1око  иросдией  былинки, 
ни  традищн,  ни  аксдомь.  ни  простой  брсч^глиности,  даже  ни- 
чего иохожаго  на  доск\  С1.  наднисьн»:  <С1Д|.С1.  носнрещастся». 
И  когда  иы  Н1лаегес1.  напомнигь,  ч  го  нее -гаки  должно  же 
(')|.гг1.  на  си1.г1.  И1.Ч10  1()Сиреи1енное,  и1.ч1о  1акое,  ом.  чего 
сама  сооон»  огдергииается  рука.  насч.  огоротииано  I.  1:0111^0- 
СОМ1.:  А  почему  нел1.,<я?  -  И  мы  идруг1>  постигаеге,  расте- 
рянный, чго.  1<1.  с\п|носгп.  опгЬта  \  иасч.  нГ.тт..  Ибо  есть 
нешп.  которыя  дока;нат1>  нешоможно.  И.  какь  на  ;<ло,  жи^нь 
так1.  глупо  устроена,  что  именно  г1.  текотлиныя  иеит,  ко 
торыя  невозможно  доказать,  —  именно  он1.  дГ.лають  разницу 
межд\  челоиЬкомь  порядочньш  ь  и  челонI.ко^п.  покла 
дисгымь. 

Кюскигался  за  иосл1>дн1е  годы  по  гакь  называемо(1  «еврей- 
ской улпц1.>\  тому  хоропл)  знакомь  этоть  уГ)1йстиенньп"1  по- 
прось:  «А  почему  нельзя?»  Сталь  онь  раздаваться  недавно. 
Прежде  было  совсТ.мъ  другое  время:  прежде,  вь  эпоху 
подъема  и  до  него,  было  нсТ)М1>  ясно  само  собою,  что  на 
челов1>к1.  лежтггь  нГ>К1Й  долп..  и  что  не  все  ему  дозволено; 
каждый  понимал ь  этоть'долгь  по  своему,  но  атмосфера  не- 
которой нравственной  дисциплины  ощущалась  повсюду,  на 
какихь  \годно  обп1ественных1.  задворкахь.  И  если  кому 
уж1.  приходилось  наруипггь  эту  дисциплину,  сдЬлать  что-ни- 
будь такое,  чего  сов1>ст1>  не  позволяла,  то  онъ  старался 
сгушеваться,  а  не  выступаль  гоголемъ  на  площади  и  не  спра- 
пишалъ:  А  почем\  бы  н1-.ть?  —  Но  ирошелъ  подъем!.,  и 
все  это  измЬнилось.  Нравственная  дисциплина  лопнула,  и 
значительная  часть  молодежи  пустилась  въ  погоню  за  своей 
долей.  грац1озно  прьиая  чрезь  как1я  угодно  препятств1я.  При 
этомъ  они  держатъ  голову  гордо  и  высоко,  пишутъ  письма 
въ  редакц1ю  и  требують:  одно  изъ  двухь  —  или  докажи  имь. 
осязательно,  какь  дважды  два,  почему  нельзя  перепрыгивать 
чрезъ  нЬкоторыя  преиятств1я,  или  сними  шапку,  раси1аркайся 
и  признай  ихъ  полноправными  джентльменами. 
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Конечно,  для  себя,  для  своей  души,  каждый  изь  насъ  хо- 
рошо знаетъ,  «почему  нельзя».  Когда  мы  себя  объ  этом!» 
спрашиваемъ,  то  оглядываемся  назадъ,  и  нашему  духовному 
взору  открывается  картина,  которая  лучше  всякаго  отвЬта. 
Передъ  нами  разстилается  необозримая  равнина  двухтысяче- 
л'Ьтняго  мученичества;  и  на  этой  равнинЪ,  въ  любой  странЬ. 
въ  любую  эпоху,  видимъ  мы  одно  и  то  же  зрЪлище:  кучка 
бЬдныхъ.  бородатыхъ,  горбоносыхъ  людей  сгрудилась  въ  кру- 
жокъ  подъ  ударами,  что  сыплются  отовсюду,  и  цЬпко  дер- 
жится нервными  руками  за  какую-то  святыню.  Эта  двадцати- 
в-Ьковая  самооборона,  молчаливая,  непрер1>1вная,  обыденная, 
есть  величайш1Й  изъ  нац10нальныхъ  подвиговъ  м1ра,  предь 
которымъ  ничтожны  даже  греко-персидск1я  войны,  даже 
истор1я  Четырехъ  ЛЪсныхъ  Кантоновъ,  даже  возстановлен!е 
Итал1и.  Сами  враги  наши  снимаютъ  шапку  предъ  велич1емъ 
этого  гранд1ознаго  упорства.  Въ  концЪ  концовъ,  люди  за- 
были всЪ  наши  заслуги,  заб1>1ли,  кто  имъ  далъ  единаго  Бога 
и  идею  соц1альной  правды;  насъ  они  считають  изолгавшимся 
племенемъ,  въ  душЬ  котораго  ничего  не  осталось,  кромЬ 
коллекц1И  уловокъ  и  увертокъ,  на  подоб1е  связки  отмычекъ 
у  вора;  и  если  передъ  чЬмъ-нибудь  еще  преклоняется  даже 
зл'Ьйш1Й  изъ  клеветниковъ,  если  въ  чемъ  нибудь  еще  видитъ, 
не  можетъ  не  видЬть  символъ  и  послЪдн1й  остатокъ  великой, 
исполинской  нравственной  мощи,  —  это  только  въ  уцЪлЪв- 
шей,  ни  на  мигъ  доселЬ  не  дрогнувшей  способности  страдать 
безь  конца  за  нЬкое  древнее  знамя.  Въ  этомъ  упорствЪ 
наша  высокая  аристократичность,  нашъ  царск1Й  титулъ.  наше 
единственное  право  смотрЪть  сверху  внизъ.  И  теперь,  надъ 
могилами  несмЪтнаго  ряда  мученическихъ  поколЪн1Й,  разор- 
вать этотъ  кругъ,  распустить  самооборону,  выдать  старое 
знамя  старьевщикамъ?  Что  же  намъ  останется?  Какъ  это 
мыслимо?  Какъ  это  возможно?!  —  Такъ  ошущаемъ  мы,  еще 
не  ликвидировавш1е  предразсудковъ.  Но  вЪдь  это  ощущен1е, 
а  не  доказательство. 

Не  знаю,  какъ  друг1е,  которые  умнЬе  меня,  но  я  долженъ 
сознаться,  что  не  все  могу  доказать.  Въ  1907  г.  пришелъ  ко 
мн'Ь    (было    это    въ    ОдессЪ)    одинъ    юноша,    когда-то    мой 


42 


11[Н)теЖ1',  и  ихюжиль  мм1.  ()6ычпы1!  иь  т1.  дни  илаиь  ус I рой 
ста  личной  жи:1Н11:  от>  напишет ь  (банкиру  такому-то  письмо 
сь  трс6оиаи1ем1>  лап>  сголько-то  гысячТ|,  а  если  не  ласт1>,  то 
его    подстрЬлят!..      Я    жк^мутился,    заиолнонался,    стал1.   ею 
«>||()наринат1>,  а  от.  меня  срЬ:п1Л1.  иопросомь: 
—  А  почему   нельзя?  докажите! 

И  со  сиоеи  сгоропы  изложил!.  мнЬ  спои  аргуменп.!.  Онь 
голодает!.,  мат!.  !()Лодае1  I....  А  баик!1р!.  оо1ат1..  И  так1. 
далЬе  —  1)ту  ар|умента!11к)  исГ.  м|.|  сл!^!11али,  и  у  исЬ.Ч!.  она 
жива  еще  ш.  памяти.  И  сколько  м!.!  сь  н!1мь  ни  спорили, 
иерх!.  оставался  за  ни\ч.,  !1отому  что  но  ло!11к1.  онь  б!^л'!. 
логиченъ,  -     а  все-так!1  есп.  !{е1ци,  когорыя  не  доказ!ли1К)тсм. 

Друг1с  молодые  люди  пошли  далы1!е.  Они  уиидЬли,  всмо- 
|р1.ишис1.  поглубже,  что  если  «можно»  экспропр1ировать  \ 
банкира,  то  «почему  нельзя»  у  лавочницы  предм(.стья>  Е^о- 
1атст!<о  —  понят1е  относи  1ельн()е  и  гибкое.  Бо1атъ  для  мен>) 
тотъ,  кто  !ть  данную  минуту  богаче  меня:  ес.ш  у  лавочитп 
въ  касс!,  лежит!)  80  копГ.ек!.  И1.1ручки.  а  я  !олоден!.,  она  для 
меня  бо1ачка,  и  я  и.мЬю  полное  !1раво.  .  .  А  потомъ  дру1те  по- 
шли еще  дальше.  Почему  я  ,ця  этого  непременно  долженъ 
быть  голодень  !гь  грубом'ь  см1.1сл1)  слова,  физически  го- 
-поденъ?  А  если  желудок!,  моГ1  нолонь,  но  душа  го- 
лодна, если  мнЪ  тоже  хочется  прифрантиться,  сходить  въ 
театръ,  покататься  ст.  бары11!ням11,  то  почему  я  долженъ  стра- 
дать, за  ч  го  должна  увядать  безъ  блеска  и  радости  моя  м(^ло- 
дость,  ко1да  одинь  удачный  налетъ  можетт.  распахнуть  предо 
мною  всю  полноту  жизни?  И  опять  приходилось  разводить 
руками  11  молчать,  не  находя  отвЬта.  Потому  что  ненримЬ- 
нима  таблица  умн(;жен1я  въ  соц1альныхъ  отношен1яхь.  Т1. 
молодые  люди,  что  вь  памятную  эпоху  налетовь  срамили  и 
топтали  наше  народное  доброе  имя,  что  хуже  черной  сотни 
съ  ея  резинами  терзали  и  раз(фяли  на!иу  нищую  массу. 
были,  по  большей  части,  ловк1е  Д1алектики,  и  по  таблиц!. 
ул1ножен1я  очень  искусно  доказывали  свою  высшую  правоту. 
Но  вь  то  же  время  нестерпим!.!!!  чадъ  гн\сной,  неслыханно!! 
леморал!«зац1!1  разл1!вался  отъ  нихъ  вокругъ,  и  было  ясно, 
ЧП1,  наперекорт.  всякой  Д1алектик1ь,  все-так!1  есть  веши  не 
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дозволенныя,  и  должна  б|>1ть  въ  человЬкЬ  внутренняя  брез- 
гливость, которая  безъ  словъ,  непосредственно  подсказывала 
бы  ему,  «почему  нельзя».  Этическое  познается  не  разсужде- 
Н1ЯМИ,  а  ощупью,  и  въ  комь  этого  таланта  ощупи  иГ.ть,  топ  ь 
кал'Ька. 

Б1>1вают'ь,  конечно,  калЪки  разной  степени.  Изъ  прим'1>- 
ров1>,  котор1>1е  приведены  только  что,  не  слЬдуетъ  заключать, 
что  я  ставлю  дезертиров^  на  (здну  доску  съ  кЬ.мъ  либо  из'1> 
перечисленныхъ  героевъ.  Понятно  нЬтъ.  Но,  съ  другой 
стороны,  я  не  награжден!,  от'1,  Бога  и  той  снисходительно- 
стью, которая  считаетъ  переходъ  В1>  чужую  в1Ьру  ради  голой 
выгоды  за  Н'Ьчто  невинное.  Думаю,  что  этотъ  актъ  ясно  и 
непреложно  говорить  о  нравственной  глухотЬ  субъекта.  И 
въ  особенности  тогда,  когда  онъ  совершается  въ  нашихь 
здЪшнихъ  услов1яхъ,  надъ  поверженнымъ  и  израненнымъ  тЬ- 
ломъ  затравленнаго,  окруженнаго  повсюду  врагами  и  бе::?за- 
щитнаго  росс1йскаго  еврейства. 

Въ  эпоху  студенческихъ  волнен1Й  быль  однажды  такой 
случай.  Десять  студентовь  посадили  въ  одну  небольшую  ка- 
меру; имъ  было  тамъ  невыносимо  т'Ьсно,  душно  и  грязно. 
Одного  изъ  нихъ  приставъ  зналъ,  такъ  какъ  игрывалъ  въ 
карты  съ  его  отцомъ;  онъ  вызвалъ  этого  студента  и  предло- 
жиль  перевести  его  въ  камеру  вЪстового.  —  И  ва.мъ  будетъ 
удобнЪе,  и  товарищамъ  все-таки  легче,  —  сказалъ  любезный 
приставъ.  Но  студентъ  отказался.  Собственно  говоря,  по- 
чему было  ему  не  согласиться?  ВЬдь  отъ  него  за  то  ника- 
кихъ  «услугъ»  не  требовали,  и  товарищамъ  его  отказъ 
никакой  видимой  пользы  не  принесъ  —  напротивъ,  если  бы 
одинъ  выбылъ,  все  же  стало  бы  просторнее.  Но  студентъ  от- 
казался, потому  что  у  него  было  этическое  чутье.  Онъ  по- 
нялъ,  или,  вЪроятнЪе,  просто  почувствовалъ,  что  его  пере- 
ходъ на  привилегированное  положен1е,  когда  товарищи  по 
б-Ьд'Ь  остаются  въ  ям-Ь,  посЬялъ  бы  въ  атмосферЪ  какую-то 
неуловимую,  невесомую  деморализац1ю,  которая  гораздо 
ядовит'Ье  спертаго  воздуха.  —  То  былъ  маленьк1Й  случай,  и 
б-Ьда  была  сравнительно  маленькая.  Теперь  мы  стоимъ  предъ 
великимъ    нац1ональнымъ   горемъ,     въ   глубокой   ямЪ   копо- 
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тагся  не  ,К'сии.  чслои1>К1.,  а  тес  п.  мил.пононь,  иЬлая  Пори 
гал1я,  ;ш1.  Н()риег1и.  и  ионрось  о  томь,  есть  ли  у  иась  :уи> 
чутье  ненГ.сомыхь  11ре1раль,  раиростается  ,и»  рал.мЬрош. 
огромной  наи1она  1ЬН1111  |ра1ел1н.  Перель  лмномь  эгой  тра- 
1ел1и  челоиГ.кь,  ко1о|1ому  лано  нерп  иь  руки,  не  нмГ.еть  Ира- 
на счигаться  сь  лнчн1.п>н  мережииан1чми  о1л1.льиы\'ь  деиер 
тиронь.  Онь  лолжень  напомнить  но  исе>сль1тан1е  старун» 
истину,  черс;п.  коюрук)  ны  слиткомь  цинично  иересгунили' 
•  >  именно  галаит'ь  инутреннеИ  (')ре:1ГЛИИос  т,  именно  ч\1ье 
ис1«Г.сом1^\ь  сня1ынь  и  иреграль  со:1лает'1>  то,  что  мы  назы- 
наемь  иорялочностьк),  ^1иИ<11<г  Кш.-^^;  и  у  кого  иъ  такую  тя- 
желую эпоху  мелленн(!и  иыгки,  затяжного  погро.ма  не  оказы- 
нается  ш.  наличное ги  эг(1Го  чутья,  тотъ  должен ь  са.мь  по- 
нять се(^)|.  11|.н\'  и  ПС  улинляться.  если  друг1е  наньшакш,  ее 
вслухь 

X0Че1^V|  |(1П(||  11И>  поЬ  .ночь  1\111\1.    \'оЖНО  бОЛ1>с  1.,а|'/1\.т11и, 

И  оттого,  гланны,м1>  образо.мъ,  приходится  настаивать  на  не- 
вЬсомыхь  моментахъ.  ВГ.дь  С1.  то11  стороны  это  —  гланный 
доводь:  «жиия  согласно  со  строгою  ,морал1>к),  я  никому  не 
сдЬлал'ь  нь  жизни  зла».  Хочется  напомнить  людямь,  что 
если  даже  допустить,  будто  и  иь  сау.омъ  дЬлЬ  «никому  не 
сд-Ьлано  зла»,  это  еи1е  само  по  себГ.  далеко  не  огиоряет1. 
двери  въ  ту  комнату,  гдЬ  у  Бога  по.мЬщен1м  джентльмены,  — 
люди,  которымъ  можно  донЬрять,  лкии,  С1.  кот(1рыми  можно 
вмЬст!-.  страдать  и  которые  не  вылЬзутъ  въ  окошко.  .  .  Но, 
въ  конм'Ь  конповъ,  этотъ  вечный  прип1нвъ  каждаго  дезер- 
тира, что  онъ  '  никому  не  сд1>лалъ  зла»,  тоже  неправда. 

Когда  люди  еи1е  вЬрили  В1>  Государственную  Думу,  1Г. 
одномъ  город!»  черть!  осЬдлости  была  выставлена  кандида- 
тура бывп1аго  еврея,  [1опулярна1(>  м1.стнаго  дЬятеля.  Нац!»»- 
палисты    были    нротив1>    этого,    и    одинъ    изъ    нихь    сказаль 

ткое  слово:  —  Вамъ  нужснъ  въ  ДумЬ  человЬкъ,  который 
отстаивал!»  бы  ваше  равног1рав1е.  Такъ  не  посылайте  въ  Думу 
человека,  который  самь  является  живымъ  доказательством!. 
того,  что  можно  великол^Ьино  обойтись  и  безъ  равног1рав!Я. 

СсГ1чась  выборовъ  н1^тъ  и  больше  о  таких1>  кандидату - 
рахъ  не  слышно,  и  всТ.  эти  безобидные  молодые  люди,  кото- 
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рые  «никому  не  дЬлаютъ  зла»,  иду'1Ъ  представительствовать 
насъ  не  въ  Думу,  а  на  самое  торжище  жизни.  Но  тЬм'\. 
1'лубже  политическое  ил1ян1е  этого  массоваго  представитель- 
ства, и  мы,  остаю1Ц1еся  въ  ямЬ,  еще  учтемъ  его  плоды  на 
своей  шкурь.  Ибо  никогда  еще  мы  не  выпускали  въ  М1ръ  съ 
такой  легкостью  такого  множества  живыхъ  доказательствъ, 
что  можно  при  желан1и  обойтись  и  безъ  равноправ1я.  Въ 
Герман1и,  напримЬръ,  уже  давно  знаютъ,  что  «ренегатство, 
оказывая  губительнЬйшее  нравственное  вл1ян1е,  кромЪ  того 
еще  тормозитъ  борьбу  германскаго  еврейства  за  фактиче- 
ское осуществлен1е  его  политическихъ  и  граждански.хъ 
правъ.  Теперь,  когда  нЪмецкое  еврейство  ведетъ  упорную 
борьбу  за  свои  конституц1онныя  права,  ренегаты,  добиваясь 
этихъ  правъ  при  помощи  «Таи^геие!»,  наносять  общему 
дЬлу  еврейства  непоправимый  ущербъ»  (резолюц1я  съЪзда 
германскихъ  еврейскихъ  дЬятелей  въ  1910  г.).  ТЪмъ  хуже 
положение  въ  Росс1и.  На  глазахъ  у  враговъ  и  равнодушныхъ 
наша  молодежь  съ  такой  легкостью  мЪняетъ  религ1Ю,  что  у 
зрителя  возможенъ  только  одинъ  выводъ:  разъ  это  такъ 
легко  и  просто,  то,  очевидно,  тЪ,  которые  этого  не  продЪлы- 
ваютъ,  далеко  не  такъ  страшно  угнетены,  и  особенно  о  нихъ 
безпокоиться  нечего.  Этотъ  выводъ  естественно  складыва- 
ется и  осЪдаетъ  не  только  у  враговъ,  но,  что  гораздо  важ- 
нее, у  равнодушныхъ,  т.  е.  именно  въ  томъ  кругу,  отъ  кото- 
раго  зависитъ  дать  перев'Ьсъ  друзьямъ  или  врагамъ.  Какъ, 
какими  доводами  бороться  тутъ  за  отмЪну  еврейскаго  без- 
прав1я,  за  создан1е  выхода  изъ  ямы,  когда  намъ  отвЪтятъ: 
позвольте,  но  вЪдь  выходъ  уже  есть,  и  очевидно  вполнЪ  для 
васъ  пр1емлемый!  Какъ,  какими  словами  отстаивать  эманси- 
пац1ю  общины,  изъ  которой  сотнями  дезертируетъ  ея 
«цвЬтъ»,  ея  молодая  интеллигенц1я,  и  самымъ  фактомъ  сво- 
его массового  бЪгства  кричитъ  на  всю  Росс1ю:  монастырь 
оставленъ  на  вымиран1е,  стоитъ  ли  о  немъ  еще  думать! 

Въ  конц'Ь  концовъ  все  это  выливается  въ  подстрекатель- 
ство къ  новому  гнету.  СвЪтская  власть,  можетъ  быть,  и  не 
особенно  рада  этому  новому  устремлен1ю  строптиваго  пле- 
мени и  склонна  его  разсматривать  (не  безъ  основан1я),  какь 
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ноиыи  массоный  <<()(').\ол1«  накона».  нонун)  «еирсмккук» 
улонку»,  по  (^еинасгЬмчиному  цинизму  прсмюсхолятук)  мс(. 
Г1режи1я.  Но  111..11.  1'С11.  1«1.  Росеми  и  лухоцная  иласть,  очен'. 
вл1Я1е.11.нач,  иь  иные  1и.'р|ол1.1  лажо  исемо|уи|ая.  Духоиенстио 
госиолсгиукнией  исркии  итл1.  и  иикогла  ие  оставалось  бсму- 
масгиым!.  К1.  приросту  снос'й  мастим:  11ри:1ианное  блюсти  ин- 
терес!, церкни,  оно  исе1ла  и  исюлу  смотрГ.ло  на  такой  при- 
рост!., как1.  на  Я11ле!!1е  11о.1ожтел!.ное,  и  не  особенно  лоп1.1- 
т1л»алос1.  о  причинам,  и  ин\  греиним.  побужден1ях1>,  спра- 
неллино  ра:^сужлая,  что,  какот.1  б1^  ни  были  эти  побужлен1я. 
во  втором!.  покол1.н1п  ОТ1.  нихь  не  останется  ни  слЬла,  а 
останется  только  чистый  прирост!. .  .  .  Так I.  разсужлала  и 
по  сей  лен!.  разсужлаеть  1()Снолст!}ук)1цая  церковь  всюду  на 
Запал!,  и  на  Восток1..  Как1.  отнесется  она  в!.  Росс1И  къ 
этому  е!це  неб!^валому  урожаю  неофигош.,  предсказать  ие 
берусь.  Но  очен»,  боюсь,  что  мы  лаем!.  ы.  могутественныя, 
очень  мо1лт!1ественнь1я  и  прин1|ип1ально-вражлебныя  намт, 
руки  С1!льн1.й1111й  доводъ  В'!.  пол!.зу  не  тол!.ко  со\ранен1Я,  но 
и  >силен1я  висяша1о  надъ  нами  гнета. 

Зато  молол!.1е  люли  нас1.  ут1.1!1ают'ь,  что  «в!^xод^.  и;л.  ре- 
лшл'и  не  есть  в!^xод'!.  изъ  наи1ональности».  Наи!я  наию,  зна- 
читъ,  и  впредь  будетъ  почтена  ихъ  присутств1емъ.  Лестно 
Но  тутт.  (ПЯТЬ  сказывается  нечуткое  резонерство,  неспособ- 
ность ощутить  то  важное,  что  невТ.сомо.  Говоря  вообще, 
это  —  совершенно  справедлив1.1Й  П11инцит.:  нащ'ональность 
сама  по  себЪ.  а  релття  сама  по  себЬ.  Вп.  дни  свобод!^!,  когда 
м!4  е!це  мечтали  о  соз!.1вТ.  «нац1ональна1о  спбран1я»,  мног!е 
даже  среди  С1он1!Стов1.  и  нац1(1налистов1.  провотлатали,  что 
«членом!.  евре(!Ской  нац1(  нальной  об!цинь1  является  каждое 
лицо,  признающее  свою  принадлежность  К1.  еврейской  на1мо- 
нальности,  без'ь  различ1я  вТ  роисповТ.лан1я>>.     Но  —  натимп. 

чтам1.  тогда  рисовалась  совершенно  дру1ая  картина,  ч-Ьм1. 
то,  чго  ВИДИМ!,  теперь.  Нам'ь  рисова.-:ся  большой  празлникь 
свободы,  когда  еврейскК!  народъ  на  радсстяхъ  амнистиро- 
валъ  бы  старых  ь  дезертировъ  за  старый  грГ.хъ,  а  впредь  уже 
крешен1я  могли  бы  происходить  только  по  убЪжден1Ю.  Это 
было  б!^  совс1^.м1.,  С(  нсЬм!.  др>гое  дЪло.     ПеремЪна  вЪры  из1. 


пну  грен11Я1'()  убЬжден1я  н\,  превосходств (>  новой  релн1111  — 
это  к'ь  чести  человека,  а  не  кь  стыду.  .  .     Но  когда  эти  се 

ГОДНЯ11;Н1е    молодые    ЛЮ^СН,    только    что    ради    голой    В1>!10ДЫ    С1- 

легкостьк)  вальса  увильнувипе  оть  той  круговой  поруки,  ко- 
торой только  и  может'ь  нац^я  держаться,  милостиво  предла- 
гаютъ  и  впредь  числиться  по  нашему  нац10нальному  списку 
—  то  ужъ  это  сь  ИХ1)  стороны  любезность  чрезмерная  и  из- 
лишняя. НГ.гТ)  уж'ь,  молодые  люди,  скатертью  дорога,  а  намъ 
въ  ут1>п1ен1е  останется  умное  слово  Герцля:  «мы  теряемъ 
тЪхъ,  въ  лицЪ  которых!)  мы  ничего  не  теряемъ». 

«Выходъ  из'ь  еврейской  религ1и  не  обусловливаетъ  выхода 
изъ  еврейской  нац10нальности».  .  .  Если  эти  молодые  люди 
искренно  такъ  думають,  то  они  горько  обманываются.  До 
сихъ  поръ  уходивш1е  изъ  на1ией  религ1и  уходили  и  изъ  на- 
П1ей  нац1ональности.  И  больше  того:  въ  ЕвропЪ  существует!, 
формула:  «дТ>дъ  ассимиляторъ,  стецъ  крещенъ,  сынъ  анти- 
семитъ».  Это  вполно  естественно.  У  «отца»  еще  все-таки 
что-то  теплое  осталось  въ  душЬ  отъ  воспоминан1Й  д'Ътства. 
связанныхъ  съ  субботой,  или  хоть  отъ  слезъ  матери  въ  тотъ 
день,  когда  онъ  пошель  къ  священнику.  Но  ужъ  у  его  сына 
не  можетъ  быть  ничего,  кромЪ  глухой  досады  на  всЪх1> 
евреевъ  за  то,  что  е!Ч)  еще  все-таки  иногда  поругивают'1> 
Ли(1епЪиЬ'ом1>.  Забыть  о  еврействЪ  ему  не  дадутъ,  любпт!. 
еврейство  онъ  не  можетъ  —  остается  одно:  ненавидеть,  и 
это  одно  съ  неизбежностью,  вътой  или  иной  степени,  повто- 
рится и  въ  Рссс!!!.  Еврейск!й  народь  не  новичокъ  въ  этомъ 
вопросе  —  онъ  уже  привыкъ,  глядя  въ  догонку  уходящему 
дезерт!1ру,  горестно  думать  о  томъ,  что,  можетъ  быть,  ровн'; 
черезъ  одно  по1чОлен1е  новый  камень  съ  улицы  ударится  въ 
его  окошко.  Кто  знаетъ,  еще  можетъ  быть  ихъ  дети  не- 
ко1да  будутъ  выселять  изъ  К1ева  нашихъ  детей. 

Множество  софизмовъ  пущено  теперь  по  улице,  чтобъ 
оправдать  эту  вакханал1ю  бегства,  и  всЬ  софизмы  гнилые  п 
неискренн1е.  Самый  ходк1Й  тотъ,  что,  молъ,  крестятся  вовсе 
не  «для  10ЛСЙ  выгоды»,  а  ради  науки.  Это  болтовня.  Науку 
юридическую,  философскую,  историческую  и  т.  п.  можно  по- 
лучить въ  публичной  б!1бл1отеке,  11  еще  безплатно.     А  на\'к\- 
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медицинскук»  или  инжсН1'ри\Н1  можно  11о.|\чи1Ь  .<;11  [мнпцси 
1П.  крайнем!.  сл>ча1.  юло.кт,  какь  юлолан)!!.  11.1снчи  на 
П1ихъ  юношей  и  дЬвутекь  ш.  ра:<ны.\ь  Бернах!.  и  Женеиах  ь, 
нролиочитаюппе  мучип.ся,  но  не  крестт1>ся.  Крестя  гея  ра 
ли  лннлома,  1.  е.  рали  иыголы.  ради  того,  чтоГн,!  нести  но- 
гомь  сраинигел1.но  нринольиую  жи:чнь  алиоката,  инженерт 
или  нрача.  а  не  6ы\\,  мынужленным!.  (о,  ужась!)  пасть,  на 
прим1.р1.,  л<)  нрика:<чика.  Я  понимаю,  что  страшно  больно 
('»р<>сигь  посрелипГ.  ра;^1.  намГ.ченное  русл(^  жизни,  ликиилп- 
ронагь  мечты;  но  если  лн)ди  не  чунстнують,  что  дезертирство 
—  это  еще  страши  1.е,  еще  С)ольн1.е,  если  изо  ис1>х1.  тяже- 
лых!. 1!ерспекти1п,  им1.  представляется  наиболГ.е  пр1емлемои 
именно  га,  !<оторая  для  здороиаю  чутья  должна  казаться 
самой  ужасной  —  о1Сгупн!!чест»о,  то  какое  подьицешь  имя, 
кр()м1.  нранс"1иенн(111  1л\хоты?  Да,  наконец!»,  разьГ.  тол!»ко 
1>ади  унинерситета  крестятся  вт.  на1!1е  нросвЬщенное  время? 
1>ольно  перечислять  вь  печати,  пред!,  чужими  людьми,  из1. 
за  каких),  пустяков!.  :)то  1!род(.л1.1вается  на  каждом!.  1иагу.  .  . 
Ибо  зачТ.м!.  терпГ.ть  даже  малое  неудобство,  ко1да  есть  та- 
кой легк1Й  !}!^ходь,  понимаете  ли,  тако11  .1егк1й?!  Эта  лег- 
кость, необь1кновснная,  безпримТ.рная,  еще  несл!.1ханная  в!. 
евре11Ско11  исгор1п  —  это  и  ест!.  главная  особенное!!.  '1епе- 
ре!иней  эг1идем1и,  придающая  М()сл1.л!1е11  совершенно  своеоб- 
разн!^й  характер'!.  !1олна!Ч)  !1арал1!ча  В1.1С!1!!1Х!.  этических!, 
центров ь.  ГдГ.-то  въ  ям1.  коп(!1!!агся  п!есть  мплл1онов'ь,  !о- 
лодаютъ,  стонуть,  рвутт.  на  себь  волосы;  сто  т!.!сяч'!.  еже- 
годно берутт.  ВТ.  руки  посохт.,  пробираются  через!,  границу, 
иногда  безт.  паспорта,  Г!од!.  вь!стрЬлам!1,  —  1.д\тъ  на  кра11 
свЪта  борогься  за  к>сок!.  хлГ.ба,  и  все  это  для  нпх'ь  ока- 
зывается легче.  чЬмь  отсту!!ничест[ю!  Дураки  —  они  1'1!ге 
не  поняли,  что  отступничество-то  легче  всего.  .  . 

При  всемъ  томь  эти  молодые  люди  находять,  что,  пуская 
|%«^рни  на  новой  нивЬ,  они  оную  ничуть  не  «засоряютъ».  Это 
дЬло  вкуса,  судить  объ  этомъ,  въ  концЪ  концовъ,  .могут!» 
только  сами  новые  ед1!нов1>рцы  наг!1ихъ  бЬглецовъ.  Что-то, 
однако,  не  слышно,  чтобь!  неофиты  изъ  евреевъ  гдТ.-л!!бо,  ит. 
какой-б!4    то    ни    было    хр!1СТ1анской    обш!1н1.    сл!.1ли  укра- 

Жабдтинсх!й,  Фел:>сточы     4 
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шен1ем1..  Еирейсгну,  имрочемь,  все  равно,  какь  и  гдЬ  акклп 
матизируются  1  Г,,  котор1>1е  отч.  него  уходятч».  Но  что  не 
«все  равно»  —  это  самый  факт1>,  что  на.мь,  сидящимь  вт- 
ям1.,  назначена  прелия  за  отступничество,  и  что  въ  этомь 
растлГшающелгь  сознан1и  вырсстаеть  наша  молодежь.  Вь 
концЪ  концовь,  ничего  мудренаго,  если  вь  ея  душЬ  разви- 
вается такая  юговность  кь  дезертирству  по  первому  востре- 
бован1ю  жизни.  Она  съ  дЬтства  знаетъ  —  и  ей  не  даю  п. 
ни  на  минуту  забыть,  -  что  все  запретное  станетъ  дозволен- 
нымъ,  если  только  согласишься,  съ  ложью  въ  душЬ,  покло- 
ниться чужимъ  алтарямъ.  Это  С()знан1е  расшатываетъ  харак- 
'1ер1>1,  ослабляеть  задерживающ1е  центрь!,  вытравляетъ  нрав 
ственную  брезгливость.  А  что  люжет!)  наша  молодежь  про- 
тив(;иоставить  этому  соблазну?  Изь  современнаго  еврей- 
скаго  воспитан1я  выброшено  все,  что  лилло  бы  закрепить  въ 
ея  душЬ  положительныя  связи  съ  еврействомь.  Чуда  нЪтъ, 
если  въ  результат!)  остается  голая,  плЪшивая,  пустая  душа. 
Пусть  это  инымъ  покажется  жестокостью,  но,  мнЬ  думается, 
лучше  было  бы  росс1Йскому  еврейству  остаться  совсЬмъ  вза- 
перти, безь  выхода,  чЪмъ  и.мЪть  передъ  собою  этотъ  одинъ 
иыхо^ъ,  эту  развращающую  перспективу  уплаты  наличными 
за  самое  отвратительное  изъ  лицемЬр1Й.  Одно  время  долго 
держался  слухъ,  будто  этихъ  молодыхъ  людей  такъ  и  не 
примутъ  въ  университетъ.  Сознаюсь,  я  бы  очень  мало  этим1) 
огорчился.  И  еще  менЪе  огорчился  бы,  если  бы  это  стало 
правиломъ,  распространяющимся  на  всЪ  области  полнопра- 
вия. Ибо  личная  судьба  нЪсколькихъ  «юркихъ  Заксовъ»  ин- 
тересуетъ  насъ,  какъ  прошлогодн!й  снЪгъ;  но  для  народа 
нашего,  для  подрастающихъ  д-Ьтей  нашихъ  не  было  ли  б^.^ 
здоровЪе,  если  бы  во  мракЪ  нашего  быт1я  перестали  мерцать 
эти  тридцать  серебренниковъ  равноправ1я,  покупаемые  та- 
1симъ  путемъ.  .  . 


ЧНГЫР1:  СЫМЛ 

(1911) 

Но  сирейскому  оорнлч  молтастся,  ралска.^ыьан  н\,  пас- 
хальный иечсрь  <)6ь  исходЪ  изъ  Египта,  прп.мГ.нятьсн  К1. 
исихоло!  1и  четырем,  типовъ  дЬтей.  Одпнь  —  умный,  другой 
нахал  1.,  трет1й  -  простакп.,  а  четвертый  —  «такой,  что 
лаже  спросить  не  у.мЬетт.».  И  надо  отнЬтпть  кажлому  но 
порядку,  каждому  по  его  ьк\су  п  по  мГ.рГ.  его  понпман1я. 

Умны|'1  мальчикъ  пьгглино  морщить  выпуклый  лобь,  всма- 
тривается больпшмп  глазами  и  хочетъ  понять,  вь  чемь  был.. 
л1>ло.  Почему  его  предковП)  сначала  любили  вь  Египт!,,  при- 
мяли сь  раскрытыми  объят1ями,  а  потомъ  начали  притГ.спять 
и  мучить;  и  так1.  странно  —  притЬснять  притЬсняли,  му- 
чить мучили,  мальчиковъ  вь  воду  бросали,  а  выпустить  ни 
за  что  не  хотТ.ли.  Какь  это  понять,  папа?  —  спраитваеть 
умный. 

'^Видишь-ли,  сынь  мой,  философ1я  исхода  изъ  Египта  за- 
ключается въ  лвух1>  фразахъ,  которыя  записать!  В1.  ВЬчной 
книгЪ.  Эти  двТ.  фразы  —  какь  альфа  и  омега  вь  азбук!., 
начало  и  конец!»  благополуч1я  твоихъ  прадЬдовъ  В1)  ЕгиптЬ; 
и  еще  можно  сравнить  ихъ  съ  двумя  полюсами,  между  кото- 
рыми проходит!,  ось,  а  вокругъ  этой  ос!1  вра1лается  весь 
еврсйск!!!  вопросъ  В1.  Е!ипт'Ь.  и  не  въ  одном'1>  Е1-ИПТГ..  Когда 
выростешь  и  будешь  читать  много  книгъ.  ясно  тебГ>  станегь, 
что  во  всЬхъ  скиташяхъ  твоего  народа,  въ  каждомъ  этапГ. 
есть  и  эта  альфа,  и  эта  омега;  что  каждый  этапь  съ  того 
же  начинается  и  тТ>мъ  же  кончается,  чЬмъ  начался  и  кон- 
чился въ  ЕгиптЪ;  и  что  пол!ось!,  между  которь1ми  судьба 
тв!11ряетъ  твое  племя,  С1)  то(1  незапамятной  порь!  !1е  измени- 
лись и  не  передвинулись. 

«Что  же  это  за  двЬ  фразь!?  Одну  ты  !)айдеи1ь  въ  книг1. 
Выт1Я,    гд1.   разсказывается.    какъ    1осифъ    представилъ   фа- 
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раону  споихъ  братьевъ  и  что  имь  передъ  этимъ  совЪто- 
валъ.  Умный  и  хитрый  человЬкъ  былъ  1осифъ,  истинный 
С1.1нъ  отца  своего  1акова,  того  самаго,  который  такъ  ловко 
обошелъ  и  собственнаго  родителя,  и  брата,  и  тестя,  что 
антисемиты  —  объ  этомъ  ты  въ  свое  время  узнаешь  —  на- 
зываютъ  его  «первымъ  жидомъ  на  землЬ».  Ты,  кстати, 
этого  не  стыдись,  потому  что  у1мТ.лъ  1аковъ  и  хитрить, 
ум'Ьлъ  и  бороться  —  съ  самимъ  Богомъ  боролся  лицом!, 
къ  лицу  всю  ночь  до  зари,  и  остался  непобежденным!,; 
ум'Ьлъ  и  любить,  и  четырнадцать  лЪтъ  служилъ  батраком'ь 
за  любимую  женщину.  Был'ь  это  удалой  человЪкъ,  на  вс1> 
руки  мастеръ,  и  купецъ,  и  боец1>,  и  рыцарь,  и  судья,  хищный 
и  благородный,  осторожный  и  отважный,  расчетливый  и  сер- 
дечный — ■  настоящ1Й  человЪкъ,  широк1Й,  съ  великими  до- 
блестями и  недостатками,  съ  душой,  какъ  семицветная  ра- 
дуга, или  какъ  арфа,  на  которой  всЬ  струны.  Жизнь  его 
была  и  осталась  самой  увлекательной  поэмой,  какая  только 
разсказана  была  на  землЪ,  и  ты  читай  ее  почаще  и  учись 
изъ  нея  уму-разуму.  Учись  и  любить,  учись  и  бороться, 
учись  и  хитрить,  ибо  земля  есть  волчье  царство,  гдЪ  нужно 
владЪть  всЪми  оруд1ями  защиты  и  натиска. 

«Сынъ  его  1осифъ  былъ  тоже  уменъ  и  хитерь.  Зналь 
онъ  хорошо  все  дЪла  египетск1я,  зналъ,  чего  египтянамъ  не- 
достаетъ,  а  особенно  хорошо  зналъ  душу  фараона  и  его 
людей.  И  вотъ  далъ  онъ  своимъ  братьямъ,  которые  проси- 
лись въ  Египетъ,  такой  совЪтъ:  скажите,  что  вы  скотоводы. 
И  прибавилъ  фразу,  которую  ты,  сынъ  мой,  затверди  на  па- 
мять, ибо  въ  ней  скрыта  главная  мудрость  нашего  народнаго 
скитан1я:  «Ибо  мерзость  цля  египтянъ  всякШ  пасту хъ». 

«Вторую  фразу  ты  найдешь  въ  книгЪ  Исхода.  Прошло 
уже  много  Л'Ьтъ,  одни  говорятъ  —  400,  друг1е  меньше,  но, 
во  всякомъ  случаЪ,  давно  умеръ  и  1осифъ,  и  братья  его,  и 
все  то  поколЪн1е,  и  тотъ  фараонъ,  который  зналъ  !осифа. 
Воцарился  новый  царь  и  нашелъ,  что  потомки  1осифа  через- 
чуръ  сильно  расплодились.  Тогда  и  произнесъ  онъ  вторую 
фразу,  которую  надо  тебЪ  затвердить  на  память,  ибо  С1> 
тЪхъ  поръ  и  поныне  замыкается  этой  фразой  каждый  при- 
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иа.п>,  каждая  иорсмышка  тиоего  народа  на  пут  его  сктан1»1. 
и  как1.  только  нролиумнп.  ;па  франа,  приходи  1ся  ему  омяп. 
укладынать  ножткн  иь  дорожную  торбу.  «Дивийте  ухиг- 
рилия  прптит,  //1'ло,  чтайы  о/г/,  //с  умножи.^ся»,  сканал!. 
нотл'1  фа|>аом1.. 

«Изъ  ;лих1.  днухь  фра:п.,  сынъ  мой,  складывается,  т. 
сущности,  ися  (|)илософ1я  наших  I.  кочеиан1й.  Ты  снросипн.: 
какь  такъ?  ЗачЬмь  нелГ.ль  1осифь  сиои.мь  браи.нмь  на- 
зваться скотоводами,  если  скотоводы  —  мерзость  вь  гла- 
захь  египтят.?  А  »п.  томъ-то  и  дТ.ло.  Заниматься  пасту- 
шеским!. дГ.лом'ь  египтяне  считали  непристоГжымь,  но  скота- 
го  у  НИХ!»  было  много,  и  творогъ  они  1.ЛИ  С1.  удовольств1ем1.. 
Потому  и  нужны  были  ИМ1.  скотоводы.  Самъ  фараонь,  когда 
услышаль  то,  что  сказали  ему  сыновья  стараго  1акова  по 
мудрому  совЬту  1осифа,  очень  обрадовался  и  тотчась  распо- 
рядился назначить  ихъ  смотрителями  царскихъ  табуновп. 
II  стад!..  И  вообще,  должно  быть,  не  малая  радость  была  В1. 
Египт!..  что,  вотъ,  нашлись  добрые  люди,  которые  за  наст. 
сл1Клают1.  то,  чего  мы  сами  дТ.лать  не  любимъ.  .  . 

«Что  же  произон]ло  за  тЬ  годы,  что  отдЪляютъ  эпоху 
первой  фраз1.|  оп»  эпохи  второй?  Почему  вдруп.  стали 
так1.  обременительнь!  потомки  ханаанскихп.  скотоводовъ? 
Неужели  решено  было  во  всемъ  Египт1^.  не  держать  болЬе 
скота?  Напротивь.  Скота  было  много,  и  египтяне  очень 
пмъ  дорожили:  одной  изъ  самыхп.  чувствительных!,  казней 
оказался  для  нихъ,  по  предан1ю,  падежъ  скота.  Въ  чемъ  же 
дЬло?  Ты  не  понпмаепп.?  Сынъ  мой,  если  бы  ты  зналъ 
истор1ю  наших ь  новыхъ  скитан1й,  ты  бы  легко  догадался,  въ 
чемъ  причина  охлажден1я.  —  Очевидно,  египтяне  сами  за 
это  время  привыкли  къ  скотоводству.  Сначала  стТ.снялись 
и  гнушались,  а  потомъ  научились  у  евреевъ  же,  начали  дЪ- 
лать  на  первыхъ  порахъ  робк1Я,  единичныя  попытки,  а  по- 
том'ь  пр:об11лрилпсь,  вошли  во  вкусъ  занят1Я  —  и  въ  одинъ 
прекрасный  день  вдругъ  нашли,  что  теперь  евреевъ  слиш- 
комъ  много,  и  можно  бы  уже  и  безъ  нихъ  смЪло  обойтись. 
Конечно,  не  сра.зу:  массоваго  ухода  фараонъ  не  хот1^лъ  до- 
пустить, ибо  тогда  все-таки  еше  могла  бы  остаться  безъ  при- 
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смотра  извЬстная  часть  отечестиенной  скот11Н1>1.  Но  пома- 
леньку, полегоньку,  черезь  постепенное  выл1иран1е  —  это 
дЪло  другое,  перспектива  пр1ятная  и  не  грозящая  никакими 
неудобствами,  ибо  тГ.мъ  временемъ  коренное  населен1е  окон- 
чательно приберет1>  К1.  своимъ  рукамъ  всю  захваченную 
чужаками  отрасль  отечестпеннаго  хозяйства.  И  вотъ,  «да- 
вайте ухитримся».  .  . 

«Такъ,  сынъ  мой,  съ  гГ>хъ  поръ  и  пошло.  Будешь  ты  по- 
томъ  изучать  истор1ю  наших'ь  скитан1й  по  бЬлому  свЪту 
и  увидишь,  что  всюду  было  то  же  самое.  Начиналось  сь 
того,  что  «мерзость  для  египтянъ  всяк1й  пастухъ»,  и  потому 
опальныя   професс1и   охотно   предоставляли   намъ. 

«У  египтянь  был1>  своеобразный  вкусъ,  и  имъ  не  нрави- 
лось именно  скотоводство.  А,  напримЪръ,  у  европейских!, 
народовъ  б|51лъ  вкусъ  другой,  и  имъ  долго  не  нравилась  тор- 
говля. Быдло  пахало  землю,  а  знатные  господа  пили  вино 
и  разбойничали  по  большимъ  дорогамъ^  грабя  проЪзжихъ 
купцовъ.  Грабить  купца  считалось  вполнЬ  приличнымъ,  но 
быть  купцомь  считалось  очень  неприличнымъ.  Это  была 
«мерзость  для  египтянъ».  И  эту  «мерзость»  отмежевали  на.мъ, 
да  еще  какъ  охотно.  Давали  привилег1и,  защищали  отъ  дво- 
рянъ  и  черни;  отъ  времени  до  времени  грабили  насъ  и  жгли, 
но  потомъ  опять  задабривали  привилег1ями.  Одинъ  ученый 
нЪмецъ  Зомбартъ,  хорошо  изучивш1Й  все  это  дЪло,  утверж- 
даетъ,  что  вмЪстЪ  съ  евреями  шелъ  по  ЕвропЪ  изъ  страны 
въ  страну  ВСЯК1Й  хозяйственный  прогрессъ,  что  они,  соб- 
ственно, дали  М1ру  ту  международную  торговлю,  безъ  кото- 
рой величайшая  столицы  земли  по  сей  день  остались  бы  гряз- 
ными захолустьями,  они  развили  кредитъ  и  банковое  дЪло, 
они  снарядили  Колумба  на  открыт1е  Америки.  И  пока  они 
все  это  дЪлали  и,  зарабатывая  для  себя  тысячи,  клали  де- 
сятки милл1оновъ  въ  ненасытную  утробу  фараоновыхъ  кар- 
мановъ,  —  европейцы  приглядывались,  учились,  стали  про- 
бовать и  свои  силы,  привыкли,  пр10бодрились,  вошли  во 
вкусъ  «мерзости»  —  и,  конечно,  вдругъ  увидЪли,  что  евреевъ 
развелось  что-то  слишкомъ  много.  «Давайте  ухитримся».  .  . 
Когда  мальчикъ  научился  грамотЪ,  гувернера  выбрасываютъ 


54 


мл  улицу.  Так1.  :»то  и  1и)ин)рн.1()С1.  с  ь  гнопми  ирелклми  ш. 
каждой  стран Г>.  Примут ь,  окажуп.  иокронительстио,  иош.- 
мутъ,  что  нал<>,  а  иоюм!.  иачнуть  'Лхтирятьсн.  чтоом  от. 
ме  умножился  .  .  .- 

"Ты  не  дума»!,  С1^Н1.  мо11,  чю  слоио  <•  мерное  1Ь>  надо  мони 
мать  ш.  букиальном ||  см1.1сл1..  Часто  египтяне  чуждакпся 
иастумк'стьа  не  потому,  что  оно  мер:<ко  иь  им.  глазам.,  а 
потому,  что  руки  у  ним.  коротки,  или  страт  но  обжечься. 
1\мла  они  очень  г^ыиакгп.  ради,  если  найдется  ирии1елеи'ь, 
у  к«г1ора1ч»  руки  подлини Г.е  и  пальиь!  не  ооятся  ожога.  —  и 
станеть  таскать  для  ним>  каттан1а  и:^ь  огня.  Такь  бынало, 
например ь,  при  м1>которы\ь  ренолк)Ц1Я.м..  Вь  1848  юлу 
вь  В1.н1.  перь\к)  реи<>лк)и1<1нпун>  рГ.чь  ир()и:жесь  енрей  Фит- 
го(1)|>;  а  нь  Г)ерлин1.  1()Гда1ПИ1Г1  кори.п.  и;<даиаль  прпкламаи1И. 
гд-Ь  увГ.ря.ть,  что  исе  :»то  еиреи  буптукп!..  п  когда  хоронили 
убитыхъ,  то,  д1.11Сгнигельно,  много  работы  по  отп1.иап1к)  вы- 
пало на  долю  тамоптчг(1  ранппна.  Зато  и  ласковы  были  сь 
нами  тогда  египтяне.  А  потом  I.  —  вымерло  ю  покол1.н1е 
египтянь,  и  дГ>ти  его  снова  нашли,  что  слиткомь  много 
осталось  потомства  оть  1осифа,  такь  недавно  обжпгагтаго 
/1ЛЯ  ним>  пальцы  горячими  каштанами.  .  . 

«Так'ь  было,  такь  есгь,   1ак1.  будет ь.» 

Второй  мальмикь  —  «на.хал!.»  —  сидитъ,  развалясь,  лало- 
живъ  ногу  на  ногу,  иронически  скалить  зубы  и  спраши- 
ваетъ:  —  что  это  у  васъ  за  курьезные  как1е-то  обычаи  и 
воспоминаи1я?    Пора  бы  давно  забыть  старыя  глупости! 

Разскажите  ему,  В1>  отв1^ть  на  насмЪшку,  что  были  уже 
так1е,  какъ  онъ,  были  и  вь  старомъ  ЕгиптЬ.  Скалили  зубы 
на  вс1.  надежды  своего  племени  и  предпочитали  льнуть  кт. 
сторон!,  фараона.  Объ  одкомь  из1|  них1.  уцТ.лЬла  память  и 
В1.  Библ1и.  Юноша  Моисей  заступился  за  еврея,  котораго 
билъ  египтянинь.  и  убилъ  того  египтянина,  а  другой  евре11 
это  видЬлъ  и  вознегодовалъ  на  Моисея.  Можно  ли  поднять 
руку  на  хозяина?  И  на  завтра  онъ,  или  другой  изъ  его  по- 
роды, началъ  П(жазывать  зубы  Моисею.  «Кто  тебя  поста- 
вил!, начальником!,  и  судьею  надъ   нами?»    А  потом!,  еще 
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кто-то  изъ  этой  пород1.1  донссь  фараону,  что  явился  такой 
опасный  фантазеръ  и  занимается  переиоспитан1емъ  еврей- 
ской воли.  Въ  тЪ  времена  М1ръ  былъ  устроенъ  просто,  об- 
щественнаго  мн'Ьн1я  не  существовало,  и  потому  доносчикъ 
обратился  прямо  во  дворецъ;  будь  это  въ  наше  время,  онъ, 
вЬроятно,  как'ь  челов1-.къ  приличный,  избралъ  бы  друг1е 
пути,  постарался  бы  очернить  Моисея  не  передъ  личнымь, 
а  передъ  коллективнымъ  фараономъ  —  передъ  просв^щен- 
нымъ  обществомъ  Египта.  Про  уб1йство  насильника  онъ, 
какъ  человЪкъ  приличный,  умолчалъ  бы,  но  обрушился  бы 
на  ту  психологию,  которая  побудила  Моисея  обратить  вни- 
ман1е,  изо  всего  множества  насил!й,  несомненно  чинимыхъ 
ежедневно  въ  ЕгиптЬ,  только  на  эту  расправу  египтянина  съ 
евреемъ.  Мало  ли  вообще  было  рабовъ  въ  ЕгиптЪ?  ЗачЪм'ь 
такой  человЪк1>,  какъ  Моисей,  тратитъ  свои  силы  на  эманси- 
пац1Ю  какой-то  горсти  пастуховъ,  а  не  на  преобразован1е 
и  обновлен1е  всего  Египта?  И  куда  это  онь  ихъ  зоветъ? 
Господи!  Да  развЪ  не  грЪхъ  оторваться  отъ  этой  богатой 
страны,  гдЪ  есть  въ  изобил1и  всякая  всячина,  и  хлЪбъ,  и 
горшки  съ  мясомъ,  и  лукъ,  и  чеснокъ,  и  много  папирусовъ, 
исписанныхъ  мудрыми  [ероглифами,  тогда  какъ  родичи  Мои- 
сея —  бЪдняки  безъ  собственности  и  культуры?  «Что  это 
у  васъ  за  выдумки?»  —  иронически  спрашивалъ  тотъ  чело- 
вЪкъ  у  Моисея  и  Аарона,  развалясь,  заложивъ  ногу  на  ногу 
и  оскаливъ  зубы. 

«Притупи  ему  зубы»  - —  совЪтуетъ  относительно  этого 
сына  ритуалъ  пасхальной  вечери.  Но  я  сомневаюсь,  чтобы 
можно  было  притупить  ему  зубы.  Онъ  слишкомъ  хорошо 
вооруженъ,  ибо  вЪдь  нЪтъ  ничего  болЪе  непобЪдимаго, 
чЪмъ  равнодуш1е.  НичЪмъ  вы  его  не  прошибете;  разъ  онъ 
уже  научился  говорить  о  своемъ  народе:  «у  впсъ»  —  пиши 
пропало.  Онъ  васъ  высмЪетъ,  а  матер1алу  для  насмЪшки  у 
него  сколько  угодно.  Надъ  побежденными  нетрудно  изда- 
ваться, особенно,  когда  издевающ1Йся  —  свой  челов^къ  и 
знаетъ  всЬ  раны  и  прорЪхи.  Шишекъ  на  лбу  у  насъ  много, 
СПИН9  порядкомъ  сгорбилась,  отъ  вЪкового  перепугу  руки 
трясутся;  скарбъ  наш1>  убогъ  и  сдЪланъ  по  старой  модЪ  .  .  . 
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есть  наль  ч1.м1.  Г1()см1.яг1.см  ири  жо;|аи1И.  уммчижтельио 
сраиникан  нашу  скудпсп.  сь  бога  1С1  ном  ь  Египта.  Иранла, 
сынокь  :»т<)Т1.  м  самь-ю  Нттл'  11[111.\()лтся  сел1'Мой  полом 
на  кисел!.;  но  и1.ль  и.^иГ.чно,  чго  сь  иаиболыпимь  ирепр!.- 
Н10П.  кь  бЬлмому  роличу  оарина  относится  не  самь  баринь, 
а  ею  лаке11.  Оскали!  I.  на  мас1.  л\6\л,  и  иич1.м1.  им  и\ь  не 
нритуните. 

Да  и  не  нало  иамь  н|1И1умлять  ;<уГ)Ы  атого  сына.  Пусть 
идет1>  сиоей  дорогой  сь  крЬнкими  иубами.  БЬдняга,  они  ему 
еще  понадобятся  тамь,  т.  стан!,  лнкуюшм.чь,  куда  его  тя- 
нет!.. Тнердые  орЬ.чи  придется  ему  тамь  раигры;ить:  изь 
нн.чъ  са.мый  твердый  —  орЬх ь  презр1.н1я.  И  много,  мною  разь 
придется  ему  молча  глотать  пинки  иь  оти1,т1>  на  любонныя 
при:}нап1я  и  пленки  иъ  отиГ.тъ  на  лесть,  —  и  смиряться,  и 
стискинать  зубы.  И  въ  концГ.  жизненнаго  пути,  когда  онъ 
увидитъ,  что  весь  этот1.  путь  бы.п.  притворствомъ  и  ЛОЖЬН) 
передь  людьми  и  собственной  душою,  и  если  сама  душа  и 
повГ.рила  этой  лжи,  то  люди  ни  на  минуту  не  повЬрили,  — 
тогда  бросится,  быть  можетт>,  въ  отчаян1и  бЬглый  сынь  ватъ 
липомъ  внизъ,  и  будетъ  ломать  руки,  рвать  на  себТ.  волосы 
и  грызть  землю  —  тЬми  самыми  зубами,  что  теперь  оска- 
лены насм!>1икой  надъ  вашими  святынями.  Пусть  сохранит!, 
свои  зубы,  они  ему  еще  понадобятся  и  для  фальшивыхъ 
улыбокь,  и  для  скрежета  безсильной  злобы.  .  . 

А  трет1Й  мальчик1>  —  простакъ.  Глаза  у  него  честные, 
ясные,  прямые.  Онъ  не  изъ  тТ.хП),  которые  допь1тываются, 
Л0м1".дываются,  копаются  въ  противорЬч!ях'ь.  1\1|ръ  для  него 
простъ  и  непререкаемъ;  онъ  любитъ  вЬрить  и  благоговеть 
ясной  в1^.роГ|  примитивнаго  человЬка.  Въ  такомъ  родЬ  былъ 
простакомъ  и  Самсонъ:  любплъ  драться,  любилъ  и  шутить, 
и  острить,  и  загадки  загадывать,  и  проказничать,  и  вкусно 
1:о1.сть,  и  сладко  выпить,  а  довТ.рчнвъ  былъ  до  того,  что 
послЬ  трех1>  обманонъ  опять  уснулъ  на  груди  у  Далилы.  У 
сегодняшняго  сына-простака  н1>тъ,  конечно,  той  полнокров- 
ной жизнерадостности,  что  была  у  Самсона  —  времена  не 
т1->,  —  но  основа  типа  та  же  самая  —  безхитростная,  прямо- 
душная довЬрчивость. 
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—  Папа!  —  спрашиваеть  онь,  и  кладетъ  локти  на  столь, 
прижимается  грудью,  вытягиваетъ  [пею  и  весь  тянется  къ 
вамъ,  словно  кь  источнику  въ  день  жажды,  и  уже  заран1Ье 
вТ>ритъ  во  все,  что  скажут'ь  ему,  ибо  хочетъ  вЪрить:  — 
папа!     Когда  станетъ  лучте? 

И  вы  разскажите  ему  просто  и  тихо  про  все,  что  дЬлается 
теперь  въ  великой,  необъятной  д1аспорЬ.  Разскажите  ему, 
какъ  въ  тысяч!.  мЪстъ  тысячами  рукъ  строится  вновь  раз- 
сыпанная  храмина  безсмертнаго  племеки.  Разскажите  ему, 
какъ  постепенно  снова  на  напшхъ  глазахъ  сростается  рас- 
пыленная донынЬ  народная  воля,  какъ  снова  изъ  об- 
ломковъ  складывается  настояний  народъ,  настойчивыТ1, 
эгоистичный,  исключительный,  какъ  всЪ  здоровыя  нац1и. 
Разскажите  ему,  какъ  рушатся  одна  за  другою  по- 
сл'Ьдн1я  кафедры,  съ  которЫхъ  еще  недавно  раздавалась  про- 
поведь нац10нальнаго  самоуб1Йства.  Разскажите  про  еврей- 
скую молодежь  университетовъ  Берлина,  ВЪны,  про  этихъ 
сыновей  онЬмеченныхъ  коммерц1енратовъ.  про  то,  какъ  они 
гордо  носятъ  на  груди  еврейск1е  цвЬта:  - 

БЪлыи  —  какъ  снТ.гъ  въ  этомъ  краЪ  печали; 

Сиши  —  какъ  вы,  о  влекупд1я  дали; 

Желтый  —  какъ  нашъ  позорь. 
Разскажите,  какъ  повсюду  съ  каждымъ  днемъ  растет1> 
гордость,  уважен1е  къ  собственной  самобытности  и  горькая 
ненависть  къ  ренегатству;  какъ  научились  и  парижск1Й  дра- 
матургъ,  избалованный  успехами,  и  нищ!й  шинкарь  въ  га- 
лиц1Йскомъ  мЪстечкЪ,  дрожащ1Й  передъ  паномъ,  кричать  въ 
лицо  всему  свЪту:  я  еврей!  Разскажите  про  то,  как1е  дивные 
поэты  пишутъ  теперь  на  нашемъ  языкЬ,  и  какъ  прекрасенъ 
и  могучъ  этотъ  языкъ,  и  что  за  великое  счастье  для  народа 
—  обладать  такимъ  языкомъ.  И  еще  разскажите  ему,  какъ 
бойко  и  весело  щебечутъ  на  этомъ  язык1^  дЪти  палестин- 
скаго  колониста,  и  какъ  шагъ  за  шагом1.,  по  малому  камуш- 
ку, съ  великимъ  трудомъ,  сквозь  строй  тысячи  препятств1й, 
начиная  съ  жгучаго  солнца  и  кончая  пулей  бедуина,  воздви- 
гается тамъ  и  растетъ  нЪчто  новое,  точка  опоры  для  самыхъ 
гранд10зныхъ  замысловъ   и   пророчествъ.    Разскажите   про- 
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стой  и  и1.р\к>|цс'м  лупМ.  нес  л  о  и  многое  лругос.    ()Н1>  I от. 
метъ  наши  слона  полтими  мртортнямн  и  бережно  сложт  ь 

ИХЬ    НЬ    (Открытом!,    серди!. ,     и    С1.     1()11     минуты    ОЛНИМ1.    (1ор 

иом1.  Польше  сганеп.  т.  нашем  ь  полк\'. 

Чешерил!  мальчик  ь  не  у.мГ.еп>  снрашинать.  Сидит I.  на 
иечерГ.  чинно,  д1>лаеп.,  что  полагается,  и  не  приходить  ему 
III.  голову  ралснрашимаи.,  как1.  и  чю,  отчего  и  почему.  Рн 
туаль  иелнть  не  ждать  его  иопроса  и  разсказать  ему  все  по 
собстиенному  почину.  Я  вь  этом1.  несогласень  сь  ритуа- 
лом!.. Ц|.нная  вещь  —  любознательность;  но  есть  иногда 
высшая  мудрость,  иысп1ее  чутье  и  иь  томь.  что  человЬк ь  бе- 
регь  н1.чт(1  изь  прошлаго,  какл>  должное,  и  не  любопыт- 
ствуеть  ни  о  причина.чь,  ни  о  слЬдств1я.\ь.  Такую  мудрость 
надо  беречь  и  не  спугивать  ее  лишними  словами. 

Такою  мудростью  мудр!»  бываеть  сЬрьв!,  массоныИ  чело- 
иЬкъ.  Это  —  тотл>  невзрачны»!  горемыка,  что  тачает  I.  са 
НОГ!!,  шьеть  платья,  разносит!.  Я1!ца,  скупаеть  старьы  вещи, 
!1ереписываеп.  свитки  зан1.га,  тор1>е!  ь  вь  мелк1!Х1.  лавчен- 
ках!..  бЬгает!.  на  !!осылках1..  тянетп.  всЬ  т1>  полунадорван- 
ныя  лямки,  ОТ!.  которь1Х1.  е!<)  еще  не  прогнали,  кряхтитъ, 
а  г!о  !1ятницам!.  вечером!.  на!!олняет'ь  дома  у.олитвь!.  Это 
ОН!.,  знаменитый  Бонця-Молчальникч.  !131.  сказки  Леона  Пе- 
репа,  несетл.  на  своем!,  горбу  все  бремя  Д1ас110ры,  !1оставляя 
изл.  свое!!  средь!  человГ.ческое  мясо  и  для  :ии1гра1ии.  и  для 
погромовъ;  онъ  агонизируетъ  и  не  умираетъ,  гибнетл>  и  не 
погибаетл»,  и  творитъ  исконный  обрядъ,  какъ  творили  дГ.- 
ды,  !1очти  машинально,  почт!!  равноду1ино,  съ  той  ПОД1.-СО- 
знательной  вЪрой,  которая,  быть  можетъ,  въ  глазахъ  Бо- 
Ж1ИХЛ)  прочнЬе  всякаго  экстаза.  Он'ь,  этотъ  сЬрый  массо- 
вый молчальн11кл>,  «не  умЬю!1пй  спрос!1ть»,  онъ  есть  ядро 
вТ.чнаго  -народа  и  главн1»1й  носитель  его  безсмерт1Я. 

Ритуалл.  велит!.  разсказать  этому  сыну  про  все  то,  о  чемъ 
онъ  не  спраи!иваетъ.  А  по  моему,  пусть  1!  отець  промол- 
читъ  и  молча  поцЬлуетъ  въ  лобъ  этого  сына  —  самаго  в1^р- 
наго  изъ  хранителей  той  свят!.1ни,  о  которой  молчатъ  его 
уста. 
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ЕОМЕЕ 

Разсказъ  пожилого  доктора. 
(1912) 

—  Востокъ?  Онъ  совершенно  чуждъ  моей  душЪ.  Вотъ 
вамъ  живое  опровержен1е  вашихъ  теор1Й  о  расЪ,  о  голос1Ь 
крови.  Я  рожденъ  западникомъ,  несмотря  на  предательскую 
форму  носа.  Однажды,  впрочемъ,  и  я  рискнулъ  заглянуть  на 
Востокъ.  Можетъ  быть,  тутъ  и  сыграло  некоторую  мимо- 
летную роль  обиженное  расовое  чувство.  Вы  знаете,  у  насъ 
въ  Герман1и  еще  сильны  н'Ькоторые  предразсудки.  Безъ 
ложной  скромности  могу  сказать,  что  я  давно  заслужилъ  ка- 
еедру,  полагаю,  что  и  ваши  русск1е  спец1алисты  слыхали  о 
моихъ  трудахъ  по  анатом1И.  Я  связанъ  тЪсной  дружбой  съ 
профессорами  университета  въ  нашемъ  город1Ь  и  знаю,  что 
они  съ  живЪйшимъ  удовольств1емъ  приветствовали  бы  меня 
въ  своей  средЪ.  Но  прусское  министерство  имЬетъ  свои  пу- 
ти и  средства  вл1ян1я,  противъ  которыхъ  безсильна  академи- 
ческая автоном1я.  Доцентуру  я  могъ  бы  получить,  но  согла- 
ситесь —  въ  мои  годы,  съ  моимъ  именемъ,  это  прямо  нелов- 
ко. Друзья  въ  БерлинЪ  пробовали  хлопотать,  но  имъ  дали 
понять,  что  это  преждевременно.  Я  былъ  очень  огорченъ, 
до  того,  что  работа  валилась  изъ  рукъ.  Вы  пов'Ьрите,  на- 
дЪюсь,  что  при  моей  практике  я  не  нуждаюсь  въ  выгодахъ 
государственной  службы;  я  холостъ,  братья  и  сестры  имЪютъ 
свои  средства,  а  на  мой  вЪкъ  хватитъ  съ  меня  и  денегъ,  и 
почету  безъ  этой  каеедры.  Но  все-таки  я  былъ  очень  огор- 
ченъ. Вы  спросите:  но  вЪдь  есть  простое  средство?  .  .  На 
это  я  вамъ  скажу:  вашихъ  предразсудковъ  я  не  раздЪляю,  съ 
религ1ей  и  общиной  давно  порвалъ  всЬ  связи,  но  есть  вещи, 
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коI»)|'^^V^  \1111.  •си.'шчсски  пропиты.  Онаиалось  одно:  при 
миртьсч  Гакь  я  и  сдЬлалъ,  а  чтобы  раинлечься  —  поЪхалч! 
на  Восток!..  Поиторян),  номможно,  что  нь  иыГюр!.  :)Т010  мЬ- 
ста  отдо.\по»еи1н  сыграл!.  111.ко!ч»рук)  роль  белсолпагсльны!! 
протест'Ь  расонаго  чуис1!К1.  И1.1  меня  обпдЬ.т,  так1.  но  II.  же 
намъ.  на  :<Л(»  намь  1.ду  иь  родную  сюропу  мосч!  расы.  ()дна1\о 
же  далеко  ч  пе  поЬхаль,  а  удоиольстноналсн  Копстаптппо- 
полемь. 

Туть  я  II  у(')1.д11лся.  что  душа  моя  —  душа  ;1а11ад|111ка.  Ри- 
скуя показа  11.СЯ  намь  челон1>ко>гь  6е:т!.  чувства  прекрасна! о, 
рискуя  даже  .худшимъ  —  что  вы  меня  заподозрите  въ  жела- 
Н1И  оригинальничать, — я  вам1.  должепь  признаться,  что  Кон- 
стантинополь мн1.  совершенно  не  понравился.  Начиная  сь 
ирославленнаго  Босфора.  Я  не  выношу  этой  яркости,  этого 
солнца,  которое  не  знаегь  нкхшсовъ  и  полутеней,  которое 
мажет!.  грубыми  крикливыми  красками,  словно  деревенск1Й 
малярь.  Ув1.ряю  васъ.  что  нашъ  Гарцъ  пли  Шварцвальд ь 
изобилуют!,  видами,  которые  гораздо  красивГ.е  Босфора  и 
Золотого  Рога.  Наше  солнце  утонченнЬе,  деликатнее,  1>1и^ 
^^^^<^^I^^^иё,  расчитано  на  болЬе  благородный  вкусъ.  О  само.мь 
!{>род1.  нечего  и  г»)Ворить.  Я  ничего  не  имЬю  противъ  изви- 
листых!, и  гористыхь  переулков!.,  они  представляютъ  |-лав- 
ную  прелесть  многих1>  очаровательнь1Х1>  старинных!,  горо- 
довъ  нашего  германскаго  юга;  но  при  этомъ  нужна  же  хоть 
какая  ни  на  есть  архитектура,  стиль,  тонъ.  Переулки  Стам- 
була по-моему  просто  безобразны.  Со  мною  ходил  ь  по  го- 
роду одинь  художник!,  и  очень  восхищался,  но  я  в!.  глубин!, 
души  думаю,  что  это  было  изъ  снобизма.  А  толпа!  Шум- 
ная, пестрая  толпа  ес!ь  и  В1.  Нтал111,  но  там!,  она  всегда  бла- 
городна, сохраняет!,  и  въ  разнообраз1и  красок!.,  и  въ  гамГ. 
известное  прирожденное  чувство  мЬры,  никогда  не  превра- 
щается В!,  то,  что  видишь  на  ВостокЬ  —  въ  какую  -  то  хро- 
ническую свалку  ВОЮЩИХ!)  людей,  одТ.тых!^  въ  дико  -  окра- 
шенныя  тряпки.  НЬт!.,  я  и  вь  эстетик Ь  западникъ,  евро- 
пеец!.. Эта  закваска  во  мн1.  так!,  сильна,  что  даже  романи- 
ческое приключен1е.  которое  я  тамъ  пережилъ,  посвящено 
было    дочери  Запада    и  проникнуто    западной  мечтательно- 
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сиж)  —  \ч>11  ('1|1ст  11аис1|  у\ч'^Нк'11ог  йсЬлуагтегсч.  Ибо  н\,\ 
должны  знать,  что  я  тамь  пережилъ  и  романическое  при- 
клк)чен1е,  неслютря  на  сноп  пятьдесятъ  два  года,  соц1альное 
положен1е  и  малую  нрииычку  кь  дамскому  обществу.  Иран- 
да,  это  былъ  чрезвычайно  невинный  романъ;  переживая  это 
приключеи!е,  я  даже  не  подозрГ.валь  его  романическаго  от- 
т1)Нка,  и  понял'ь  это  лишь  послЪ  развязки. 

Я  поселился  на  Принцевых1>  островахь.  Въ  сущности, 
жить  по-человЪчески  въ  Константинополе  можно  только  В1> 
роскошныхъ  отеляхъ  Терап1и  и  Буюкъ  -  Дере,  потому  ■■  что 
тамъ  много  европейцевъ,  мало  туземцевъ  и  почти  совсЬмь 
не  пахнетъ  Константинополемъ.  Но  одна  б'Ьда:  вс1^  эти  мТ.- 
ста  лежатъ  на  БосфорТ>  и  главной  ихъ  прелестью  считается 
видъ  на  Босфоръ,  а  я  вамъ  сказалъ,  что  этотъ  отвратитель- 
ный пролив'ь,  со  своимъ  моремъ,  размалеваннымъ  въ  синее, 
и  берегами,  размалеванными  въ  зеленое,  былъ  мнЪ  нестер- 
пимъ.  Я  поселился  на  Принкипо.  Не  спорю,  хорошеньк1й 
островокъ.  Но.  .  .  его  слЬдовало  бы  отнять  у  турокъ.  Раг- 
йоп,  вы,  кажется,  туркофилъ;  но  такъ  какь  я  -  то  не  соби- 
раюсь выпросить  у  нихъ  Палестину,  то  могу  искренно  ска- 
зать свое  мнЬн1е.  Если  бы  отобрать  Принкипо  у  турокъ,  да 
завести  тамъ  европейск1Й  порядокъ,  это  былъ  бы  очарова- 
тельный островъ.  Я  поселился  въ  «Нб1е1  СИасото»  и  тамъ 
встрЬтилъ  ее.  Ее  звали  ЕЛтёе,  а  было  ей  отъ  роду  двенад- 
цать лЪтъ. 

Завтракъ  и  обЪдъ  намъ  подавали  на  террасЪ,  надъ  самымъ 
моремъ,  за  отдельными  столиками.  Неподалеку  отъ  меня 
обЪдала  семья  французскаго  консула;  мЪсто  службы  его  бы- 
ло не  въ  Константинополь,  но  онъ  сюда  пр1Ъхалъ  отдыхать. 
Онъ  и  жена  были  парижане,  младпия  дЪти  родились  уже 
здЪсь,  но  Эдмэ  увид'Ьла  свЪтъ  еще  въ  Париже  и  росла  тамъ 
до  четырехъ  лЪтъ.  Это  мало,  но  не  шутите  съ  отпечаткомъ 
Европы!  Онъ  сказывается.  Ему  достаточно  маленькой  ще- 
ли и  крошечнаго  мгновен1я,  чтобы  пустить  свои  корни,  оста- 
вить свой  налетъ.  Какъ  это  происходитъ,  я  не  знаю;  въ 
этомъ  есть  что  -  то  мистическое.  Эдмэ  не  помнила,  конеч- 
но, Парижа,  воспитывалась  она  гдТ>  -  то  въ  Дедеагач1Ь  съ  до- 
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.».,м.\и1  .к'и.пттис'Ш.,  ш»  мл  иссдч.  ся  смцсс  шЬ  леж.1.К1  не 
чаи.  Запала,  и  ома  капалась  1Ш11Л()1иен1ем1.  ушнченмой  :и 
|1а..Н()(1  кулы>ры  II'  рмгпЬцч  п|Г1.1с1!ит. 

Я  еще  не  быль  знакомь  С1.  ея  ссАи.ек»,  ю.п.ко  раскланннал- 
ся,  но  ее  тотчась  же  :шм1.1н и..  Она  и1>1дЬлялась.  Вь  на- 
шем!, отел!.  61.1ЛО  мною  ленангиниеш..  Надо  знать,  что  то 
;^а  п>(')Л11ка.  что  ото  за  1\ка'  Много  грубять  о  нииеллирук)- 
>  щемь  ил1ян1п  С1.нерпо11  Америки,  о  ея  целиком ь  котл!.,  гд1^ 
перем1.итиан)тсм  и  мереиармиаются  не  Г.  племена,  сплавляясь 
нъ  единый  американск1й  пароль.  И  мри  зтомь  никто  еще, 
кажется,  не  замКтилч.,  что  нЬчто  подобное  наблюдается  ю, 
европейским,  киарталахь  Константинополя,  Каира,  Алек- 
сандр111.  Туда  тоже  нс1.  нац1и  сбынають  свои  осколки,  тамь 
они  перемГ.тиваются,  и  создается  новый  народ ь — левамтим- 
цы.  В1.  Константинополь  :>то  племя  называють  спец1альнымь 
мрозвищемь  —  1м'Г(|!П',  оть  квартала  Перы,  гд1.  живуть  эти 

пропе11Ц1.)».  Хотите  знать  обычнук»,  типическую  родослов- 
ную средней  перотской  семьи?  Отеп'ь  —  итальянець,  рож- 
денный оть  хорвата  и  шведки;  мать  —  гречанка,  рожден- 
ная оть  польскаго  эмигранта  и  румынской  цыганки;  по  пас- 
порту они  англичане,  а  В1.  семьЬ  говорят!»  по  -  французски. 
Представьте  себТ.  зтоть  букет  ь!  Вообразите  культурную 
атмосферу,  вь  которой  1;ост1Тываются  дЬти  такой  сем1>и, 
•т\    бакалейную  смГ.сь  традиц1й,   предразсудковъ,  обь1чаевъ, 

,.ники1и\1.  подь  разными  широтами,  дисгармоничным.,  не- 
соизмеримых 1.,  несовместимых ь!  Они  не  могут ь  привить 
своимъ  д1>тямь  ничего  похожаго  на  чувство  общественности, 
потому  что  эти  люди  живутъ  абсолютно  внЪ  всякаго  граж- 
данскаго  обихода.     У  нихь    не  только  нЬтп.    гражданских!. 

МОГИВОВЪ  ВЪ  Дуи!Ь,  но  НГ.ТЬ  и  почвы,  на  КОТОрО!!  МО!  Л1!  б!.1 

1рости  цивическ1я  чувства.  Возведите  понят1е  >а11^  -  ра<пг 
В1.  кубь,  и  иы  получите  отдаленн!.и"!  намекъ  !т  эту  психоло- 
!"1к>  сь  совер11!енно  атрофиро!ишнь!.мъ  нервомъ  патр1от!!зма 
Пгсюда  глубочайп!!!!  эго!13мъ,  самодовольная  тупость,  пол- 
ное отсутств1е  стимулов!,  къ  общественной  жизни,  невеже- 
ство !1,  наконе1дъ,  !1ростая  небла!Овос1!итанность,  все!да  сво1!- 
ственная  сред!.,  потерявшей  прочныя  традшпи.     Таков!.!  они, 
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таконы  ихъ  дЬти.  Эдмэ  б1>1ла  иъ  этой  обстановкЬ,  если  поз- 
волите вспомнить  Шекспира,  словно  бЬлая  голубка  среди 
черныхъ  ворон'ь. 

Эдмэ  была  блондинка;  личико  было  у  нея  миловидное,  не 
больше.  Фигура  тоненькая,  еще  совсЪмъ  дЪтская,  очень 
грац1озная.  ОдЪвали  ее  просто,  но  мило,  видна  была  рука 
умной  матери,  хорош  1Й  вкусъ  и  хоронпй  журналъ  дЬтскихь 
модъ.  Ея  левантинск1я  сверстницы,  игравш1я  вмЬстЬ  съ  нею 
на  той  же  террасЪ  и  въ  саду  не  помню  въ  как1я  игры,  были 
почти  всЪ  гораздо  красивее;  притомъ  это  были  уже  малень- 
к1я  женщины,  и  одЪвали  ихъ  нарочно  такъ,  чтобы  подчерк- 
нуть зарождающ1яся  женственный  лин1и.  Сами  дЬвченки, 
казалось,  объ  этомъ  знали  и  поглядывали  на  мужскую  моло- 
дежь отеля  дразнящими  взглядами.  Въ  этомъ  антуражЬ  Эдмэ 
казалась  воздушной,  существомъ  высшаго  разряда.  Она 
рЪзвилась  гораздо  искреннЪе  своихъ  подругъ,  съ  гораздо 
большимъ  увлечен1емъ,  потому  что  не  думала  въ  эту  мину- 
ту о  томъ,  какъ  бы  казаться  поизяшнЬе;  но  выходило  само 
собою,  что  она  и  въ  весельи  изящн'Ье  всЬхъ.  сдержаннее 
всЬхъ  —  болЪе  шаловлива,  но  не  такъ  криклива  и  не  такъ 
рЪзка  въ  движен!яхъ.  Чувствовалось  хорошее  воспитан!е, 
всосавшееся  въ  самую  кровь.  Глядя  на  нее,  я  повЬриль  въ 
то,  во  что  никогда  не  вЪрилъ:  что  дЬйствительно  бываютъ 
вполнЬ  нормальныя,  здоровыя,  даже  умныя  дЬвушки,  кото- 
рыя  созрЪваютъ  въ  спокойно^мъ  нев-Ьд'Ьн1и,  недоступныя  да- 
же мимолетному  прикосновен!Ю  нечистой  мысли,  недоступ- 
ныя даже  простому  любопытству.  Система  воспитан1я,  сло- 
жившаяся въ  течен1е  столЪт1Й,  проверенная  опытомъ  мно- 
гихъ  покол'Ьн1Й,  такъ  направила  ихъ  мысль,  что  она  сама 
собой  инстинктивно  отскакиваетъ  отъ  точекъ,  которыхъ 
опасно  касаться.  Эти  дЪвушки  созрЬваютъ,  не  замечая  сво- 
его созр'Ьван1я;  бури  переходнаго  возраста  проносятся  у  ни.х-!. 
гдЪ-то  въ  сферЪ  подсознательнаго;  онЪ  растутъ  въ  здоро- 
вой безмятежности,  нЪчто  предчувствуя,  ничего  не  сознавая, 
ни  о  чемъ  не  любопытствуя.    Такою  будетъ  Эдмэ. 

Но  и  тогда  она  была  уже  не  ребенкомъ.  Я  это  замЬтиль. 
сравнивая  съ  ея  младшей  сестрою,  которой  было  лЪть  десять. 
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1 .1  иначе  1)('»\( «лилась  сь  мальчиками  Ж)  ирсмм  игры,  (К)л1>е 
мамросто,  болЬе  б^ялм'лпко,  и  сама  еще  была  неулоиима  по- 
хожа на  мальчика.  Элмэ  >же  несколько  с I пропилась.  Мо- 
лодым ь  лн),1ямь  отеля  оиа  еще  кланялась  мерная  и  не  оои- 
жалась,  когда  они  гоиорили  е»!  ты,  но  я  нид(.ль,  что  мри 
истрГ.ч!.  сь  сутестиомь  другою  мола  т.  ней  уже  что  ю  им 
сгинктиино  насторажиналось,  подбиралось,  модчягииалось. 
Она  :)то10  не  солнаиала,  но  я  :>1()  нидЬль.  Ве.1ик(.е  притяже- 
н1е,  перные  11ри:^наки  котораго,  по  странной  и  мудрой  нол1. 
природы,  иыражаются  нь  отталкинан1и,  уже  смутно  пробуж- 
далось иь  тайниках ь  дупт.  недоступных!,  ея  собс1  пенному 
нзгляду.  ^1>игура  у  нея  была  еще  сонершенно  дГ.тская,  но  же- 
сты, походка,  манера,  когда  она  нагибалась,  подымалась  на 
цыпочки,  остананлиналась  на  б1>гу  —  нее  ото  уже  было  от1. 
дЬвушки. 

Когда  я  у:^нал■ь  ее  ближе  и  присмотрьлся  кь  ней,  мп1.  при 
шло  въ  голову,  что  это,  быть  можетъ,  самая  красивая  пора 
иь  развит1и  женскаго  существа.  Конечно,  не  у  всГ.хт^  жен- 
пишь.  Есть  в1.дь  и  знаменитый  тппъ  дЬвочкп-подростка  ст. 
красными  руками  и  угловатыми  манерами;  впрочемъ,  по- 
и!.рьте  мн!.,  чЬмь  дальше  на  Запад'|1,  чТлгь  выше  по  культур- 
ной лЬстнипЬ,  т1>м!.  рТ.же  0Н1.  попадается.  Но  есть  натуры, 
\  которыхъ  этотъ  переломь  совершается  безъ  р-Ьзкости, 
какь  бы  внутренно,  под|>  кожей.  У  таких1>  натурь  возрасть 
подростка  —  самый  обаятельны!!,  самый  поэтическ1Й,  самый 
благоуханный.  Я  вообще  того  мн1>н1я,  что  заря  л>чше  утра 
и  полудня.  апрКль  лучп1е  мая.  Именно  тамъ,  гдГ.  незамГ.тно 
совершаются  загадочн1>1е  переходы  природы  отъ  одного  состоя- 
н1я  къ  другому,  та.мъ  всего  явственнЬе  внятен ь  ароматъ  вели- 
кой тайны,  вЬян1е  Бога,  про.тетаюшаго  мимо  съ  волшебной  па- 
.^.очкой  И1.  руках!..  Тамт^  душа  твоя  смутно  угадываетъ  ми- 
р1ады  дивны.х1>  возможностей,  изъ  которыхъ,  в1^роятно,  ни 
одна  потомт>  не  осушестиится.  Три  прекрасн1)1я  веши  создалт. 
Вогъ:  дТ.тстЕО,  юность  и  женп1ину.  Вдумайтесь,  какъ  воз- 
вышенно -  красивт!  долженъ  быть  моментъ,  когда  эти  три 
ирекрасныя  вещи  сплетаются  воедино  —  когда  въ  душЬ  и 
тЬлЬ  жен1ипны    с1-ерп1ается   перерожден1е    отъ  д^'.тства    къ 
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юности!  Если  бы  я  не  боялся,  что  вы  меня  примете,  Оо4,1  I^с- 
'«^аЬге,  за  любителя  парадоксовъ,  я  бы  сказалъ,  что  женщи- 
на, собственно  говоря,  съ  четырнадцати  лЬть  начинаетъ  ста- 
рЪть.  —  Впрочемъ,  можетъ  быть  это  все  объясняется  тЬмъ, 
что  я  старый,  убежденный  хог.остякъ.  слишкомъ  мало  жен- 
щинъ  видавш!й  на  своемъ  вЪку.  Можетъ  быть.  Какъ  хоти- 
те.   Но  это  —  мое  мнЪн1е,  и  при  немъ  я  остаюсь. 

Мы  подружились.  Передъ  закатомъ,  когда  д-Ьти  переста- 
вали играть,  Эдмэ  приходила  ко  мнЪ  въ  садъ,  еще  съ  куклой, 
серсо  или  скакалкой  въ  рукахъ,  и  мы  начинали  беседовать. 
Она  говорила  и  какъ  дитя,  и  какъ  женшина.  Болтала  она 
обо  вс^хъ  пустякахъ  дЪтской  жизни,  объ  играхъ,  о  пансю- 
н'Ъ,  МИ7.0  и  чуть-чуть  сплетничала  о  своихъ  подругахъ  здЪш- 
нихъ  и  школьныхъ,  объ  ихъ  семьяхъ  и  гувернанткахъ,  пере- 
давала свои  проказы  —  чрезвычайно  тонк1я,  грац!озныя,  хо- 
рошаго  тона  проказы;  и  вдругъ  переходила  къ  серьезнымъ 
вопросамъ  —  о  добре,  о  злЪ,  о  Боге.  Однажды  она  мне  раз- 
сказала  свои  мысли  объ  эгоизме.  Ея  миссъ  уверяетъ,  что 
человекъ  долженъ  быть  такой  добрый,  чтобы  ему  легче  было 
самому  умереть  съ  голоду,  чемъ  не  дать  голодному  хлеба. 
Но  если  такъ,  то  где  же  заслуга?  Если  творишь  благо  пото- 
му, что  это  тебе  доставляете  удовольств1е,  то  разве  это  не 
тотъ  же  эгоизмъ?  Она  сама,  Эдмэ,  подарила  однажды  де- 
вочке въ  панс!Оне  свою  брошку  съ  сердоликомъ,  потому  что 
девочка  ужасно  завидовала  ей  и  плакала;  но  Эдмэ  совсемъ 
не  хотелось  такъ  поступить,  она  заставила  себя,  и  потомъ 
сама  всю  ночь  горько  плакала.  Если  послушать  миссъ,  то 
это  еще  не  значитъ  быть  хорошей,  а  надо  стать  такою,  что- 
бы твои  руки  такъ  и  рвались  сами  все  отдать.  Какъ  вы  ду- 
маете, кто  правъ?  —  Въ  другой  разъ  оказалось,  что  она  сто- 
ронница смертной  казни.  Казнить  надо  уб!йцъ  и  политиче- 
скихъ  преступниковъ,  а,  кроме  тсго,  такихъ  мужчинъ,  ко- 
торые покидаютъ  жену  и  детей  ради  новой  любви.  Она  не 
понимаетъ,  какъ  можно  примириться  съ  изменой.  Когда  ей 
въ  панс1оне  изменила  подруга,  Эдмэ  съ  ней  перестала  гово- 
рить и  никогда  въ  жизни  уже  не  помирится.  Со  своего  млад- 
шаго  брата  Андрэ  она  взяла  клятву,  что  если  когда  -  нибудь 
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мужъ  ой  11ИМ1.НИТ1.,  она  иы:1(»иет1.  Амдрэ  телеграммой  и.п. 
(лппаиура,  гд1.  от.  гогла  булеть  консулом!.,  и  от.  убьеп. 
того  челонЬка. 

Но    о    ЧСМ1.   С)Ы    она    мм    ЮИОрнЛа,    о    Л>  КСМИ,    К(1Т(ф1,И"1    \(')11Л1. 

имиерагрицу  Ели.ишету,  или  о  сиое11  подруг!.  Клео,  которая 
ужасно  прожорлива,  она  себя  держала,  какъ  взрослая.  Со- 
держан1е  6ес1;\ы  у.огло  быть  ребяческим!.,  форма  и  манера 
говорили  о  томъ,  что  предо  мною  женпшна.  Вь  чемь  :гго 
проявлялось,  я  не  могу  точно  опредЬлить.  Си  ]е  не  !^а18  пио1. 
Рази,  ко  мнЬ  прЛ.хали  два  господина  и  провели  на  островТ. 
день;  я  их1.  нознакомиль  съ  Эдмэ,  и  они  вынесли  то  же  впе- 
чатлТ.Н1е.  Она  не  дичилась,  а  просто  сначала  присматрива- 
лась и  только  отвечала  на  вопросы,  а  потомъ  разговорилась, 
и  получилось  впечатл1.н1е,  что  это  1маленькая  умная  хозяйка 
занимает!»  свой  салонъ.  Она  то  шутила,  то  становилась 
серьезна;  загадывала  намъ  загадки,  разспрашивала  о  Росс1и 
(мои  гости  были  ваши  соотечественники),  разсказывала  о  го- 
родЬ,  гдЬ  папа  былъ  консуломъ.  Стари11Й  изъ  моихъ  госте!! 
былъ  с+.дой  старикъ;  когда  смерклось,  она  спросила,  не  сы- 
ро ли,  не  принесть  ли  ему  плэдъ.  Но  другой  былъ  молодой 
человЪк!.  лГ.тъ  37,  съ  красивой  бородоГ»,  и  я  замЬтилъ,  что 
она  несколько  разъ  внимательно  скользнула  по  его  лицу 
глазами,  а  вообще  держала  себя  съ  нимъ  какъ  -  то  осторож- 
нее, чТ.мъ  съ  нами,  избГ.гала  прямо  къ  нему  обращаться,  и 
на  его  вопросы  отвечала  короче,  и  голосъ  ея  тогда  звучали» 
какъ  -  то  замкнуто. 

Черезь  недГ.лю  послТ.  этого  Эдмэ  пришла  въ  сад1»  безъ 
куклы  и  серсо  и  сказала  мнТ.,  что  завтра  они  уЬзжаютъ. 
МнЪ  стало  невыразимо  грустно,  до  того  грустно,  что  я  мы- 
сленно разбранилъ  себя.  Что  такое?  Какъ  не  стыдно?  Съ 
одной  стороны,  мнЪ  все-таки  пятьдесятъ  два  года,  и  не  могъ 
же  я  влюбиться  въ  эту  дЬвочку;  съ  другой  стороны,  я  все  же 
еще  не  такъ  одряхлТ.лъ.  какъ  во  время  оно  царь  нашъ  Да- 
видъ,  въ  которомъ  только  теплота  чужой  юности  могла  под- 
держивать б1ен1е  жизни.  Такъ  я  себя  уговаривалъ,  но  серд- 
це мое  болЪло,  и  Эдмэ  прочла  это  по  уоему  лицу.  Она  вдругъ 
стихла  и  пристально,  не  отводя  взора  и  не  мигая,  смотрГ.ла 
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1\шТ>  в'1>  глаза;  ея  сшпе  глаза  совсЬмъ  погемнЬли.  Одно  чгно- 
веше  мн'Ь  казалось,  что  изь  подъ  ея  рЬснмцъ  побЬгут'ь  сле- 
зы; еще  одно  мгновен1е  мнГ.  казалось,  что  она  станетъ  ко- 
лЬнями  на  скамью  и  кинется  мнЪ  на  шею.  Но  она  не  запла- 
кала и  не  кинулась,  а  только  тихо,  почти  неосязаемо  поло- 
жила руку  на  мой  рукавъ  и  сказала  особеннымъ,  тихимъ, 
груднымъ,  сосредоточенным'!,  голосомъ,  какого  я  еще  не  слы- 
шалъ  и  не  подозрЬвалъ,  голосом!,  женщины,  которая  все  и 
давно  поняла: 

—  Я  тоже  буду  тосковать  о  васъ,  мой  единственный  другь 
на  Принкипо. 

Признаюсь,  у  меня  было  движен1е  поцТ.ловать  ей  руку,  но 
я  во  время  опомнился.  Я  увЪренъ,  что  она  бы  не  удивилась, 
но  я  самъ  почувствовалъ,  что  нельзя.  Я  даже  не  погладилъ 
ея  волосъ.  Я  проглотилъ  что  -  то  такое,  что  стояло  попе- 
рекъ  горла,  и  сказалъ,  лишь  бы  что  -  нибудь  сказать,  криво 
улыбаясь: 

—  Разв1>  я  вашъ  единственный  другъ  на  Принкипо,  Эдмэ.'' 
А  подруги  ваши  по  играмъ?    А  Клео? 

И  тогда  она  мнЪ  ответила  буквально  следующее.  .  .  Эти 
слова,  что  называется,  еще  звучать  въ  моихъ  ушахъ.  Я* 
однако,  начинаю  колебаться,  передать  ли  вамъ  ихъ:  мнЪ  те- 
перь только  пришло  въ  голову,  что  вы  изъ  нихъ  сдЪлаете 
свои  излюбленные  выводы.  Впрочемъ,  такъ  и  быть,  знаете 
романъ,  знайте  и  развязку.  Она  ответила  буквально  сл1^- 
дующее: 

—  Ахъ,  Клео.  .  .  Знаете,  вЪдь  она  еврейка,  этимъ  все 
сказано.  Я  вообще  зато  не  люблю  Принкипо,  что  тутъ  всегда 
масса  евреевъ.     Они  так1е  вульгарные,  я  не  выношу.     А  вы? 
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Д1АЛ01^Ъ 

(1!1|12.) 

Но  11()Н(»л>   оонкок!  еирееш.  нь  По.п.иН.  ч  сношал ь   1ак()(1 
д1алогъ: 

—  В1>  ()Г)1цем1>,  знаете,  евреи  —  довольно  бездарное  племя. 
-    Эт»  паралоксь.     Даровитость  евреевт.  вошла   чуть  ли 
не  вл>  поговорку. 

Не  всякой  поговорк!.  вЬрь.  Вот1),  напрпмЬрь,  лаже  вь 
еврейскихь  газета.хь  пишугь,  будто  евреиск1е  писатели  во 
всГ.хь  странах!,  стоять  на  второ.мь  и  трегьемь  планЬ.  За 
исклн»чен1ем'1>  Гейне,  еврейская  наи1я,  .мол1),  занпмае1ся  по- 
ставкой второстепенностей,  посредственностей,  комприма- 
р1евъ  для  европейских!,  литературъ.  Такъ  они  пишутъ.  Я 
не  берусь  судить,  правда  ли  это  —  литература  не  моя  спе- 
!|1ал!.ность.  Я  человЬк'ь  коммерческ1Й.  И  мо1у  твердо  ска- 
зать одно:  В1>  торговлТ.  —  евреи  далеко  не  на  высот!^  своей 
репутаи1и.  На  фон!.  варша!1Скаго  бойкота  это  теперь  ясно 
видно.  Казалось,  евреи  !п.  вар!!1авско11  тор!овлГ>  0!'ромная. 
не11об1'>лимая  сила.  А  между  т1^М1.  —  смотрите,  они  уже  не 
на  шутку  боятся  бойкота,  чувствуют!.,  что  а  1а  1оп?п1е  от. 
может!.  ИХ!.  о!1рок!1нуть.  11  теперь  обнаруживается,  что. 
собственно,  большинство  еврейскихъ  торгов!.1хъ  дЬлъ  в'ь 
этой  само11  ВаршавТ.  лишено  настоящей  коммерческой  со- 
лидности и  что  еврейское  купечество  дезор!анизовано.  До 
сихъ  поръ  оно  ниче10  не  сд1^лало  для  самопомощи,  для  само- 
защиты —  и  въ  его  собственной  средГ.  раздаются  !олоса,  что 
и  впредь  ничего  не  сумТьютъ  сдТ^лать.  Не  потому,  чтобь! 
было  невозможно:  напротивъ,  если  разумно  поставить  дЪло 
экономической  самозащит!^.  можно  было  б!>!  спокойно  сме- 
яться над1.  бойкотомъ  т,  Вар!!!ав1,  и  даже  въ  провинц1и.    Но 
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они  не  сум'Ьютъ.  Евреи  никуда  не  годятся  какъ  органи- 
заторы. Теперь,  когда  имъ  такъ  нуженъ  кредитъ,  вдруп. 
оказывается,  что  даже  кредгггъ  не  въ  ихъ  рукахъ.  Каза- 
лось, будто  въ  банкахъ  евреевъ  много,  а  поляковъ  мало  — 
На  пов'Ьрку  обнаруживается,  что  банки  тоже  ведутъ  поль- 
скую политику  .  Почему?  Потому  что  поляки  умЬютъ  дЪй- 
ствовать,  а  евреи  бездарны.  Что,  напримЬръ,  естественнЬе: 
разъ  поляки  бойкотируютъ  еврейск1я  лавки,  евреи  сами 
должны  поддерживать  свою  торговлю.  ДЪйствгггельно,  те- 
перь много  даже  бо1атыхъ  еврейскихь  семей  (до  сихъ  порь 
богатые  льнули  къ  полякамъ)  отъ  всей  души  хотЬли  бы  все 
покупать  только  въ  еврейскихъ  магазинахъ.  Что  же  ока- 
лывается? Что  въ  этихъ  роскошныхъ  магазинахъ  под1 
золотыми  выв1Ьсками  на  Маршал ковской  настоящаго  перво- 
сортнаго  товара  нЪтъ.  Есть  «почти  первый  сортъ»,  а  за 
действительно  полноцЬннымъ  прима-квалитето.мъ  приходит- 
ся стучаться  къ  католикамъ.  СмЪшно  же  требовать  отт. 
богатой  женщины,  чтобы  она  изъ  патр1отизма  ходила  по 
улицЪ  въ  шляпкахъ  второго  сорта  или  обставила  свою  гости- 
ную «тандетной»  мебелью.  Значитъ,  надо  еврейскимъ  тор- 
говцамъ  подтянуться,  завести  первый  сортъ.  На  это  нужны 
деньги,  кредитъ.  А  кредитъ  —  во  враждебныхъ  рукахт) 
Казалось,  чего  проще:  организуйте  свой  кредитъ?  Велика  ли 
.мудрость?  Кто  этого  теперь  не  улгЬеп  ь?  А  вотъ  подите  же. 
они,  эти  купцы  съ  Маршалковской,  не  умЬютъ.  То[1чутся 
безтолково  на  одномъ  лтЬст^'^,  жалуются,  охають,  и  ни- 
как ихъ  результатовъ. 

—  Это  временно.  Они  еще  не  собрались  съ  мыслями.  Бой- 
котъ  ударилъ  такъ  неожиданно.  И  они  вЬдь  еще  не  в-Ьрятъ 
въ  его  продолжительность.  Если  онъ  окажется  въ  самомъ 
Д'Ьл'Ь  долгосрочнымъ,  то  будьте  спокойны,  они  сорганизу- 
ются, будетъ  у  нихъ  и  кредитъ,  и  прима-квалитетъ.и  бога- 
тые покупатели.  .  . 

—  Я  въ  это  мало  вЬрю.  Вспоминаю  теперь,  что  признаки 
этой  самой  «второсортности»  еврейскаго  купца  наблюдаль 
я  не  въ  одной  ВаршавЪ.  Всюду,  понимаете  ли:  всюду  — 
настояпщго  перваго  сорта  въ  еврейской  лавк1ь  не  ищи.  Во'п. 
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иы  ПЛ1ЧЧ111  ь.  Спросшс  К( (ммсрсан I ( >и ь:  как1я  (|)11рм1.1  ы. 
ОдсссЬ  солиднЬе  -  \рисТ1анск1я  млн  еирейск1я?  Или  же 
проще:  спросите  любую  даму  (хотя  ^'•ы  емрейку)  иль  нажм- 
гочнап)  круга,  нь  чью  лапку  ома  пойдеть,  когда  понад(збится 
ей  очсчгп  хорошая  магер1я,  или  кому  закажетъ  бальиыя 
гуфлп?    Кь  какому  пор I пому  иы  сами  обратитесь,  если  па.мт. 

приспичило    бы    ОД|.ТЬСЯ    СЬ    НаСТОЯтИМЬ    П1ИКО.М'1>?      Слоиом'Ь, 

ч  уж1.  тамъ  не  :<нан),  прайда  ли,  что  енреи  поста»лян)гь  ком- 
примар1емъ  »ь  литературу,  но  ч  го  иь  торгоилЬ,  ш.  ремеслЬ, 
|ик)б1цс  »ь  д1.Л(11н)й  области  евреи,  за  пичтожньгми  исклю- 
чен1ями,  только  ко.мпримар1и  —  это  для   меня  бесспорно. 

—  Удинительно!  Откуда  же,  изнольте  обьяснить,  откуда 
же  псе-гаки  нзялась  у  нсего  М1ра  упЬренносгь,  что  сама 
истор1я  выработала  ш.  евреяхь  особый  наиыкь  къ  ком- 
мерц1И? 

—  Охотно  н1.рк),  чго  :^го  такь  и  было.  Но  многое  п:гь 
г»)го,  что  было,  начинаеть  распадаться  и  разлагаться.  У 
енреень  когда-то  была  религия,  теперь  она  третитъ  по  всЬмь 
И1иамь.  У  них1э  когда-то  была  прочная  семейная  жизнь,  те- 
перь она  постепенно  превращается  въ  то,  что  изобразил!. 
Юшкевич'ь  в'ь  той  пьесЬ,  какь  ее  —  не  по.мню.  Но  знаете, 
ч  не  нац1оналисть.  я  только  практическ1Й  человЬК!.;  по- 
)тому  жалко  мнГ.  больше  всего  не  религ1и,  не  стара! (^  быта. 
Я  думаю,  что  вь  концТ.  концовъ  и  безь  ;)гого  всего  можно 
жить.  Жалко  мн1.  больше  всего  одно11  черты,  которая  ис- 
чезаеть:  доброй  старо!!  еврейское!  расчетливости.  Вотъ 
именно  той  самой,  за  которую  еврея  ругали  скрягой,  копееч- 
никомъ,  гешефтмахером!..  В'ь  старину  еврей  понималъ  свое 
п()Ложен1е.  Государства  у  него  н1чть,  физическ(л'1  мощи 
иЬтъ;  остается  одно  —  зК(1П(/мическая  сила,  и  ее  надо  бе 
речь  пуще  з'Ьниш>|  ока.  Велика  ли  она,  мала  ли.  —  ее  надо 
беречь,  потому  что  другого  оруж1я  нЬть.  М  от.  береп. 
и  стерег  ь  это  оружте.  Мысль  его  была  всегда  направлена 
на  коммерц1Ю...  скажу  прямо:  на  деньги  —  и  эта  односто- 
ронность была  совершенно  законной  В1.  его  положен!»!. 
Анекдотическ1й  мальчикч.  изь  хедера,  который  на  вопросы 
сколько    будет  I.  девян(!Сто   плюсъ  тридцать?    —    отв1.тил1.: 
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рубль  двадцаи.  копсекь!  —  эюгь  мальчики,  повЪрьте  .мнЬ, 
быль  молодчина,  понималъ  свое  11оложен1е  и  зналъ,  въ  чемь 
сила  безправнаго  племени.  И  оттого  я  нЬрю,  что  иъ  старыя 
времена  евреи  действительно  были  хорошими,  первоклассны 
ми  коммерсантами.  Но  теперь  это  все  изменилось.  Того  маль- 
чика изъ  хедера  больше  н}>т'1>.  Онъ  давно  поступиль  вь 
гимназ1ю  —  по  крайней  МьпЬ  1У\>  частнун)  сь  правами  для 
учащихся.  Е1()  мама,  окончившая  восе.мь  классовъ,  съ  гор- 
достью говорить  своимъ  знаком1>1мъ:  —  мой  Сережа  уже  в'ь 
шестомь,  но  я  до  сихь  порь  кладу  ему  вь  ранецъ  салфеточку 
съ  завтраком!.,  а  не  деньги  на  завтракь.  Не  хочу,  чтобы 
онъ  привыкаль  къ  деньгамь.  Еи1е  станеть  копеечником1>. 
Фи!  —  И  въ  результате  посмотрите:  в'Т>дь  и  на  самомъ  дЪлъ 
исчезает!)  типь  еврея-копеечника.  Въ  среднемь  классТ>  ев- 
рейства почти  слТ.да  уже  не  осталось  отъ  копеечнпчества  — 
отъ  того  узкаго,  мЪщанскаго,  жидовска1"о  копеечничесгва, 
которое  у^гГ.ло  соразмерять  расходы  съ  доходами  и  откла- 
дывать денежку  на  черный  день.  Фи!  НынЬшн1е  поступають 
иначе.  Для  еврейской  буржуаз1и  стало  теперь  святымъ  пра- 
вилом ь:  жить  не  по  средствамь.  Отъ  бережливости  не  оста- 
лось и  памяти.    Никогда  русская,  польская,  немецкая  семья 

—  при  равныхъ  достаткахъ  —  не  задает1>  столько  шику, 
сколько  еврейская.  Начиная  съ  глупостей.  Современный 
еврей  любить  на  нсемъ  переплачивать.  Наприм'Ьръ,  онь 
даетъ  идютск1е  «на-чаи»  кельнеру,  какихь  никогда  не  дасть 
самый  тароватый  русск1Й:  онъ  боится,  чтобы  «не  подумали». 
Я  знаю  интеллигентовъ,  которые  уже  решительно  не  въ  со- 
стоян1и  торговаться  въ  магазине.  Съ  нихъ  запрашиваютъ 
10  рублей  за  вещь,  которой  цена  заведомо  9,  —  русск!й. 
нЬмецъ,  полякъ  безъ  всякаго  стеснен1я  запротестовалъ  бы, 

—  но  образованному  еврею  неловко,  онъ  боится,  какъ  бы 
«не  подумали»,  будто  онъ  расчетливъ  и  бережливъ,  будто 
онь  (фп!)  копеечникъ.  И  нсей  своей  жизнью  снъ  старается 
демонстрировать,  что  онъ,  Боже  упаси,  ничуть  не  копееч- 
никъ. Для  сего  его  жена  и  дочки  одеваются  не  по  сред- 
ствамъ,  ходятъ  они  въ  театръ  не  по  средствамъ,  ездятъ  за- 
гранипу  не  по  средствамъ,  вь  ихь  квартире  на  две  комнать! 


■  хмыне,  Ч1.М1.  сл1>луе11.  но  срелсгиам!..  опсктоики  не  \\с 
средстиамь... 

—  Это   только  лока:<ыиас1  I.,  чго  у  ним.  к\  лых^иыя   ш» 
11чч'»н()СТ11  болЬе  разимты,  6<)л1>е  уюнчены.  .  . 

>  1 1. таитесь,  если  иась  :»Т(»  утТ.таеть.  А  я  нижу  юлькп 
одно:  нь  результат!,  у  еирееиь  нЬть  наслГ.дсшениой  зажи 
"•чности,  а  у  .\рист1ань  (1на  есть.  У  \рист1ан1>  есть  семьи. 
'.  прад1.д1.  началь  копить,  дЬдь  иродолжалъ  и  теперь  ираи- 
н>ки  продолжают  ь.  Вп.  енрейско»!  буржуа:^1и  обь1чнии  тит. 
1ак(»нь:  -когда  я  былъ  .маленьк1Й,  у  нас1.  дЬла  были  ничего 
себ1.,  но  нотомь  пбстоятельстна  испортились,  и  нослЬ  смерги 
отц.!  очистилось  нам'ь  триста  рубле!'!  и  ли  Г.  крона  Г11>.  И 
каждый  начинаеть  сначала,  и  дГ.тя.мь  останит'ь  тоже  днГ. 
кронати.  На  .»то11  почвТ.  пдетъ  поголоиное  экономическое 
иырожден1е.  Молодежь  бе;л>  оглядки  бГ.житт.  прочь  и;ть  ком- 
мери1И,  бЬжить  прочь  сь  каким1.-то  паническимь  отираи1е- 
Н1емъ,  и  это  ужаснЬе  всего.  Въ  ЯрославлТ.  купчина,  трижды 
миллюнеръ,  держит ь  сынишку  до  третьяго  класса  нь  гимна- 
Э1И,  а  пото.мь  забирает1>  его  т.  торгонлю,  и  крупное  дГ.ло 
перейдет!,  отъ  отца  къ  сыну,  какь  перешло  отъ  д1ьда  кь 
отцу.  А  разспросите  крупнЬйшим.  из1.  енрейски.х!»  торгов- 
цев!, или  банк!1рон1.  Одессы:  нелика-ль  у  Н1!хъ  надежда  на 
сыноне!!?     Тр1!  четнерт!!  ;т!Х!.  сыновей  ннутренно  стыдятся 

КОММерЦ!!!      !!0    ТО»!      Же    причин!.,      по    которой      не      В!^НОСЯТ1. 

чесноку  —  .м1!лаго  чесноку,  стара10  вТ.рнаго  друга  1он!!мо1'! 
нац|'и,  столько  ПОКОЛ1.Н111  С!1асав!!1аго  ее  отъ  голодно!) 
смерт!!...  Еще  хуже  обсто1!Т1.  дТ.ло  съ  ре.месло.мъ.  Посл!.д- 
н1е  10ДЫ  я  шью  !1латье  нарочно  у  разнь1Х'ь  портныхъ.  Все 
хорош1е  енре!1СК1е  портнь1е,  С1.  1!менем!.  и  .мн010л1.тней 
кл1ентуро!!.  Спра!1!!!вак1  одного:  сынп.  есть?  Есть.  Гд!.  \Ч1П- 
сяг  Въ  консерватор!!!.  —  Другого:  сь1нъ  есть?  Есть.  Гд1. 
учится?  На  К1рид1!ческомъ  —  иъ  Гейдел1>бергТ..  —  Да  ком>' 
же  ВЫ,  чортъ  вась  !1обери,  оставите  мастерскую  черезъ  сто 
двадцать  лЪтъ?  —  ОтвТ.тъ:  я  знаю?  можетъ  быть,  стар!111!1 
мастеръ  куп1!П....  —  Помяните  мое  пророчество:  чере.з!. 
тридцать  лЪтъ  вся  тор!<1вля  и  все  ремесло  Одессь!  уйдет ъ 
нзъ  еврейск!1хъ  рукъ. 


—  Проглвь  чего  же  вы  протестуете?  Противъ  стре.млен1я 
къ  знан110,  которое  есть  лучшая  гордость  еврейской  мо- 
лодежи? 

—  Вы  меня  громкими  словами  не  пугайте.  Ломаный  грош  1, 
я  вамъ  дамъ  за  эту  лучшую  гордость.  Во-первыхъ,  не  над*' 
преувеличивать.  ДЬло  тутъ  не  только  въ  собственном'! 
стремлен1и.  Больше  всего  внешняя  сила  гониП)  еврейскаго 
юношу  въ  школу... 

—  Побойтесь  Бога!  Что  вы  городите?  ВнЪшняя  сила, 
напротивъ,  не  пускаетъ  его  въ  школу.  Вы  забыли  о  при- 
центной  норм'Ь? 

—  Н'Ьтъ,  не  забылъ.  Конечно,  дверь  школы  заперта.  Нп. 
т'Ьмъ  не  менЪе,  внЪшняя  сила  гонитъ  еврейскую  молодежь 
къ  порогу  этой  школы,  гонитъ  подъ  неслы.ханнымъ,  безпри- 
мЪрнымъ  давлен1емъ  —  и  заставляетъ  биться  головой  объ 
эту  запертую  дверь.  Ибо  каждое  еврейское  дитя  вырастаешь 
въ  сознан1и,  что  дипломь  —  это  единственный  честный  путь 
къ  элементарнымъ  человЬческимъ  права.мъ.  Это  —  колос- 
сальный стимуль.  Еще  иигдЬ,  никогда,  никого  не  гнали  сч 
такой  силой  въ  русскую  школу,  какъ  гонятъ  евреевъ.  Н^ 
впускаютъ  —  но  гонятъ.  Заставляютъ  десятки  тысячь  меч 
тать  объ  этой  школЪ,  налаживать  всю  свою  пси.хику  прим-Ь- 
нительно  къ  ея  требован1ямъ,  дрессировать  себя  по  ея  дисци- 
плине даже  за  порогомъ  ея  —  потому  что  въ  ней  единст- 
венный путь  къ  избавлен!Ю  отъ  уб1йственной  пытки  безпра- 
в1я.  А  вы,  любители  громкихъ  словъ,  называете  это  стрем- 
лен1емъ  къ  знан!ю,  «свойственнымь  еврейской  нац1И».  Бол- 
товня. Въ  Австр1и  живутъ  так1е  же  евреи,  какъ  и  зд^Ьсь, 
процентной  нормы  н'Ьтъ,  но  и  такого  натиска  въ  универси- 
теты и  в'ь  гимназ1ю  тоже  нЬтъ.  Въ  университетъ  идутъ 
тамь  люди  со  средства.ми;  въ  Росс1и  каждый  еврейск1Й  бЪд- 
някъ  мечтаетъ  вывести  сына  въ  доктора.  ДЪло  тутъ  не  въ 
жаждЬ  знан1я,  а  въ  прелестяхъ  рссс1Йскаго  режима.  Этоп. 
режимъ  создаетъ  много  болЪзненныхъ  явлен1й,  и  одно  изт. 
нихъ  то,  что  евреи,  вмЪсто  стремлен1я  къ  здоровой  экон(*- 
мическ(1й    дифференц1"ац111,    начинаютъ    стремиться    кт.    ире- 
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ирлиииип     иь     си  пиит  и  I    м.ти*!    помпщиикош.    присяжных  I. 
П()|||.рсит.1\1>.  .  . 

—  Чорть  знаеть  чю.  ..  иы  какои-к»  шнтсль  нрисиЬтс 
М1Я.     Даже  слушать  ииино. 

--  (^чутап.  прачиу  иссмла  юшно.  Ома  горькая.  И  нич\  п. 
я  НС  гонитель  нр(1Си1.П1ен1я.  О  полктЬ  проси  1>|цен1я  м(лу  на- 
гопорни.  не  .меньше  горячи.хь  слоиъ,  чЬмъ  ны,  и  иполн!.  ис- 
кренно. Я  только  прошу  не  забывать,  что  здЬсь  дЬйстнуетъ 
далеко  не  одна  1гнутренняя  жажла  знан1я,  но  и  ин1>шн1й  фак- 
юрт.  —  и  фактор ь  очень  уроллпньи!.  Прогниъ  жажды  лна- 
н1я  ничего  не  и.м1>Н).  Но  при  одно.М1>  усл1Ш1и:  чтобы  она  не 
мЬшала  пр()фесс1ональной  дифференц1ац1П.  Гу|.да  и!>дь  не  ш. 
гомь,  что  сынъ  крупнаго  портного  получит'1>  высшее  образ»^- 
пан1е  (дай  Богь  поболыие!),  а  ьъ  томъ,  что  онъ  тогда  бро- 
сить отцоискук)  масгерскук)  С1>  ея  прочной  кл1ентурой  и 
начнегь,  иысуня  я.я.1К'ь,  бЬгать  но  .мировы.мь  суда.мь.  Вь 
Евреи!,  сплошь  и  рядо.мь  вы  найдете  людей  съ  высгии.мь 
образован!емь,  которые  сгоя!  ь  но  главЬ  мебельной  и  са- 
пожной .масгерской,  унаслГ.дованной  отъ  отца.  Вероятно, 
они  даже  вносятъ  въ  старое  дЬло  новые  пр1е,мы,  такъ  что  и 
динло.мь  и.\ъ  идетъ  впрокь  ихь  .мастерству.  Я  ужъ  и  въ 
Петербург!)  встрЬчалъ  за  при.кшками  крупны.хь  магазиновъ 
и  крупны.хъ  .мастерскихъ  хозяйскаго  сына  В1.  эполетахъ  по- 
Л1ггехника,  хозяйскую  дочь  сь  дипломолгь  Бестужевских!, 
курсов!..  Это  другое  дЬло,  это  прекрасно.  Но  вГ.дь  у  евре- 
евъ  не  то.  Еврей  съ  дипло.мо.мъ  обязательно  гнушается  к(^м- 
мери1и.  не  говоря  уже  объ  его  отношен1и  къ  «какой-нибудь» 
поргняжеской  или  мебельной  мастерской,  хотя  бы  это  было 
старое,  прочное,  налаженное  дЬло.  Онъ  пойдетъ  въ  ком- 
мер1ик>  только  по  крайней  неизбежности,  когда  всЬ  друг1я 
П1ели  закрыты,  пойдетъ  съ  опушенной  головой,  съ  внутрен- 
ним!. отмрашен1емь,  какъ  идетъ  человТ.къ  на  нЬчто  унизи- 
■  ельное.  Легко  представить,  какой  изъ  него  получится  Ком- 
мерсантъ. Позвольте  спросить:  съ  какой  стати  это  презрТ.- 
н1е?  Гд1.  сказано,  что  коммери1я,  индустр1я.  мануфактура 
лаютъ  меньш1й  просторъ  интеллигенту,  чЬмъ  «свободныя» 
професс1иг     Абсурдъ.     Да   хотя  бы  ваше  одесское  хл!.бное 
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дЪло  —  если  взяться  за  него  съ  умомъ  —  требуетъ  гораздо 
больше  творчества  и  знан1Й,  ч1^мъ,  наприм'Ьръ,  адвокатура 
съ  ея  бумагой  и  рутиной.  .  .  Я  живу  въ  болыпомъ  губерн- 
ском!) городЬ,  встр'Ьчаюсь  съ  разнымь  народом1>,  и  долженъ 
васъ  ув'Ьрить,  что  интеллигентность  далеко  не  совпадаетъ 
съ  «интеллигентной  професс1ей».  Наши  адвокаты,  врачи, 
инженеры  ничего,  кромЪ  газетъ,  не  Ч1ггаютъ  —  даже  по 
спец1альности.  Но,  кром-Ь  того,  у  нихъ  у  всЬхъ  очень 
тЪсный  кругъ  интересов!)!  ихъ  бесЪда  нико'гда  не  выходитъ 
за  предЬлы  города,  уЬзда,  максимумъ  — -  округа  судебной  па- 
латы. Даже  сплетни  за  пределами  этой  грани  ихъ  не  зани- 
маютл),  вЪрнЪе  —  просто  не  доходятъ  до  нихъ,  въ  силу  са- 
мой ихъ  професс1и.  А  съ  другой  стороны  есть  у  насъ  сахар- 
ные заводчики  и  сахарные  маклера.  Это  люди  безъ  дипло- 
мовъ,  иногда  самоучки,  и  отсутств1е  лоска,  понятно,  чувст- 
вуется. Но  кругъ  ихъ  интересовъ  гораздо  шире.  Сказыва- 
ется то,  что  имъ  въ  силу  самой  професс1и  приходится  имЪть 
дЪло  съ  отголосками  м1ровыхъ  конъюнктуръ,  учитывать  по- 
литическ1я  и  экономическ1я  явлен1я,  происходящ1я  за  триде- 
вять земель.  И  эту  разницу  можно  прослЪдить  не  только 
въ  нашемъ  городЪ.  Она,  повидимому,  зам1^чена  и  за  грани- 
цей. Недавно  я  въ  вагонЪ  прочиталъ  романъ  «Новь»,  не 
помню  какого  норвежца  —  знаете,  въ  дешевомъ  желтень- 
комъ  издан1и.  Весь  романъ  написанъ  для  унижен1я  интел- 
лигентовъ  и  прославлен1я  коммерсантовъ:  они,  молъ,  истин- 
ная ингеллигенц1я  страны,  они  надежда  родины.  Поэтому 
по  всему  я  вамъ  заявляю,  что  поголовное  бЪгство  еврейской 
молодежи  прочь  отъ  коммерц!!!  въ  «интеллигентныя»  да  въ 
«либеральныя»  професс1и  не  пмЪетъ  подъ  собою  никакой  ли- 
беральной и  никакой  интеллигентной  подкладки.  Поскольку 
оно  не  есть  просто  результатъ  безправ1я,  оно  есть  резуль- 
татъ  особой  психической  болЪзни,  которую  я  раньше  наз- 
валъ:  боязнь  чеснока.  Молодой  еврей  съ  дипломомъ  (или 
даже  только  съ  тщетной  мечтой  о  диплом1Ё.)  воротитъ  носъ 
отъ  торговли  по  той  же  причине,  по  которой  именуетъ  себя 
Игнат1емъ  Савельевичемъ.  Пора  бы  взяться  за  умъ.  Все 
это  смЪшно,  стыдно  —  а  главное:  глупо.     Столько  вЪковъ 
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кой  стати  иыпускап.  11:п.  рукь  :)ту  крЬиость?  РалнЬ  уже 
доказано,  что  на  смЬну  готоны  ноиыя  крЬмости,  лостаточмо 
прочныя?  Кслн  бы  я  Гм^ль  о^^щс'стиемнымь  дГ.ятелем'ь,  я  иы- 
станиль  бы  лозунгом ь  лля  сирейско!!  интеллигентном  моло 
ложи:  назадъ  къ  ирилаику,  нанадт.  1П>  магазины,  ни  банки, 
на  биржу;  или,  иЬрнГ.о,  но  только  ил.  ко,м.мерц1Ю,  потому  что 
молодожь  должна  ухпатиться  обт.ими  руками  и  за  мануфак- 
туру, и  за  масторск1я,  иообте  за  <*д1>ловыя»  дЬла.  .  . 

Нижеподписанппйся,  ио  своему  обычаю,  смдЬлъ  иъ  сто- 
ронкЬ,  молчал1>,  слушалт.,  записалт.  и  не  отпТ.чаетт.  ни  за  до- 
годы,  ни  за  т.пюды. 


// 


СТРАННОЕ  ЯВЛЕН1Е 

(1912) 

Газеты  одного  крупнаго  города  черты  осЬдлости,  описывая 
тамошнюю  попытку  публичнаго  чествован1я  памяти  Коммис- 
саржевской,  устроенную  литературно  -  артистическимъ  клу- 
бомъ,  отм'Ьтили,  что  русской  публики  на  торжествЪ  было 
мало,  а  зато  было  очень  много  публики  еврейской.  Это, 
действительно,  любопытное  явлен1е;  мнЪ  давно  хотелось  его 
отмЪтить  и  побесЪдовать  на  эту  тему,  но  не  рЪшался.  Ни 
для  кого  не  тайна,  что -литературные  клубы  въ  чертЪ  осед- 
лости вообще  на  девять  десятыхъ  посещаются  евреями; 
огромное  большинство  членовъ  —  тоже  евреи.  Ар1йск1Й 
элементъ  представленъ  обычно  десяткомъ  -  другимъ  отдЪль- 
ныхъ  любителей  слова  и  музыки;  пусть  это  талантливые  и 
симпатичные  люди,  но  ихъ  мало.  Остальная,  массовая  часть 
членовъ  и  посетителей  состоитъ  изъ  евреевъ. 

Читатель,  вероятно,  тутъ  заспорить  и  скажетъ:  «позволь- 
те, что  же  въ  этомъ  дурного  —  напротивъ,  очень  хорошо, 
что  евреи  такъ  отзывчивы,  такъ  интересуются  —  это  де- 
лаетъ  имъ  честь».  .  .  Честь  или  не  честь,  это  другой  во- 
просъ,  но  займемся  пока  не  евреями,  а  русскими.  Где  они? 
Отчего  не  приходятъ?  Почему  они  такъ  мало  отзывчивы, 
почему  они  не  интересуются,  почему  они  не  хотятъ  «делать 
себе  честь»? 

Странно:  ведь  ар1йская  интеллигенц1я  велика  и  обильна. 
Несомненно,  есть  же  въ  томъ  городе  достаточно  образо- 
ванной русской  публики,  чтобы  заполнить  три  такихъ  зала, 
особенно,  если  присчитать  учащуюся  молодежь.  Отчего  же 
эти  не  ходятъ?    Вотъ,  оказывается,  и  въ  Петербурге  ихъ  не 


*..ч.1о  ма  иечер1.  намят  Кпммнссаржеиской.  Петербург!,  иь 
ЭТОМ!,  отмопкчпи  (К()('>ени()  характерен!..  Городь  русск1й, 
еьрен  там1.  иря.п.  ли  сос!а!<н1  ъ  и  2  сот!.1\1.  населопя.  Там1. 
тоже  ('•I^ло,  а  можстъ  и  теперь  есть,  литературное  об1!1ест1И) 
анал(>1Т1чнаго  тина,  «()б1>е;и1няк)1цее  не  Г.  нац10!1альност1!».  И 
на  рефератах!,  ;»то1о  о(')!цестна  очи  ьнд1,ли  ту  же  знакомую 
картину:  10  —  15  ренре:1е!1татньн!.1хъ  хр|1СТ1ан1.  нзъ  ради- 
кальной литературы,  а  н'ь  публикЬ  почти  исключительно  е!{- 
реи.  Что  ма  иртча?  Гд1.  русская  интелли1енц1Я?  См1.111!!о 
пЬдь  даже  снраншнать,  есть  ли  она  т.  столиц!,,  интересуется 
ли  дГ.лами  !<ультур|.1.  Это  иЬдь  они  создает!.  русс!<ук)  куль- 
туру, они  создала  нее,  чк»  было  ц1.н!!аго  нъ  русской  лтера- 
тур1.,  они  создала  и  Коммиссарженскую.  Въ  чемъ  же  дТ.ло? 
Лучшим!.  от!11.том1.  На  нопросъ  б!.1ло  бы  узнать  лшЬн1е  са- 
мих!. отсутст!АЮ1цих!.  —  мн1.н1е  тЬхъ  сам!.1хъ  русскихъ  ин- 
теллн!енто!а.,  которые  культуру  -  то  создаютъ,  а  на  рефе- 
раты и  вечера  извЪстнаго  рода  упорно  не  ходят!..  Но  мн1. 
нхъ  из1лядъ  со!1ершенно  неизиЬстет..  Зато  приходилось  ча- 
сто 1оворить  об1.  ЭТОМ!,  «странномь»  янле!!1и  съ  ихъ,  такт, 
сказать,  заместителями,  —  сь  еврейскими  ассимиляторами. 
Мно1ле  И31.  нихъ  вообще  не  желаютъ  говорить  на  эту  тему. 
Они  не  зам1.чают1..  Но  н  [.которые,  все  же,  разговорились 
и  разоткровенничались.  У  меня  получилось  отъ  этой  от- 
кровенности странное  в!1ечатлЬн1е.  Они  мнГ.  говорили  из- 
в1^стныя  стар!^я  вещи:  что  евреи  —  1!рекрасн!^й  фермент!., 
что  ихъ  МИСС1Я  —  будить  всюду  интересъ  къ  идеЪ  и  культу- 
ре, что  они  —  авангард!.,  у!1лекающ1й  за  собою  неноворот- 

ЛИВ!^.ХЪ    ДОУОХОЗЯеВ!.,    и    пр.       Я,    КаКЬ    ИЗВЬСТНО,    грТ.11!НИК1., 

считаю  нац1ональность  альфо!!  и  омегс!!  своей  вТ.р!.1,  дорожу 
ею  больше,  чТ.мъ  прогрессом!.,  и  т.  д.  Но,  признаюсь,  я  со- 
вершенно не  способен!^  проникнуться  этимъ  взглядом!,  на 
еврея,  какъ  на  соль  земли,  без!.  котороС!  остальные  вахлаки 
совс1.мъ  бы  закисли.  Для  меня  совершенно  ясно,  что  не 
только  эллин!^  въ  древности,  но  и  мног1е  народы  въ  настоя- 
щее время,  например!.,  англичане  и  нТ.мцы,  куда  талантли- 
вей евреевъ  во  всем!.,  р1.!вительно  го  всемъ,  начиная  С!.  л!1- 
тературы  и  кончая  банк!1рскими  конторами.    Я  в!1  этом!,  не 


нижу  никакой  обиды  для  евреевъ,  потому  что  не  смотрю  на 
ннхъ,  какъ  на  народъ,  который  всю  жизнь  держитъ  перед!. 
кЪмъ  -  то  экзамен'1.  и  должен!.  непремТ>нно  получать  мсЬ  пя- 
терки. Право  народа  на  самобытность  и  равенство  не  нуж- 
дается ни  вь  каких'1>  оправдан1ях1,.  Конечно,  разъ  мь1  тутч. 
по  ЕвроиГ.  околачиваемся  столько  вЬковт.,  .мы  естественно 
принесли  еГ|  мно1о  польз1>1,  обо1атили  ея  жизнь;  иначе  и  быть 
не  могло  —  в1-.дь  и  мь1  же  не  лыкомт.  ииггы,  и  если  занимаем), 
среди  исторических!.  нац1й  не  первое  мГ.сто.  то  и  не  послед- 
нее. Но  смЬшно  пересаливать.  Не  будь  евреевъ,  культур- 
ный М1ръ  тоже  бь1  теперь  не  въ  лаптяхъ  ходилъ.  Въ  част 
нести,  РУССК1Й  народъ  свою  литературу  создалъ  безь  всякой 
помощи  евреевъ,  такъ  же,  какъ  и  французск1Й,  и  англ1Йск1Й, 
и  итальянск1й.  Да  будетъ  позволено  спросить:  если  бы  въ 
Петербурге  и  ОдессЬ  совсЪмъ  не  было  евреевъ,  неужели  тамь 
и  здТ.сь  такт.  -  таки  никогда  не  возникли  бы  литературные 
клубы?  Мое  скромное  мн'Ьн1е  таково:  не  только  возникли 
бы,  но  и  процвЪтали  бы  не  меньше  теперетняго,  только  пуб- 
лика была  бы  въ  нихъ  —  русская. 

ЗдЪсь  я  долженъ  привести  мн'Ьн1е  одного  извЪстнаго  жур- 
налиста, родомъ  изъ  евреевъ.  Прошу  читателя  не  принять 
эту  ссылку  за  литературный  пр1емъ:  это  былъ  настоящ1й 
разговоръ  съ  настоящимъ  извЪстнымъ  журналистомъ  еврей- 
скаго  происхожден1я.  Онъ  живетъ  въ  русскомь  городЪ,  рус- 
скими интересами,  вращается  почти  исключительно  въ  рус- 
скомъ  обществе,  следовательно,  знаетъ  ту  самую  публику, 
которая  «не  ходитъ»;  кромЪ  того,  самъ  пользуется  репута- 
Ц1ей  умнаго,  образованнаго  и  хладнокровнаго  человека.  Я 
всегда  зналъ  его  за  ассимилятора;  впроче.мъ,  онъ  не  отри- 
цалъ  того,  что  еврейство  нац!онализируется,  но  не  сочув- 
ствовалъ  этому  процессу.  РЪчь  зашла  о  томъ  самомъ 
«странномъ»  явленйт:  что  «они»  «не  ходятъ».  Совершенно 
ручаюсь  за  точную  передачу  мысли  моего  собеседника: 

—  Я  вотъ  что  здесь  наблюдаю  уже  не  въ  первый  разъ,  — ■ 
сказалъ  онъ.  —  Возникаетъ  какое-нибудь  общество  или. 
скажемъ,  литературный  органъ;  основатели  его  —  русск1е 
люди  съ  именами.     (Это  не  всегда  бываетъ  такъ,  но  я  иа- 
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|Ч)ЧН()  беру  только  т1.  1гмсим(»  случаи,  когда  осноца1с'ЛИ 
1\\сск1е).  Когда  дЬло  иалаликм  м  машина  пущена  иъ  ходь. 
мерное  иремя  нес  пдеп.  нормально.  Русская  публика  инте- 
ресуется, участвует!.,  нос1.1цае1  ь,  читает!,  и  сама  1!И111е11.. 
Но  со  нторого  или  тре1!.я!-о  м1.сяца  начинается  на11Л!.1Н1.  ен- 
реен!..  ()С!10!1а!ели  рилунин»  им>  11р11!!Имак)Т1.,  лаже  очен!. 
рад!4  —  л!!аете,  нЬт!.  иЬдь  ниче1'о  лоброду!!1н1.е  и  искренние 
\оро1!!а|-о  русска!()  интеллшенча;  он!.,  11ра!{о,  но  бол!.и1ей 
част  и  не  :и1м1.чает!.,  кто  и!.!  тако||.  Черезъ  несколько  не- 
дель —  наша  аулитор1Я  полна  е!1рее!п>.  И  !0|да  Н!.1  начинаете 
ламЬчат!.  стра!!нук)  !1е1Ц!.:  но  мЬрЬ  то!(),  как!.  11риб!4!ШН)Т!. 
е!феи,  уб14!шнл  I.  русск1е.  Не  только  иъ  см!>1СлЬ  1!роцента, 
но  абсолют!!о.  ГдТ.  !1Х'!.  1!режде  б|.1ло  100,  тамь  их!>  оста- 
ется 20.  Ухолят!..  Не  ру1аются,  !!е  сердятся,  !!е  жалуются, 
!и)оби1е  ниче!()  не  кшорять,  а  !!росто  (зтстраняются.  С|!ро- 
си1!1!.  ИХ1.:  !1очему?-'  —  Сами  не  умГ.ют!.  объяснить.  Да,  да, 
Н1.1  праи!.1,  надо  будет!,  опять  записаться,  !1росто,  знаете  ли, 
нмлетЬло  1131.  1с)Лот.1.  .  .  Иногда  я  В!.  этом!,  чувствую  !!ри- 
вкуС1.  сознател!.!!011  юдофоб1и;  но,  право,  юраздо  чаще  ни- 
че1()  1!одобнаго  не  м()|у  на1цу!!ать.  А  виж\'  только  разитель- 
ное 1!аден1е  интереса  кь  дЬлу  именно  съ  того  момента,  как1. 
им'ь  гак1.  ревностно  заинтересовались  евреи.  Оно  сь  этою 
м1но!}ен1я  какь  бь!  стало  для  русской  1!ублики  чужим'!.,  ее 
гуда  уже  больше  не  тянет'ь,  ей  тамъ  больше  не  уютно  и  не- 
занятно, хотя  сюжеть!  !!рен1|1  или  статей  остались  тГ,  же. 
Это  повторяется  и  съ  обшесг!и1ми,  и  съ  газетами,  —  б1)1Т1> 
можетъ  и  съ  парт1ям11  —  и,  говорю  ва.мъ,  не  въ  первый  разъ. 
Ч1ьмъ  это  объяснить,  я  не  знаю;  но  нельзя  отрицать,  что 
есть  какое-то  невидимое  «отталкиван1е>>.  И  вотъ  мой  В!.1- 
водъ:  хорошо  это  или  !!ечально,  но  Росс1я  должна  будетъ 
пройти  черезъ  полосу  нац10нальна1о  размежеван|'я  точно 
гак1.  же.  какъ  проходить  черезъ  нее  Австр1я.  Придется 
взять  эту  лин1ю  и  евреям!.,  отмеже!шться  въ  обоихъ  смыс 
лахъ:  политически  и  культурно.  Я,  конечно,  исключаю  тотъ 
десятокъ-другой  евреевъ,  которые  для  еврейства  —  отр'Ь- 
занные  ломти,  давно  ушли,  завязали  нов!.1я  связи  и  пустили 
корни  ВТ.  чужой  сред!..     Но  еврейское  общество  въ  и1,л(1мъ 
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должно  будет'1>  отграничить  себя  огь  русскаго  и  въ  поли- 
тике и  В1>  культурТ).  Эти!Уп>  оно  окажетъ  большую  услу|'у 
и  себ'Т-.  II  русски.мь:  оно  \\мь  дастъ,  наконенъ,  возможность 
ор!ан1!Зоваться  инутри  собя,  по  своему,  безъ  посторонних!. 
примЬсей,  которыя  нь  такодп.  количествТ^  для  нихъ  очевидно 
непр1емле1\1ы.  .  . 

За  точную  передачу  мысли,  как  1>  уже  сказано,  я  ручаюсь 
Ручаться  за  правильность  наблюден1я  и  вывода,  конечно,  не 
мое  д'1.ло.  Я  не  знаю  ни  той  публики,  ни  ея  настроен1Й.  Но 
позволю  себ'Ь  напомнить  тЪмъ,  для  которыхъ  эти  щекотли- 
В1,1е  вопросы  поиеволГ.  должны  быть  интересн1>1,  что  «стран- 
ное» явлен1е,  все-таки,  должно  имГ>ть  свою  причину.  И  до 
тЬхь  порь,  пока  жива  на  свТлЬ  логика,  эта  причина  можетъ 
быть  только  одна  изъ  двухъ.  Она  или  въ  русской  интелли- 
ген1ии,  или  В1>  еврейской.  Или  первая  органически  неспо- 
собна интересоваться,  откликаться,  реагировать  и  т.  д.,  и 
только  евреи,  эти  единственные  ангелы-хранители  русской 
культуры  въ  Петербурге  и  на  окраинахъ,  еще  спасаютъ  по- 
ложен1е,  держать  знамя  и  прочая,  и  тогда  остается  только 
изумляться,  откуда  у  этого  равнодушнаго  русскаго  племени 
взялось  столько  творческаго  подъема,  чтобы .  создать  безъ 
всякой  еврейской  помощи  Толстого  или  Коммиссаржевскую. 
—  Или  —  ихъ  къ  евреямъ  просто  «не  тянетъ»,  и  когда  они 
видять,  что  на  ихъ  собственномь  праздник!,  танцуетъ  слиш- 
комъ  много  евреевъ,  то  даже  лучш1е  изъ  нихъ  предпочита- 
ютъ  праздновать  у  себя  дома;  и  если  это  такъ,  то  евреямъ 
и  дальше  придется  нести  на  себЬ  лестную  роль  единствен- 
ны хъ  музыкантовь  на  чужой  свадьбЪ  —  съ  которой  хозяева 
\тили. 
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НА  ЛОЖНОМ  Ь  МУТИ 

(И)12.) 

ЗамЬтка  о  сцхтно.мъ  явлен1п>>  вызнала  ожиилеиный  1а 
УСТНЫЙ  споръ,  но  спорь  этоть,  кь  сожал1>1ПЮ,  мотель  по 
нслЬпо»!  Л11М111.  Получилось  такое  впечатл1.н1е,  точно  я  т. 
своей  за.м1.тк1.  спрашиваль  русских  ь:  почему  вы,  добрые  люди, 
не  ходите  въ  со6ра1|1я?  не  потому  ли,  что  вамь  не  хочется 
як1иаться  сь  евреями?  И  вотъ,  н1>сколько  почтенныхъ  рус 
скихт.  сограждан  ь  удост(1в1>рили,  что  они,  наиротпвь,  очень 
рады  якшаться  сь  еврея.ми,  да  только  какъ-то  все  не  случа- 
лось, —  и  н1->сколько  почтенных1>  еврейских»,  коллеп.  гоже 
откровенно  при:?нал11сь,  что  настоящая  русская  ингеллпгени1я 
чрезвычайно  любитъ  еврейскую.  Очень  11р1я1ио,  прочел ь  сь 
удовольств1емъ.  Но  зач1ь.м1>  это  все  было  написано  —  не 
знаю.  Я  этого  вопроса  не  сгавил!,.  Отчасти  пото.му,  что 
н-Ьп.  смысла  наивничать  и  спрап1ивать  «любии1ь  ли  ты 
меня?»  тамь,  гд1>  каждьи!  ребенокь  на  улицТ.  знаеть  всю 
правду.  А  главным!,  образомъ  потому,  что  какь  разь  я 
меньше  всего  этимъ  вопросо.мъ  интересуюсь.  По  моем\,  онь 
никакого  отношен1я  не  имТ.етъ  даже  къ  спору  о  томъ,  надо 
ли  <фазмежеваться».  Журналистъ  еврейскаго  происхожде- 
Н1Я,  о  котором!,  я  въ  той  статьЬ  разсказывал'ь,  дЬ11Стви- 
тельно  дошель  до  мысли  о  необходимости  «размежеван1я» 
только  потому,  что  зам'Ьтил'ь  со  стор(1нь1  русских!,  явное 
нежелан1е  «якшаться».  Но  на  то  от.  ассимилятор!..  Для 
людей  моего  лагеря  суть  дЪла  совершенно  не  в!>  томъ,  какъ 
относятся  къ  еврея мъ  остальныя  народности.  Если  бы  нас!. 
любили,  обожали,  звали  въ  объят1я,  мы  бы  так!.  же  непре- 
клонно требовали  «размежсван1я-.  Ибо  мы  думаемъ,  что 
МИСС1Я   каждой   наи1и   —  создать  свою  особую   культуру;    и 
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мы  дулиюмъ,  что  это  достижимо  только  путемъ  полюбовна1'о 
размежеиан1я.  Какое  намъ  дЪло  съ  этой  точки  зрЬн1я  до 
любви  или  антипат1и  сосЪдей?  Если  они  евреевъ  не  любятъ, 
мы  объ  этомъ  очень  жалЬемь;  если  полюбятъ,  будемъ  очень 
рады  и  будемъ  платить  взаимностью;  но  наше  отношен1е  къ 
ассимиляц1и  отъ  этого  не  зависит1>.  Мы  не  желаемъ,  чтобы 
евреи  стали  русскими,  даже  если  русская  интеллигенц1я  нач 
нетъ  скопомъ  ходить  на  вечера  литературнаго  клуба. 

Моя  зам'^^тка  имЪла  въ  виду  совершенно  другую  цЬль.  Ин- 
тересуетъ  меня  не  отношен1е  христ1анъ  къ  еврейской  асси- 
миляции, а  самочувств1е  еврейскихъ  ассимиляторовъ.  Я  счи- 
таю ихъ  позиц1ю  въ  основЪ  и  по  существу  ложной  и  стара- 
юсь просл'Ьдить  и  отмЬтить  тЪ  случаи,  когда  эта  внутренняя 
ложь  обнаруживается  особенно  выпукло,  когда  сама  жизнь, 
такъ  сказать,  демонстрируетъ  противъ  ассимиляц1и.  Такой 
случай,  по  моему,  теперь  на  лицо,  когда  ассимилированные 
евреи  въ  огромномъ  городЪ  вынуждены  фигурировать  въ  ро- 
ли единственныхъ  носителей  русской  культуры  —  «единст- 
венныхъ  музыкантовъ  на  чужой  свадьбЪ,  съ  которой  хозяева 
ушли».  На  эту  ситуац1ю  я  хотЪлъ  обратить  вниман1е  самихъ 
«музыкантовъ»,  предложить  имъ  обдумать  ее  и  сдЪлать  вы- 
воды. Такъ  какъ  дискусс1я  вмЬсто  того  направилась  по  совер- 
шенно постороннему  фарватеру,  то  позволю  себЪ  вернуться  къ 
сути  вопроса  и  сдЪлать  эти  выводы  такъ,  какъ  я  ихъ  понимаю. 

Совершенно  неопровержимо  установленнымъ  я  считаю 
тотъ  фактъ,  что  ассимилированные  евреи  въ  нашемъ  городЬ 
действительно  очутились  въ  роли  единственныхъ  публич- 
ныхъ  носителей  и  насаждателей  русской  культуры.  Этого 
никто  во  всей  дискусс1и  даже  не  пробовалъ  отрицать,  ибо 
это  слишкомъ  яркая  очевидность.  Обсуждая  и  оцЪнивая 
эту  любопытную  ситуацто,  я  прежде  всего  нахожу  ее  въ  вы- 
сочайшей степени  комичной. 

Почему  она  комична  —  я  доказать  не  умЪю.  СмЪшное 
не  доказывается,  анекдотъ  не  требуетъ  аргументац1и.  Ко- 
мизмъ  ощущается  непосредственно,  и  баста.  И  я  утверждаю, 
что  этотъ  комизмъ  положен1я,  когда  евреямъ  въ  полномъ 
одиночеств'Ъ  приходится  чествовать  Пушкина  и  Коммиссар- 
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/ксискук»,  ощмцаетсм  р1.111тел1.н<)  исЬми,  прежде  нссго  ^;л^\и 
ми  «мулыкитами».  Я  часю  истрЬчаюсь  со  сиоими  протии- 
ммками,  но  не  истр1.тил1.  еще  ни  олного,  который  не  чунст- 
нональ  Ли  :)то1Ч)  колик^ма.  Иначе  нельзя  обьяснип.  и  пере- 
полоха, который  иызнала  именно  эта  моя  замЬтка.  Мн1. 
случалось  уже  писать,  напримГ.р1|,  и  о  том1>,  что  много  рядо- 
иых'ь  лис^еральныхь  христ1ань  ьъ  глубин!,  души  нырять  1П> 
ритуальпун)  сказку;  это  похуже,  поопаснЬе,  чТ.мъ  нехожде- 
Н1е  на  «четперги»,  и  однако  никто  и;гь  ассимиляторош.  такь 
не  изиолнонался,  какъ  на  сей  разъ.  На  сей  раз!>  было  такое 
ипечатлЬн1с,  слонно  людей  вдругъ  обнажили,  указали  паль- 
цемь  какь  разь  на  ту  мозоль,  за  которую  им1.  нь  дутЬ  осо- 
бенно неловко,  и  ПОТ1)  они  изо  псей  силы  стараюгся  при- 
крыть ее  ч1.м1>  попало.  Очевидно,  каждый  вп.  дупгГ.  чувст- 
вует!., что  «ассимилнц1Я»,  «сл1ян1е»  съ  окружающей  средой 
обязательно  требует  ь  «рецепц1И»,  соглас1я  окружающей 
среды;  для  того,  чтобы  обрусТ.Н1е  не  было  унизительнылп., 
необходима  тутъ  же  наличность  большой  русской  юлпы.  нь 
которой  евреи  могли  бы  разсыпат1>ся,  разм1>ститься,  раста- 
ять —  и  притомъ  съ  е>1  хотя  бы  молчаливаго  с(1глас|"я.  Тогда 
бы  В1>  этой  массЬ  действительно  все  перем'Ьшалось;  рядом". 
съ  тремя  русскими  ораторами  могъ  бы  тогда  выступить 
четвертым!,  и  еврей  и  тоже  сказать  «мы,  русск1е»  или  <  наша 
русская  литература»  —  и  это  стерлось  бы,  утонуло  бы  въ 
общемъ  впечатлТ.Н1И.  Но  когда  русской  толпы  нТ.тъ  и  ни- 
какъ  ея  не  заманишь  и  не  притянешь,  и  на  празднествахъ 
русской  культуры  въ  полумилл1онномъ  городЬ  одни  евреи,  со- 
вершенно лишенные  русскаго  прикрыт1я,  бьютъ  въ  барабанъ 
и  кричатъ  «ура»  во  славу  «нашей  литературы»,  —  то  эта 
ситуац1я  комична,  потому  что  комична.  ЛГ.тъ  пять  тому  на- 
задъ  польская  печать  горячо  обсуждала  вопросъ,  Ъхать  ли 
въ  Прагу  на  всеславянск1Й  съТ.здъ;  наконеп!»  всТ.  согласилис!. 
что  надо  Т.хать  —  Романъ  Дмовск1Й  согласился,  Сенкевичъ 
согласился,  графы  Тышкевичи,  князья  Радзивиллы  и  проч!е 
лидеры  и  магнаты  согласились.  Одинъ  только  Станиславт. 
Кемпнеръ  (тотъ  самый,  котораго  НЪмоевск1й  называлъ  по- 
томъ  «Шая  Кемпнеръ»)   долго  еше  упирался  и   настаивалъ, 
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что  «мы,  поляки»  не  должн1.1  Ьхать  вь  Прагу,  ибо  это  бра- 
тан1е  съ  остальными  славянами  можетъ  повредить  «нашимъ» 
польскимъ  интересамъ.  Можетъ  быть,  я  неточно  помню  вс1> 
имена,  но  случай  этотъ  быль.  И  вся  Польша  хохотала  надъ 
этимъ  сверхъ-полякомъ  и  была  права,  потому  что  это  было 
комично.  Ассимиляц1я  по  природЬ  своей  требуетъ  незамЬт 
ности,  нагляцнои  возможности  утонуть  въ  громадЪ  ассими- 
лирующаго  т'Ьла;  гдЬ  девять  русскихъ,  тамъ  еврей  еще  кое- 
какъ  можетъ  быть  «десятымъ  русскимъ»;  но  когда  пропор- 
Ц1Я  обратная,  или  того  хуже  —  весь,  какъ  говорится  по 
еврейски,  «миньянь»  состоитъ  изъ  великороссовъ  еврей- 
скаго  происхожден1я,  то  это  есть  явлен1е  высочайшаго  и 
глубочайшаго  соц1альнаго  комизма. 

Конечно,  когда  обнаруживается  соц1альный  комиз.мъ 
какой-нибудь  ситуац1и,  разные  люди  по  разному  на  это  ре- 
агируютъ.  Одни,  у  которыхъ  болЬе  плоская  душа  и  бол1^е 
толстая  кожа  на  ланитахъ,  продолжаютъ  выступать  гого- 
лемъ;  о  такихъ  нечего  разговаривать,  такъ  какъ  это  эле- 
ментъ,  лишенный  всякой  культурной  ценности.  Но  есть  и 
въ  ассимилированномъ  лагерЪ  люди  болЪе  тонкой  органи- 
зац1и.  Для  такихъ  увидЪть  себя  въ  ситуац1и,  полной  такого 
органическаго  комизма,  есть  бол-Ьзненный  ударъ  въ  ту  са- 
мую точку  сердца,  гдЪ  хранится  у  человека  его  лучшее  бо- 
гатство —  его  гордость.  Для  такихъ  людей  комизмъ  превра- 
щается въ  трагизмъ.  Я  увЪренъ,  переполохъ,  вызванный  въ 
стан'Ь  ассимиляторовъ  дискусс1ей  по  поводу  «страннаго  явле- 
Н1я»,  объясняется  еще  и  тЪмъ,  что  лучш1е,  наиболее  чутк1е 
и  вдумчивые  люди  этого  стана  почувствовали  не  простую 
неловкость  отъ  комическаго  положен1я,  но  и  настоящую 
боль,  уколъ  въ  самое  чувствительное  мЪсто,  и  имъ  на  ми- 
нуту стало  жутко  отъ  мысли:  а  что,  если  все  это  правда?  а 
быть  можетъ,  я  и  самъ  давно  все  это  подозрЪвалъ,  только 
не  решался  формулировать?  И  на  минуту  почудилось  имъ, 
что,  быть  можетъ,  вся  работа  ихъ  жизни  действительно 
прошла  по  ложной  колеЪ  и  завела  ихъ  вмЪстЪ  съ  ихъ  паст- 
вою, куда  не  надо  ...  —  Но,  конечно,  даже  чутк1Й  челов-Ькъ, 
если  онъ  уже  затратилъ  несколько  десятковъ  л1^тъ  на  дан- 
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мой    чср||>.    1<1>    коицЬ    1ч()М1(п|||>    ироиити.    черный    ммст    м 
.1Стъ  себя  усшжони.  обычными  смоиеса.ми.    Остаегси  юлько 
маленькая  трещина  т.   пиН.         и  если  ома  гс  [ллась.  м  очет. 
раль:  лого  я  л<>6ииа.;ся. 

Но  натологичж)СТ1.  сигуац1и  не  тольк»)  ш.  ея  ко.ми:ч.м1.  и 
лже  не  т,  трагическолп.  нрмнкусГ.  лого  комизма.  Еще 
.же  лругое.  Хогя  мы  ;иГ>сь  «шхмимь,  брагец!',  щу.мим!.», 
а  насгоящ1е  русск1е  молча гь,  но  т1.м1>  не  менГ.е  для  исего 
М1ра  ясно  гл\Гюкое  несоогиЬтсппе  между  щумо^п•  и  м1'М- 
нос1ЬК1.  Ни  ОЛИН1.  серьелны»!  зригель  не  сомнЬиаегся,  что 
хоть  щу1мяп.  на  русских  ь  культурны.м.  праздниках  ь  еиреи, 

а    все-таки    истинно!!,   СТИХ1!1Н0-Неру!!1!1М011    ОИоро!!    и    ИСТОЧН!!- 

ко,м1.  русско!!  культуры  служат'1>  не  тГ>,  которые  11!уМЯГ1..  а 
тЬ,  котор!^е  молчат'ь.  Есл!1  суд!111.  по  щу.м\,  го  н!.1.ходит1.. 
будто  русск1е  1-го  разряда,  актиин1.1е  русск1е  :)то  и  есть 
асс!!.милиронаннь!е  евреи,  тогда  как1.  л!од!1  насюящаго  рус- 
ска!о  иро!1схожден1я  —  зю,  какь  выражается  Отто  Бауэрп., 
1Гт(«тг^а?^.«^1'11  (Ьт  ХаНои,  русск1е  2-1о  сорта.  Между  тГ.мъ  ясно 
и  нео11ронерж1!мо,  что  это  ни  сущности  как'1>  раз'Ь  наобо- 
рот!.. Именно  с'ь  .М(1ме!!та,  когда  еиреГ|  обт.япляет'ь  себя 
|псск!!М!.,  (Ж1>  С!а!)ои!11Ся  1раждап11ном  1.  2-1()  класса. 

Я,  нац1оналист1.,  ни  за  что  не  признак»  себя  и'ь  Р<)СС1И 
граждан!1Номъ  2-10  разря.та.  Я  сч!1так)  себя  прииц!1111ально 
1акимь  же  хозяином!,  т.  это.м!.  государств!.,  как!,  и  рус- 
ск1й;  я  желаю  говорить,  уч!1ться,  писан.,  суд!1ться,  упра- 
вляться па  моемъ  нап1онал!.номъ  язь!кТ>,  пи  к !.  кому  не  нам'!>- 
рен1.  п(1длажива  гься  и  приспособляться  и  требую,  напротивъ. 
чтобы  юсударство  1!р!1способлялос!.  К!»  м(;1!М1.  нац1ональ- 
пым1>  домогательствамъ  точно  такь  же,  какъ  оно  должно 
приспособиться  К1>  домогательства М1>  русскихь,  укра!1нцев!,. 
!1оляковъ,  татаръ  и  г.  д.,  !ар.монизировав'ь  эти  всЬ  требо- 
!!ан1я  въ  обще.мъ  «народо-союзномл.»  строЬ.  Пок\да  я  так!. 
смотрю  на  свое  мЬсто  В1>  Росс1!1,  я  не  вы1ие  другихь  I!  ис 
ниже  другим.,  м!>!  вс1.  |раждане  одно|-о  ранга.  Но  если  я  за 
х(1чу  пролЬзпь  непремЬнно  В1.  русск1е,  то  дЬло  сраз\  меня- 
ется. Тутъ  я  попадаю  въ  положен1е  неофита.  Чужая  наш' 
опальная  сущность,  чужая  пс!1хика  и  ею  пропитанная  кул!.- 


тура  не  м()гуп>  быть  по-настоящему  уси(^енI>I  даже  за  срок'!, 
цТ)Лаг()  пок()лЬн1я,  даже  за  срокь  нТ.сколькихъ  покол1-.н1й. 
Сохраняется  акцент!,  иъ  рЬчи  и  точно  такъ  же  сохраняется 
особый  «акцент'1.»  души.  Могуть  ли  эти  оттЬнки  совершенно 
исчезнут!.  нпослЪдств1и,  через'1>  много-много  лЬтъ,  это  во- 
прос'ь  другой,  котораго  я  здГ.сь  не  касаюсь;  но  покуда  они 
есть,  до  тГ>х1>  поръ  я  обреченъ  числиться  не-настоящимъ,  не- 
полнымъ  русскимъ,  кандидатомъ  вь  русск!е,  подмастерьемъ 
русско-культурнаго  цеха.  Меня  могуть  любить  или  не  лю- 
бить, это  къ  д'Ьлу  не  относится;  но  совершенно  ясно,  что 
источник'ь  и  0ПЛ0Т1.  русской  культурь!  не  въ  неофитТ.,  а  В1, 
той  массЬ,  С1>  которой  онъ  еще  только  старается  слиться. 
Когда  людямъ  понадобится  настоящее  русское  творчество, 
они  оттолкнуть  издЬлье  неофита  и  скажугь:  можетъ  быть 
это  подделано  очень  мило,  можетъ  быть  это  и  лучше,  ч'Ьм1. 
настояп1ее  русское,  —  но  извините,  намъ  нужно  не  это,  а 
настоящее  русское.  Это  и  значить  быть  русскими  2-го  раз- 
ряда. Надо  различать  понят1я:  росс1янинъ  и  русск1й.  Рос- 
С1яне  мы  вс'Ь  отъ  Амура  до  ДнЪпра,  русск1е  только  треть  въ 
этой  массЪ.  Еврей  можетъ  быть  росс1яниномъ  перваго  ранга, 
но  русскимъ  —  только  второго.  Такъ  на  него  въ  этой  роли 
смотрятъ  друг1е  и  такъ  на  себя  невольно  смотритъ  онъ  самъ. 
ЗдЪсь  я  не  буду  вновь  поднимать  спора  о  то.мъ,  многимъ 
или  малымъ  обязана  русская,  немецкая,  французская  и  пр. 
литературы  ассимилированнымъ  евреямъ,  достаточно  ли 
усвоили  эти  писатели  изъ  евреевъ  соотвЪтствующ1й  нац10- 
нальный  «духъ»  и  т.  д.  Спорить  объ  этомъ  трудно  потому, 
что  это  вопросъ  чутья,  ощупи,  и  еврейск1е  судьи  тутъ  со- 
вершенно не  компетентны.  Сколько  бы  ни  божился  еврей- 
СК1Й  критикъ,  что  Гейне  —  подлинный  нЪмецъ  по  духу,  во- 
просъ этимъ  не  будетъ  р'Ьшенъ.  —  Но  я  интересуюсь  этимъ 
вопросомъ  больше  съ  политической  стороны.  ЗдЬсь  дЪло 
яснЬе,  здЪсь  мы  не  бродимъ  въ  потемкахъ  эстетическихъ 
оцЪнокъ,  а  имЪемъ  предъ  собою  массовые  факты.  И  эти 
факты  ясно  говорятъ,  что  ассимилированный  еврей  при  пер- 
вомъ  серьезномъ  испытан1и  всегда  и  всюду  оказывается  та- 
кимъ  же  плохимъ  «ассимилятомъ»,  какъ  и  плсхимъ  евреемъ. 


()м1.  ()(5ьяиляет1.  себм  мЬмцсмь,  иокула  госиолсшуки  ь  и1.м 
и^,  и  старается  д-Ьлать  такь,  чтобы  но  ниду  его  нель:1я  было 
отличить  ОТ1.  настоящаго  м1.\1ца.  Но  как1>  только  госполспю 
перехоли  11.  К1.  лрукн!  нац1омальности,  моментально  обнару- 
жинается  ра:ыич1е:  настояние  н1.мны  остаются  нЬмцами,  иы- 
держинакуп.  борьбу  и  носугь  на  себ1,  нсГ.  жсртиы,  межлу 
т1^м■ь  какь  геитоны  нлранльскаго  нроисхожлен1я  сь  норали- 
тельной  быстротою  начинаюп>  отрясать  нрахп.  н1.меик1Й  н 
нрисоелннягься  кь  наи1ональности  нопаго  хозяина.  Я  уже 
нГ.сколько  раль  искол1>ль  уноминалч.  об'1>  этихь  норалитель- 
ных1>  11реиран1ен1яхь,  но  стон  п.  еще  раль  на  нихь  остано- 
виться, и  нолробно,  ибо  они  горалло  ясн1>е  ис1>х1>  нр(^чих1. 
доиолоы.  нокалыиаютъ  истинную  ннутреннюю  нрочност1>  ен- 
(тейской  ассимиляции. 

В1>  40-ВЫХ1)  Г(1лахь  нроп1лаго  стол1.т1я  Аистр1я,  иключаи- 
тая  тогда  и  Венгр1Ю,  была  почти  сплошь  онЬмечена.  По 
крайней  м1.рЬ,  так1>  должно  было  показаться  туристу,  кото- 
рый пос1>тил1>  бы  городи  импер1и.  Только  на  юго-западТ.,  въ 
итальянских  1>  пронини1яхъ,  он1>  нан1сль-бы  сильную  италь- 
янскую культуру  —  и  то  съ  большими  немецкими  запла- 
тами; но  Будапештъ  весь  говорилъ  по-н1.мецкп,  мадьярская 
р1^чь  едва  слышалась  на  задворках!.;  нь  ПрагЬ  и  думать  за- 
были о  томь,  что  1Д1.-ТО  на  сиТ.тГ.  есть  чешская  рЬчь;  и  лаже 
въ  Галии1и  нЬмецкая  рЬчь  на  улицах!.,  В1>  оффиц1альных  ь  учре- 
жден1ях1..  В1.  университетахъ  и  на  выв'^.скахъ  соперничала  сь 
польской,  и  больп1ей  частью  нс.бТ.доносно  соперничала.  Сло- 
вом!., карт1ша  (Ж  1.мечен1я  г(»ро.1скоИ  Анстр1п  была  полная.  Гл1.- 
то  въ  деревн'Ь  прозябали чешск1е,  слои11нск1е,  русинск1е  мужики. 
но  С1.  ними  никому  и  В1.  ГОЛОВУ  не  приходило  считаться:  ка- 
залось совершеннее  ясны.мъ,  яснымь  прежде  всего  для  них1. 
самихъ,  что  ихъ  рЬчь  —  мужицкая  рТ>чь,  для  культурныхъ 
ц-Ьлей  непригодная,  и  для  каждаго  порядочнаго  человЬка  про 
св1-.щен1е  —  синонимъ  германизац1И.  НГ.которьт  сомнЪн1я 
вызывали  упрямые  итальянцы,  безпокойные  мадьяры  и  кра- 
мольные поляки,  но  благоразумные  люди  надЬялись,  что  и 
эти  злоумышленники  сами  по11мутъ  свою  ошибку.  В1^.дь  че- 
лов^^чество  должно  сближаться,  а  не  разделяться;  это  про- 
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11()иЬдывал'1>  еще  мудрый  имиераторъ  1(^сиф1.  II,  начер1ат111й 
въ  одномъ  декретЪ:  «Н-Ьтъ  лучшаго  средства  11р1учить  граж- 
данъ  ко  взаимной  между  собою  любви,  какъ  давъ  имъ  еди- 
ный общ1й  языкъ».  И  1)Ъ  доказательство  сослался  —  на 
Росс1Йскую  Импер1Ю.  Но  правъ  он1>  былъ  въ  том'1>  отно- 
и]ен1и,  что  внЬшняя  культурная  физ10Н0Л11я  Австрии  въ  его 
время  и  десятки  лТчтъ  послЬ  него  была  очень  похожа  на  тогдаш- 
нюю или  тепе1")ешнюк)  культурную  физ1оном1Ю  Рссс1и:  и  тамъ, 
какъ  тутъ,  господствовали  почти  нераздельно  языкъ  и  культу- 
ра главнаго  хозяина;  и  тамъ,  какь  тут'1>,  совершенно  или  поч- 
ти совершенно  забыли  о  существован!!!  другихъ  народностей. 

Въ  этой  обстановке  началось  г1робужден1е  австр1Йскаго 
еврейства.  Выйдя  изъ  гетто,  снявъ  халаты,  подрЬзавь  пейсы, 
его  передовые  сыны  осмотрелись  вокругъ  и  увидЬли,  что  все 
приличное  общество  говорить  по-нЬмецки.  Они  тоже  заго- 
ворили по-нЪмецки;  это  имъ  далос!»  даже  легче,  благодаря 
жаргону,  чЪмъ  сосЬдямъ.  Въ  ПрагЬ,  во  ЛьвовЪ,  въ  Буда 
пешт'Ь  евреи  начали  считать  себя  нЬмцами,  были  очень  до 
вольны  такимъ  повышен!емъ  въ  чпнЬ  и  думали,  что  на  этомъ 
можно  и  успокоиться. 

Но  вотъ  они  стали  замЪчать,  что,  напримЬръ,  въ  г.  ПрагЬ 
начинаетъ  твориться  что-то  странное.  Каюе-то  оригиналы 
вдругъ  затЪяли  говорить  по-мужицки,  и  не  только  у  себя 
дома,  но  и  на  улицЪ,  и  въ  театрЬ,  да  нарочно  такъ,  чтобы 
все  слышали.  Сначала  это  с.мЪшно,  потомъ  начинаетъ  раз- 
дражать. Темъ  более,  что  эти  оригиналы  выдвигаютъ  еще 
въ  придачу  как1я-то  претензии.  —  Мы,  чехи,  въ  этомъ  крае 
большинство,  —  заявляютъ  они,  —  а  потому  Прага  должна 
бьпь  наша,  въ  судахъ  и  школахъ  и  даже  въ  университете 
долженъ  господствовать  нашъ  языкъ,  а  немецкому  доста- 
точно места  въ  вене.  —  Слыша  так!я  вздорныя  речи,  немцы 
пожимаютъ  плечами:  какъ  смеютъ  мечтать  о  такихъ  ве- 
пщхъ  эти  санкюлоты,  у  которыхъ  даже  литературы  еще 
нетъ?  А  они  отвечаютъ:  у  насъ  есть  Ганка,  Палацк1Й,  Кра- 
ледворская  рукопись;  начало  есть,  а  продолжен1е  будетъ.  — 
немцы  сначала  отшучивались,  а  потомъ  стали  сердиться  и 
отвечать  возгласомъ:  долой  чеховъ! 
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и  1>11.  <.и|Ч'и  1К)11с».111  иь  щскоышию  11().1оа1'»П1'.  Нал.  они 
.шписались  иь  нЬ^мцм,  ю  надо  было  показать  себя  хорошим! 
нЬ.миами.  А  так1.  какь  еще  к'1.  юму  же  мастоя1Ц1е  п1..мии 
немного  косились  на  ни\1>  н  не  т1олн1>  имь  еще  ло[<1>ряли,  ю 
надо  было  особенно  постараться  -  1ак1.  сказать,  перекри- 
чать самаго  лапранскаго  нГ>мца.  КромЬ  того,  ихь  н  мъ  са- 
мом ь  л1.лГ>  раздражали  нрегенз1И  некул1>гуриаго  чеха.  Какь 
такъ?  Значить,  т.  ПрагЬ  будет ь,  нанримГ.р!.,  иъ  городском ь 
театр!,  не  нГ.меикая,  а  чешская  лрама?  Вь  общестпЬ  при- 
дется иесги  сиГ.гск!!!  разгонорь  не  по-н1>меики,  а  мо-четски> 

ЭТИМЬ    61.ДНЫМ1.    ЛЮДЯМ!)   С1.    таким!»    прудом!»   дался    НГ.Ме!1К1!1 

ЯЗЫК'!»,  столько  11р!!!11лось  попот'Г.ть  надъ  устранен1ем!»  пре- 
дагел!.ска!<>  акцента  —  и  что  же,  псе  это  на  смаркуг  На- 
чинай сначала  учит!.ся  по  !!0!зому?  НЬт'ь,  не  бьизать  юму! 
И  !{огь,  нараинТ»  сь  н1.мцам1!  и  еще  !ромче  нЬмцен!»  начали 
е!фе1!  !1одп1.нат1»:  долой  чехоЕзт»!     Пра1а  «на!!1а»,  нГ.мепкая! 

Но  чехи  не  испу|-ались  ни  нЬмпет.,  ни  еиреепъ.  Ша!П»  за 
шагомь,  день  за  днем!.,  !1аползали  !131.  дсрснни  иь  Прлуу  чеш- 
ск1е  муравьи,  постепенно  прон!1кал1!  во  всЬ  щели  и  по  кро- 
хам!.   СТр01!ЛИ    свою    КуЛ1»Туру.       у    Н1!ХЪ    ПОЯВИЛИСЬ    1азет!.1. 

книжки,  !!отомъ  КН11111,  !1отомъ  цЬлая  литература,  потомъ 
!  11мназ1я,  ПОТОМ!»  университетъ.  И  вдругъ,  въ  одинъ  прекрас- 
Н!.1Й  день,  нЬмиь!  моисеева  закона  не  узнали  своей  Прат. 
Оть  нЬмецкаго  всевласт1я  осталис!»  одни  огрызки.  В'!.  1ород- 
ской  думЪ  ни  одного  нЬмца,  на  улицахъ  и  въ  театр!»  чешская 
рГ.чь,  придешь  В1.  магазин!»  —  не  желаютъ  тебГ.  отвЬчать  по- 
немецки,  а  если  т!.1  самъ  купецъ  —  изволь  говорить  съ  поку- 
пателемь  по-чешски,  а  то  над1»нет1.  шапку  и  уйдетъ  въ  со- 
седнюю лавку  —  къ  чеху.  А  въ  газетахъ,  даже  самыхъ  ли- 
беральн1»1хъ,  очень  недвусмысленно  птвутъ,  что  евреямъ 
следовало  бы  поостеречься  насчетъ  нТ»мецкаго  рвен!я,  по- 
тому что,  ежели  нЪмцамъ  мы  его  прощаемъ,  то  ужъ  евреямъ 
не  простимъ.  11  .  . .  евреи  начали  понемножку  перепис!.»- 
ваться  изъ  нТ»мцевъ  въ  чехи.  Появились  чехи  моисеева  за- 
кона. Сначала  мало,  потомъ  больше,  а  теперь  большинство. 
Но  такъ  кдкъ  настоящ1е  чехи  кричатъ:  «долой  н1.мцевъ»,  а 
еврей  старается  б!.1ть  совсТ.мъ  какъ  настоя!1пй  чем.  и  даже 
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еще  лучше,  то  дГ>ти  или  млад1111е  братья  тЬхъ,  что  кричали 
когда-то  «долой  чеховъ!»  —  тоже  кричатъ  имЬстЬ  съ  но- 
выми хозяевами:  —  Долой  нГ>миа! 

То  же  самое  было  въ  Галиц1и.  Изв-Ьстно,  до  какого  ра- 
бол'Ьпства  дошелъ  теперь  на  польской  служб-Ь  еврейск1й  ас- 
симиляторъ,  знаменитый  «Мошко». 

Во  весь  ростъ  обрисовалъ  этотъ  типъ  когда-то  Шевченко, 
четырьмя  строчками: 

Передъ   паномъ   Хвбдоромъ 
Ходыть  Мошко  ходоромъ  — 
И  задкомъ,  и  передкомъ 
Передъ  паномъ  Хведиркомъ.  .  . 

Онъ  и  туда,  онъ  и  сюда,  онъ  за  польщизну  душу  готовъ 
положить,  онъ  за  польскую  культуру  согласенъ  раздавить  и 
русинъ,  и  евреевъ,  а  ужъ  нЪмцевъ,  притЪсняющихъ  «его 
братьевъ»  въ  Познани,  онъ  ненавидитъ  выше  всякой  мЪры. 
Но  хотите  знать  истор1ю  этого  польскаго  энтуз1азма?  Яр- 
кимъ  образчикомъ  ея  былъ  покойный  депутатъ  Эмиль  Быкъ, 
членъ  польскаго  коло  и  ярый  полонизаторъ,  умерш1Й  вь 
1906  г.  Не  далЪе,  какъ  въ  1873  г.  онъ  еще  состоялъ  всей  ду- 
шою въ  нЬмцахъ,  разъЪзжалъ  по  Галиц!и  и  агитировалъ, 
чтобы  всЪ  евреи  записались  въ  нЪмецкую  парт1Ю.  Но  потомъ, 
хорошенько  осмотревшись  и  увидЬвъ,  куда  вЪтеръ  дуетъ, 
онъ  «пересталъ  быть»  нЪмцемъ  и  «сдЪлался»  повякомъ  съ 
той  же  легкостью,  съ  какой  человЬкъ  изъ  маклера  стано- 
вится сватомъ,  и  съ  тЪхъ  поръ  не  было  у  поляковъ  въ  Гали- 
Ц1И  болЪе  вЪрнаго  лакея  и  у  нЪмцевъ  болЪе  грознаго  врага. 
И  эту  эволюц1ю  проделало  все  старшее  покол-Ьн!е  ассимиля- 
торовъ.  Когда-то  они  состояли  въ  нЪмцахъ  и  ворчали  на 
поляковъ;  теперь  они  состоятъ  въ  полякахъ  и  стараются 
дЪлать  все  такъ,  какъ  дЪлаютъ  настоящ1е  поляки.  Но  на- 
стоящ1е  поляки  боятся  теперь  въ  Галиц1и  не  нЪмца,  а  новаго 
врага.  На  сцену  все  рЪшительнЪе  выдвигается  новый  пре- 
тендентъ:  русины.  Ихъ  въ  Галиц1и  3  милл10на,  а  въ  восточ- 
ной половинЪ  они  составляютъ  огромное  большинство; 
Львовъ  лежитъ  въ  Восточной  Галиц1и,  а  потому  они  заяв- 
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;|якп  I.  на  мет  самым  ка1с'1оричс'ск1я  иртн.^атм.  .^ш  мс 
ЛемГюргь,  гоиорнп.  они,  и  не  Льиунъ,  а  Л1.и1и1.,  сюлнна  аь- 
С1р1йск()п  Украины;  юродч»  :»тогъ  лолжет.  быть  напгь,  ш. 
судачь,  И1.  учаС1к1.,  чи  унниерсигс!  I.  л<>лжсм11.  госнодстпо- 
нать  украинск!!!  я.чык».,  а  для  мольскаго  доиольно  м1.ста  и  ьъ 
КраконЬ.  Иными  слонами,  ноиторяется  истор1я  С1.  ПрагоГ|.  .  . 
И  духоиные  бра  II. я  Эмиля  Быка,  сь  недальнонидностью,  ти- 
11ИЧН011  для  НС  1.x  I.  рснегатош.,  но  нее  горло  подхнатынаютъ 
лозунгъ  «долой  гайдамакон1>!>>  —  забыная,  что  черезь 
30  лЬть  УТИ  «гайдамаки  >  неи:1б1.жно  будутъ  полными  госпо- 
дами Восточной  Галиц1и.  .  .  Впроче.мъ,  что  за  бЬда?  Мошко 
гогда  перенернется  нъ  третью  нац10нальность. 

Я  теперь  не  спорю  о  то.мь,  хорошо  это  или  дурно  сь  нран- 
стненной  точки  зрЬн1я.  Настаинаю  только  на  одномь:  это 
финты,  и  эти  факты  неопронержимо  доказывают!»  одно: 
когда  енрей  носприни.маегь  чужую  культуру,  пренрапщется 
въ  нЬмца,  чеха  или  поляка,  то  какон'1>  бы  ни  былъ  его  энту- 
з1азмъ,  нельзя  полагаться  на  глубину  и  прочность  этого 
||ревращен1я.  Ассимилированный  еврей  не  выдерживаеть  пер- 
ваго  натиска,  отдаетъ  «воспринятую»  культуру  безъ  всякаго 
сопротивлен1я,  какь  только  убЬдится,  что  ея  господство 
||ро1ило  и  хозяйское  мЬсто  переходить  В1.  друг1я  руки.  Онъ 
не  можетъ  служить  опорою  для  этой  культуры;  сь  какими, 
бы  онъ  пыломъ  о  ней  ни  говориль,  неглубокость  и  непроч- 
ность корней,  которыми  она  связана  С!»  его  душою,  обнару- 
живается при  перво.мъ  серьезномъ  испытан111.  Кь  этому  вы- 
воду прмходятъ  нс1>  авторитетные  иаблк^да  гели  нац1ональ- 
НЫХ1.  отно1!1ен1й,  самые  серьезные,  самые  споко1Шые,  какъ 
проф.  Раухбергъ  въ  своемъ  капитальномъ  трудЪ  о  Богем1и^), 
какъ  М.  Н;и1п^с'Ь  въ  своей  обстоятельной  статистико-эконо- 
мической  монограф1и  о  перспективахъ  австрКккаго  раз- 
вит1я-).  И  даже  соц1алъ-демократъ  Шпрингер1>,  говоря  о 
венгерских!,  евреяхъ,  которые  тоже  60  лТ.тъ  тому  назадъ 
«были  нЬмцами»,  а  теперь  на  каждомъ  шагу  поютъ  гимны 
«нашей  мадьярской  культурТ»>,  —  ставитъ  имъ  уничтожаю 
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1Ц1Й  прогнозъ:  «Они  останутся  мадьярами,  покуда  иенгер- 
ским'ь  государствомь  правятъ  мадьяры,  —  ни  минуты  доль- 
ше»^).  Но  настоящ1е  мадьяры,  и  потерявъ  владычество  надъ 
инородцами,  все  же  останутся  мадьярами  — и  въ  этомъ,  а  не 
въ  шумГ.,  скажется  различ1е  между  мадьярами  перваго  и  вто- 
рого сорта. . . 

Вс1=>мъ  т'Ьмъ  изъ  стана  ассимиляторовъ,  которые  не  утра- 
■|или  еще  прямого  взгляда  на  вещи  и  самостоятельности 
мышлен1я,  я  задаю  вопросъ:  гдЬ  доказательство,  что  зд-Ьш- 
н1е  евреи  сделаны  изъ  лучшей  глины,  чЬмъ  евреи  Будапешта, 
Лемберга,  Праги?  ТЪ  вЪдь  тоже  не  были  сознательными  ли- 
цемерами, субъективно  они  были  искренни  и  тогда,  когда 
обожали  все  немецкое,  и  теперь,  когда  обожаютъ  чешскук» 
или  мадьярскую  культуру.  Следовательно,  дЪло  не  въ  субъ- 
ективномъ  энтуз1азмЬ,  который  новее  не  доказываетъ  глу- 
бины чувства,  а  дЪло  въ  какихъ-то  объективныхъ  момен- 
1ах'1>,  которые  создаютъ  действительную,  кровнунэ  связь 
между  человЪкомъ  и  его  культурой,  рожденной  его  предками 
и  его  братьями  изъ  его  нац10нальной  души.  У  евреевъ  ближ- 
няго  запада  этихъ  моментовъ  при  испытан1и  не  оказалось. 
Почему  мь!  забываемъ  о  том1з,  что  и  намъ,  невидимому,  гро- 
зитъ  точно  такое  же  испытан1е?  Главная  масса  евреевъ  жи- 
ветъ  среди  украинцевъ,  поляковъ,  бЪлоруссовъ,  литовцевъ; 
эти  народы  начинаютъ  теперь  подымать  головы  такъ  же  точ- 
но, какъ  60  лЪтъ  тому  назадъ  начали  дЪлать  это  чехи.  Это 
происходитъ  у  насъ  на  глазахъ,  пройти  мимо  этого  явлен1*я 
можетъ  только  близорук1Й.  Надо  же  им^ть  намъ  лин!ю  по- 
веден1я  не  только  на  сегодняшн!й,  но  и  на  завтрашн1Й  день, 
ведь  одно  изъ  двухъ:  или  Росс1я  останется  въ  полицейских!, 
тискахъ,  или  все  эти  народности  используютъ  политическую 
свободу  прежде  всего  для  того,  чтобы  сделать  изъ  Росс1и 
большую  Австр1ю;  хотимъ  мы  этого  или  не  хотимъ,  это 
будетъ,  и  ни  Струве,  ни  мы  съ  вами  не  «уговоримъ»  ни  трид- 
цатимиллюнную  массу  малороссовъ,  ни  даже  маленьк1Й'  ли- 
товскж  народъ.  Какъ  же  мы  определимъ  свою  позиц1ю  къ 
это.му  моменту?    Какова  будетъ  наша  роль  въ  этой  будущей 

')  к.  Зрппкег.  В1е  Кг18е  йез  ОиаИ.'япик. 
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Р(кс1и,   гдI^  сто   наро.иин.   иокруп.   и;к1.  булум,  ра.шшкт.сн 
самобытно,  создавая  сноп  на1и()на,1ЬМ1.1н  ценности  на  сиоихь 
я:4ыка\ь?  Останемся  ли   мы  юна  ш.  |'о;1и,  на  которую  на 
меки  ее  г»,  уже  и  теперь    т.  ро.т  елинс!  пенным,  постелей  рус 
снфнкац1И  на  окраинам.?'    Или  М(»йлем1.  но   ну  гн  анс1р|Г1СКН\1. 
ассимиля1Ч)рон1.,    мЬняя    нац1ональност1.  при  каждомь  нере 
м1.|цен1н  нолнгнческим.  снл1.>     Или,  быть  можеть,  и:1(')еремт 
третью  дорогу,  нредпсгаинмь  русским ь  быть  русскими,  нолч 
камт.  поляками,  а  сами  ноздвигнемь  спои  маяки? 

Я  прекрасно  понимаю,  что  ассимиляторт»»  есть,  чаще- 
всего,  продукт  ь  ассимиляц1И,  и  перед Г.лагь  себя  онь  вТ)  из 
нЪстномъ  возраст!,  уже  не  можеть.  ()|гь  нривыкь  жить  рус- 
ской» культурой,  ему  дру1ая  недоступна,  и  ему  некуда  уйти. 
Не  обречь  же  себя  на  духовный  голодт..  Это  я  пони1маю.  Отт. 
каждаго  отдТ.льнаго  человЬка  нельзя  требовать  личным 
жертвт.,  да  еще  такихь  длительныхь,  на  всю  жизнь.  РЬчь 
идегь  пока  не  «^  личномт.  поведен1и  того  или  ин(1Го  еврей- 
скаго  интеллигента.  Р1.чь  идетт.  о  полигической  ор1ентац1и. 
Мы  не  только  лмчн(1  живемт>,  но  мы  и  нрокладываемт>  лин11' 
для  будупиио.  Если  мы  попали  въ  тупикт»,  и  извЬстной  части 
нашего  покол1.н1я  уже  нГ.тт.  пзт.  него  выхода,  то  вГ.дь  остается 
долгт.  -  направить  завтратн1я  11околЬн1я  по  друго11  коле!.. 
Со.^ндан1е  нац10нальной  культуры,  борьба  за  ея  гегемон!ю  въ 
еврейской  дуи|^^  —  это  задача  и  для  того  изь  насъ,  ком> 
лично  уже  не  суждено  пить  изь  ея  родниковъ.  Пусть  онъ 
стромтл.  для  своего  сына,   11ус1ь   чертнтт.   плант.  жизни  для 

чГ.е  счастливыхт..  11  главное,  пусть  громко  признаетт.,  что 
'  п>ть  быль  ложн1>1Й  путь,  и  станетт>  на  порог!,  западни, 
1а  сам1.  попалт.,  —  станетт.  на  г]орог1.,  не  пуская  других!.. 
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РОСС /я 


о  „ЕВРЕЯХЪ  и  русской  ЛИТЕРАТУРЪ" 

(1908) 

Вь  ч^С1юоодиы.\1>  Мыслях'ь»  была  пом  (.щепа  стаг1>я  г.  Чу- 
коискаго  о  спреях ь  ы>  русской  литератур!.;  потомъ  пояии 
лась  на  ту  же  тему  статья  г.  Тана,  больше  похожая  на  лири- 
ческое письмо,  чЬмъ  на  статью.  ПослЬднее  обстоятельство 
даеть  и  мн1>  повод ь  высказаться  по  этому  вопросу.  Будь  это 
споръ,  я  бы  не  принялъ  участ1я  въ  немъ. . .  Другое  дЪло  об- 
м1^.нъ  личными  настроен1ями,  по  лирическому  примТ>ру  г.  Та- 
на, и  я  прошу  позволен  1Я  последовать  этому  примЬру. 

Кое  въ  чемъ  наши  личныя  настроен1я  с.ходп1>1.  Меня  весь- 
ма тронуло,  напримЬръ,  что  г.  Тат.  пишетъ  вс1>ми  буквами 
чернымъ  на  бЬломъ:  «мы,  евреи».  Это  нововведен1е;  насколь- 
ко знаю,  это  въ  русской  печати  второй  случай.  Обь1Кновен- 
но  еврейск1е  сотрудники  русскихъ  газетъ  пишуть  о  евреяхъ 
не  «мы»,  а  «они»;  .мЬстоимен1е  перваго  лица  приберегается 
для  бол1.е  эффектныхъ  случаевъ,  напримЬръ:  «мы,  русск1е», 
или  «нашъ  братъ  русакъ»  (я  самъ  читалъ).  Растрогало  ме- 
ня и  то,  что  г.  Танъ  отказывается  считаться  съ  преслову- 
тымъ  доводомъ,  будто  не  слЪдуетъ  «въ  такое  время»  зад!.- 
вать  «такой  вопросъ».  Мы  съ  г.  Таномъ  прекрасно  знаемъ, 
что  дЬло  тутъ  не  въ  зад1Ьван1и  вопроса,  а  въ  упоминовен1И 
лишн1й  раз1>  слова  «еврей»,  чего  мног1е  терпЬть  не  могутъ; 
въ  этом1>  смыслТ.  «такое  время»  было  и  годъ,  и  два,  и  пять 
лЬтъ,  и  пятнадцать  лТ.тъ  тому  назадъ.  Но  вслухъ,  конечно, 
приводятся  самые  благородн1.1е  мотивы  —  что  не  надо,  молъ, 
«играть  въ  руку».  Вы1>деннаго  яйца  не  стоятъ  эти  благород- 
ные мотивы.  Изъ  -  за  нихъ  не  было  еврейскому  публицисту 
никакой  возможности  поговорить  съ  евреями,  читающими  по- 
русски,  объ  ихь  дЬлахъ  или  обь  ихъ  недостаткахъ  —  напри- 
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мЬръ,  о  множестве  рабскихъ  привычекъ,  развившихся  вь  на- 
шей психолог1и  за  время  обрусЪн1Я  нашей  интеллигенци!.  Эта 
интеллигенц1я  не  читала  ни  «Восхода»,  ни  древне  -  еврей- 
скихъ  и  жаргонныхъ  газетъ,  а  читала  больше  всего  провин- 
Ц1альную  прессу  черты  оседлости  —  которую  кромЪ  нея  по- 
чти никто  не  читалъ,  въ  которой  кромГ>  нея  почти  никто  не 
писалъ,  и  которая  въ  общем1>  не  печатала  ни  одного  слова  о 
еврейскихъ  д-Ьлахъ.  Порою  хотЬлось  рвать  на  себЪ  волосы 
отъ  б'Ъшенства,  и  знаете  ли,  теперь  тоже  нерЪдко  хочется. 
"Лучше  бы  тысячу  разъ  «сыграть  на  руку»  чернымъ  людямъ, 
которые  отъ  этого  не  стали  бы  чернЪе,  чЪмъ  такъ  наглухо 
запереть  всЪ  пути  къ  среднему  еврейскому  интеллигенту, 
чЬмъ  такъ  упорно  пр1учать  его  къ  забвен1Ю  о  себЪ  самомъ  и 
о  долгЪ  самокритики,  чЪмъ  такъ  обидно  воспитывать  въ  немъ 
унизительное  невниман1е  къ  себ'Ь  и  своему  дЪлу.  .  . 

По  существу  предмета  наши  настроен1я  зато  врядъ  ли  со- 
впадаютъ.  Обсуждать,  хороши  или  плохи  евреи  въ  чужихъ 
литературахъ,  я  не  стану  —  это  было  бы  уже  споромъ,  отъ 
котораго  я  отказался.  ЗамЪчу  только,  что  дЪло  совсЪмъ  не 
въ  томь,  чувствуетъ  ли  себя  г.  Танъ,  какъ  самъ  утверждаетъ, 
неразрывно  привязаннымъ  къ  русской  литературЪ,  или  не 
чувствуетъ.  Г.  Чуковск1Й  отнюдь  и  не  собирался  оторвать 
его  или  другихъ  отъ  русской  литературы;  онъ  только  задалъ 
себ'Ь  вопросъ,  велика  ли  польза  русской  литературЪ  отъ 
этихъ  неразрывныхъ  привязанностей,  и  пришелъ  В1пе  1га  е! 
кикИо  къ  печальнымъ  выводамъ.  Чтобы  не  прятать  даже  ми- 
моходомъ  своего  мнЪн1я,  прибавлю,  что  я  съ  г.  Чуковскимъ 
совершенно  согласенъ;  прошу  г.  Тана  не  принять  это  съ  моей 
стороны  за  щелчокъ  по  его  адресу  —  я  его,  г.  Тана,  кромЪ 
газетныхъ  статей,  право  не  читалъ  и  судить  не  могу;  но  во- 
обще нахожу,  что  евреи  пока  ничего  не  дали  русской  литера- 
туре, а  дадутъ  ли  много  впредь  —  не  вЪдаю.  Однако  не  сом- 
неваюсь, что  противъ  г.  Чуковскаго  былъ  уже  въ  печати, 
какъ  водится,  выдвинуть  длинный  списокъ  «еврейскихъ  за- 
мЪчательныхъ  людей»,  блистательное  доказательство  нашихъ 
великихъ  заслугъ  передъ  отечествомъ  и  человЪчествомъ. 
«РазсвЪтъ»  остроумно  замЪтилъ,  что  вь  этихъ  случаяхъ  до- 
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..тынакяся  чуть  ли  не  до  лТ.виць,  окончпитихь  1имнаи1ю  с1. 
а>Л()Т()К)  мслальк).  Таконы.м.,  слана  1>огу,  не  мало,  и  честь 
Израиля  иетрулмо  спасти,  \\С:о  мь1  люли  маленьк1е  и  малымь 
лонольны.  За  граниис»!  наши  онЬмечемные  или  офраннужен- 
мые  (братья  чуистиуюгь  сеГ)Я  на  иертинам.  ралости.  когда 
кого  -  нибуль  изъ  нихь  пъ  кои  Н1.КИ  примут'ь  нь  высшемъ  ту- 
земиомь  оГицесгн!.;  они  лЬлають  нажныя  лица  и  гоиорять 
мноп)значител[.но:  ою!  А  у  нась  олнажлы  г.  Горнфельдь,  я 
помню,  иечатно  ьыразил!.  спои  носторп.  по  ионоду  того,  что 
ч<н'ь  одномь  разсказЬ  Елматьеискаго  (вольте  интереса  къ  еь- 
рея.мь.  Ч1.М1.  но  всГ.хь  сочинен1н\ь  Усненскаго»,  —  изъ  чего 
явствуетъ  прогресс!,  гуманности  и  благого  просвЬ1цен1я.  По 
сл1>  зтого  почему  же  не  удоилегнориться  1'орл14мь  сознан1емь, 
что  нашего  такого  -  то  иечатають  нь  лучтихь  журналах!.  — 
такъ  сказать,  ирмнимають  нь  нысшемъ  тузе.мномь  пбщестнЬ'г 
При  маломь  чест()лк)б111  и  на  замяткахь  уютно.  .  . 

Если  г.  Тану  или  другим!,  уютно  нь  русскш!  литературЬ, 
10  вольному  воля.  Я,  напримТ.р!.,  не  только  сталъ  бы  ихт. 
манить  назадъ,  но  лаже  не  ныражу  сомн1.н1я.  точно  ли  такъ 
имъ  уютно,  какь  они  разсказь1нак)Т1..  Наиротиш..  признаю 
и  не  сомневаюсь.  Но  я  это  иначе  объясняю,  иначе  освЬщаю. 
Г.  Тань  объясняет!,  свои  родстненныя  чувства  кь  русской  ли- 
тератур!., между  прочим1>,  и  тГ.мъ,  что  дЬды  его  захватили 
жаргонъ  проходя  черезъ  Ахень,  а  ему,  г.  Тану,  какое  дЬло 
до  Ахена?  Это  резонъ,  но  я  сов1.товалъ  бы  г.  Тану  употреб- 
лять его  порЬже  и  съ  осторожностью;  ибо  мы  на  своемъ  пу- 
ти прошли  не  только  черезь  .Лхенъ.  но  и  черезъ  Вильну, 
К1евъ,  Одессу,  отчасти  черезь  Петербургь  и  Москву,  и  если 
мы  начнемъ  такъ  небрежно  отмахиваться  отъ  попутныхь  го- 
родовъ,  то  намъ  съ  г.  Таномъ  могутъ  со  стороны  предъявить 
нопросъ:  —  Что  это  такое?  Си1и«*  ге}г1о,  е1и^  геИ<г1о?  ГдТ. 
переночевали,  тамь  и  присягнули,  а  выйдя  вонъ  —  наплевали? 
Къ,  ны.  патр1оты  кажлаго  полустанка.  .  . 

Я  бы  лично  этого  окрика  не  .хотЪлъ,  и  потому  предпочи- 
таю не  плевать  на  Ахенъ  и  не  лобызать  торцовъ  Петербурга. 
Свои  гражданск1я  обязанности  несу  тамъ,  гдТ»  я  пригшсанъ  и 
Кмъ  хлЬбъ,  и  нес\   ихъ  корректно;  т>  сердце  же  къ  себГ.  я 
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чужихъ  людей  ^Ч1ускаю;  въ  то.мъ,  какой  я  городъ  люблю  и 
къ  какому  городу  равнодушенъ,  никому  давать  отчета  не 
желаю,  и  принцип1ально  демонстрирую  совершенно  одинако- 
вое благораспол6жен1е  къ  Ахену  и  МосквЪ.  Будь  у  .меня 
всамд'Ьлишный  свой  городъ,  я  бы  тогда  сталъ  говорить  о  люб- 
ви; и  это,  быть  можетъ,  была  бы  такая  любовь,  какою  сорокъ 
тысячъ  людей  на  запяткахъ  любить  не  въ  силахъ.  Но  при 
нынЪшнемъ  моемъ  положен1и  воздаю  кесарево  кесареви,  а 
бож1е  держу  про  себя.  ИсповЪдую  лойяльный  космополи- 
тизмъ,  и  ни  на  сантиметръ  больше. 

Самый  же  вопросъ  о  жаргонЪ  я  беру  не  съ  точки  зр'Ьн1я 
Ахена,  да  и  вопросъ  о  томъ,  въ  какую  литературу  идти  ев- 
рейскому писателю,  беру  не  съ  точки  зрЪн1я  жаргона.  Съ 
жаргономъ  я  считаюсь  потому,  что  на  немъ  фактически  го- 
воритъ  народъ,  и,  слЪдовательно,  для  того,  чтобы  работать 
въ  народЪ  и  съ  народомъ,  надо  работать  и  на  жаргонЪ.  Это 
ясно,  какъ  дважды  два  четыре,  и  совершенно  при  этомъ  не 
важно,  гдЪ,  когда  и  изъ  чьихъ  рукъ  мы  подобрали  это  нарЪ- 
Ч1е.  Но  вопросомъ  о  языкЪ  еще  не  рЪшается  вопросъ  о  томъ, 
куда  идти,  въ  какую  литературу.  Часть  евреевъ  (по  переписи 
1897  года  три  процента,  теперь  должно  быть  больше)  выро- 
стаетъ,  не  владЪя  жаргономъ,  и  нЪкоторымъ  изъ  этого  числа 
очень  трудно  потомъ  овладеть.  Это  большая  помЪха  для  ра- 
боты въ  еврейскомъ  переулкЪ,  это  заставляетъ  писать  по- 
русски,  но  писать  по  -  русски  еще  само  по  себЪ  не  значитъ 
уйти  изъ  еврейской  литературы. 

Въ  наше  сложное  время  «нац!ональность»  литературнаго 
произведен1я  далеко  еще  не  определяется  языкомъ,  на  кото- 
ромъ  оно  написано.  Это  ясно  въ  особенности  по  отношен1ю 
къ  публицистике.  «РазсвЬтъ»  издается  на  русскомъ  языке, 
но  вЪдь  никто  не  отнесетъ  его  къ  русской  печати.  Такъ  же 
точно  къ  еврейской,  а  не  къ  русской  литературе  относятся 
наши  бытописатели  О.  Рабиновичъ  и  Бенъ  -  Ами,  или  поэтъ 
Фругъ,  хотя  ихъ  произведен1я  написаны  по-русски.  Решаю- 
щимъ  моментомъ  является  тутъ  не  языкъ,  и  съ  другой  сто- 
роны даже  не  происхожден1е  автора,  и  даже  не  сюжетъ:  ре- 
шающимъ  моментомъ  является  нястроеше  автора  —  д^я  кого 
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от.  пишем.,  л/.  1хпм\  («братается,  ■//.//  л\  хонныс  .<а11[^о1.ы 
им1<*ть  иь  пилу,  со:<лаиая  С1ч)е  11рои:шелсн1е.  Шугникь  мо 
жет1.  спросить,  не  относится  ли  нь  таком'1.  случаЬ  погромная 
||рокламац1я  ^Жь  жиламь  г.  Гомеля»  тоже  иь  иертограль  еи- 
рейском  литературы;  но  если  не  оиерироиать  курье^ими  и 
С)рать  иоирос».  серье:п1о,  то  «нац!()нальн()сть»  личературнаго 
прои:1нелен1Я  иь  гакихь  сиорныхь  случаяхъ  устанаьлииается, 
гакь  ска:1ать,  но  алресату.  Если  пишете  ;1ля  еирееы.,  ю  мно- 
го ли,  мало  ли  нась  прочтут ь,  но  иь1  остаетесь  иь  прелЬлахъ 
или  хоть  на  окраинахъ  еврейской  литературы.  Можно  по- 
этому не  шкггь  жаргона  и  все-таки  не  лезертироиать,  а  слу- 
жить, по  мЬрЬ  силь  и  ланных!.,  своему  наролу,  говорит11  К1. 
нему  и  писагь  лля  него.    ДЪло  тутъ  не  В1>  язык!.,  а  въ  охотЪ. 

Я  прекрасно  понимаю,  что  нелегко  гребонагь  этой  охоты 
огь  писателя,  :чнан)и:аго  по  -  русски.  Онь  может!)  писать  лля 
русской  публики,  :гго  горазло  заманчивЬе  —  и  аудитор1я  не- 
изм1\римо  больше,  и  жизнь  птре,  многообразнее,  богаче.  Ис- 
кушен1е  слишком1>  велико.  Оторваться  оть  этого  простора 
и  сосредоточить  свои  мысли  на  переживан1яхъ  еврейства  — 
это  жертва,  лля  нГ.которыхь  и  большая  жертва.  Изъ  мало- 
россов1>,  одаренных!,  спеническимь  талангомь,  большинство 
п«жа  уходитъ  на  великорусск1е  подмостки,  и  причина  та  же: 
аудитор1я  1пире  и  культурнЬе,  репертуарь  лучше,  обп1ествен- 
ное  признан1е  куда  серьезнее.  .  .  Одного  зам1.тнаг(з  столич- 
ного публициста  недавно  убЬдили  стать  во  главЬ  органа,  по- 
свяшеннаго  еврейски мъ  интересамъ;  и  онъ  через'1>  м-Ьсяцъ 
ухватился  за  первый  поводь  и  уп1елъ,  высказави1ись  такъ:  — 
У  меня  все  время  было  такое  чувство,  точно  я  из'ь  громаднаго 
'(ла  попалъ  въ  чулань.  .  . 

Ие  виню  совершенно  ни  его,  ни  ему  подобныхь;  но  съ  лру- 
10Й  стороны  нечЬмъ  туть  и  гордиться.  Человеческая  мысль 
очень  лукава  и  ум1^.етъ  раскрасить  въ  багрецъ  и  золото  какой 
угодно  поступокъ;  и  въ  этихъ  случаяхъ  она  подсказываетъ 
ухоляп1имъ  изъ  чулана  красивыя  рЬчи  о  томъ,  что  широкое 
лучше  узкаго.  общечеловеческое  (русское  называется  обше- 
челов1^ческимъ)  важн1Ье  нац1ональнаго,  интересы  ста  миллю- 
нонъ  С1.  лишнимъ  важнТ.е  интересовъ  пяти  милл1оновъ,  и  такъ 
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дал'Ье.  Но  все  это  пустыя  словеса  передч;  тГ>лп>  факто.мъ,  что 
нашъ  народъ  остается  без1.  интеллшешпп  м  некому  направ- 
ЛЯГ15  его  жизнь.  Оттого  я  сказали^,  что  иначе  все  это  освЪ- 
щаю,  въ  иную  м'Ьру  оцЬниваю,  и  могу  вамъ  назвать  совер- 
шенно искренно,  въ  какую  иу.енко  мЬру.  Въ  грошъ  я  это 
оцениваю,  эти  раззолоченные  узоры  на  халатЬ  дезертира, 
эти  пошлости  на  тему  объ  узкомъ,  1пирокомъ  и  общечело- 
вЪческомъ,  потому  что  это  неправда.  Если  человЬкъ  ухо- 
дитъ  изъ  чулана  въ  большой  залъ,  значитъ  онъ  пошелъ  по 
ЛИН1И  своей  выгоды,  и  больше  ничего.  Не  поймите  меня  ба- 
нально, я  не  говорю  о  денежной  выгодЪ;  но  идти  по  лин1и 
своей  выгоды  значитъ  идти  туда,  1дЪ  человеку  легче  удовле- 
творить свои  аппетиты  и  запросы,  гдЬ  атмосфера  тоньше, 
среда  культурнее,  резонансъ  шире,  подмостки  прочнЪе  и  во- 
обще все  пышнЪе  и  богаче.  Только  потому  они  и  уходятъ.  и 
ничего  нЪтъ  въ  этомъ  возвышеннаго,  ибо  всяк1Й  средн1Й  че- 
ловЪкъ  предпочитаетъ  Римъ  деревн-Ь  и  согласень  даже  быть 
въ  Рим-Ь  сто  пятнадцатымъ,  лишь  бы  ходить  по  мрамору,  а 
не  по  деревенской  улиц'Ь.  Можетъ  быть,  въ  томъ  то  и  дЪло, 
что  только  средн1е  люди  такъ  разсуждаютъ,  и  потому  Бя- 
ликъ  и  Перецъ  у  насъ,  а  въ  русской  литературЬ  подвизается 
г.  Танъ  и  еще  не  помню  кто;  но  оттого  народу  не  легче,  если 
у  него  остаются  генералы  и  нЬтъ  офицеровъ,  и  дезертирство 
остается  дезертирствомъ.  Я  этимъ  никого  не  ругаю,  я  чело- 
вЪкъ  трезвый  и  не  вижу  въ  дезертирстве  никакого  позора,  а 
простой  благоразумный  расчетъ:  на  этомъ  посту  лшЪ,  интел- 
лигенту, тяжело  и  тЪсно,  а  тамъ  мнЬ  будетъ  легче  и  приволь- 
н'Ъе  —  вотъ  я  и  переселяюсь.  Вольному  воля.  .Мало  что  въ 
чуланЬ  осталась  толпа  безъ  вождег!  и  безъ  помощи  —  вЪдь 
никто  не  обязань  быть  непременно  хорошимь  товаринемъ. 
Счастливой  дороги.  Но  не  рядите  расчета  въ  принцип1аль- 
ныя  тряпки,  не  ссылайтесь  навозвышенныя  соображен1Я,  ког 
торыхъ  не  было  и  не  могло  быть  у  людей,  что  покинули  насъ 
въ  такой  неслыханной  безднЪ  и  перетанцовали  на  ту  сторону 
къ  богатому  соседу.  Насъ  вы  этими  притчами  не  обманете: 
мы  хорошо  знаемъ,  въ  чемъ  дЬло,  знаемъ.  что  мы  теперь 
культурно  нищи,   наша   хата  безотрадна,  въ  нашемъ  пере^ 
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\.1к1>    .|\11т(),    II    иеч1л||>    жпи.    {кирн.ипь    скоего    пола;    мм 

.мао\п.  себ!.  ц1.м\.  .  .  но  и  иамь  гоже! 
()|ип|.    гаки   насгаинан)   на    прежнем!.:    мои   на('||М)сок  ь   но 

|\Ч1111.  01Г1.М0К1.  Г)есГ.Л1>|   С1.  г.    Ганомк,   н   I.    Тань    можеть 
нрнняп.  ;)1о  нее  на  сноИ  ечег!..  а  мн1.  бм  не  \от1.лос1..     Ей 
!и)1у.  я  III.  точности  Не  лнаю,  иерекочеиаль  ли  онь  или  н1.|1., 

торю  не  о  11СМ1.  и  иооо|це  не  о  ком!,  нибу.и»,  а  !ак!..  ()6- 
м1.Н11нан»е!.  личными  насгроен1ЯМ11.  И  ра.п.  это  личное  на 
етр()ен1е,  ю  хочу  нам!.  \ калать  еще  олну  е1()  легал!.:  шилу 
окамен1.лук>.  сгущенную,  холодно-бГ.тенун»  рГиинУоси»  удер- 
жаться на  посту,  откуда  с^И.жали  дру|  1е,  \у  служит!,  енрсйско 
му  д1.лу  ч1>м1.  удастся,  солоиш!  и  руками  и  зубами,  прандпи 
и  непрандои,  честьн)  и  местью,  но  что  б1>1  то  ни  стало.  Вь! 
ушли  К1>  Г)01атому  сосЬду  —  мь!  110нернем1>  спину  е1"о  красот!, 
и  ласк!.;  ы.1  поклонились  его  цГ.нностямь  и  остаьили  т.  :ин1у- 

I  Ьн1И  нашу  каплицу  —  л\ы  стиснем  I.  зубы  и  крикнем  I.  нсем\ 
^иру  1П.  лицо  изъ  глубин1>1  наше!о  сердца,  что  один'ь  малыпп., 
болтают!!!  по  древне  -  енре|"!ски,  нам !.  дороже  !ке1  о  то1(), 
Ч1.М1.  Ж!!вутъ  ваши  хозяева  отъ  Ахена  до  Москв!.!.  М!.1  нре 
увеличим!,  свою  ненависть,  чтоб!.!  она  помогала  на1ией  любв!!. 
мы  натянем!,  струнь!  до  посл1.дня!Ч)  пред1>ла,  1!отому  что  нась 
мало  !!_намь  надо  работать  каждому  за  десятерыхъ,  потому 
что  ВЬ!  сбТ.жали  и  за  вами  еще  дру1ле  сбЬ|уть  по  той  же  до- 
рог!.. Надо  же  кому  -  нпбудь  оставаться.  Когда  на  том  сто- 
рон!. В!.!  как  !>  -  нибудь  вспомните  о  покинутом!,  родномъ  не 
реулк1>,  и  на  минуту,  можетъ  быть,  слабая  боль  пройдет!,  но 

лшему  сердцу,  —  не  безпокойтесь  п  не  (иорчайтесь,  велико- 

>тнь!е  братья:  если  не  надорвемся,  мы  постараемся  отрабо- 
.  111.  II    <;|  нас1.. 
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ЧЕТЫРЕ  СТАТЬИ  о  „ЧИРИКОВСКОМЪ 
ИНЦИДЕНТЪ"*) 

(1909) 

I 

ДЕЗЕРТИРЫ    И    ХОЗЯЕВА 

Изъ  всей  обстановки  любопытнаго  случая,  разыгравшагося 
на  чтен1и  новой  драмы  г.  Шолома  Аша,  и  изъ  всЪхъ  разгово- 
ровъ,  которые  затЪмъ  посл1^довали,  неопровержимо  выте- 
каетъ  одна  непр1ятная  правда,  что  г.  Чириковъ  высказалъ 
коллективныя  мысли.  Объ  этихъ  щекотливыхъ  предметахъ 
наши  сосЬди,  невидимому,  уже  давно  шушукаются.  Мы  най- 
демъ,  конечно,  утЪшителей,  которые  станутъ  божиться,  по 
обыкновен1Ю,  что  г-да  Чириковъ  и  Арабажинъ  совершенно 
одиноки  въ  своемъ  образЪ  мыслей;  при  этомъ  слу- 
чае, кстати,  вспомнятъ,  что  г.  Чириковъ  не  особенно 
талантливъ,  и  даже  его  пьесу  «Евреи»  не  пощадять,  а  г-на 
Арабажина,  который  мало  извЬстенъ,  и  совсЪмъ  низведутъ 
до  нуля;  и  получится,  какъ  всегда,  что  только  нули  осмели- 
ваются ворчать  противъ  евреевъ,  а  «лучшая  часть  интелли- 
генц1и  неизменно  стоитъ  за  насъ».  Что  и  требовалось  дока- 
зать. Но  непр1ятная  правда  все-таки  въ  томъ,  что  г.  Чири- 
ковъ высказалъ  общ1я  мысли,  и  это  въ  его  лиц-Ь  русская  ин- 
теллигенц1я  начинаетъ  показывать  коготки.  Насколько  та- 
лантливъ г.  Чириковъ,  предоставляю  судить  тЪмъ  счастлив- 
цамъ,  которые  читали  этого  писателя:  я,  кромЬ  «Евреевъ», 
никакихъ  плодовъ  его  пера  не  вкушаль.     Но  если  правду  го- 


*)  „Инцидентъ",  над'Ьлавш1й  въ  свое  время  много  шуму,  заключался  въ 
томъ,  что  два  прогрессивныхъ  писателя  —  г-да  Чириковъ  и  Арабажинъ  —  вы- 
сказали въ  одномъ  кружк-Ь  взгляды,  которые  потомъ  были  въ  печати  истол- 
кованы какъ  протсстъ  противъ  наплыва  евреевъ  въ  русскую  литературу. 
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ВОрЯТ!.,    Ч10    Г.    ЧирИКОШ.    и    ПС)     КиКППу,    II    по    ИС1.М1,    ,1Р>И1М1. 

качестиамь  п(н:релст»01111(1сп.,т()  т1.м1.  характернее  итоть  ьы- 
паль.  Туп.  перед I.  памп,  оченпдпо,  челои1.К1.  какь  нс1.,  т.  е. 
самый  цЬппый  типъ  для  пиучен1я  массоиой  психолог1и:  въ 
свое  нремя,  когда  падипгалась  иеспа  и  «нс1.»  были  лоПродушпо 
настроены,  он1.  оть  чиста!  о  сердца  наппсалъ  К)Д(1(|)п.!1.скую 
пьесу,  а  теперь,  когда  «ис1»>  начали  морщиться,  онь  опять 
гаки  отъ  чистаго  сердца  запротестоиаль  протинь  нап1ести1я 
кашерныхъ  блюдъ  на  столь  русскоГ!  литературы.  Тогда  д].й- 
ствовалъ  безъ  у.мысла  и  теперь  инс  гпнктивно  отражаетъ  свою 
среду.  И  столь  же  симптоматично  иыступлен1е  г.  Арабажина. 
Большая  публика,  особенно  сире(1ская,  совсЬм ь  его  не  знаегь, 
и  потому  надо  ей  сказать,  что  это  одинъ  изъ  тЬхъ  людей, 
которые  всю  жизнь  ужасно  заботятся,  какъ  бы  не  подма- 
рать  и  не  подмочить  свою  передовую  репута1ию.  Въ  этой 
забот!,  чуть  ли  не  главный  моментъ  ихь  политической  пси- 
холог1и.  Въ  свое  время  г.  Арабажинъ  редактировалъ  «Сп 
верный  Курьеръ»,  выступивш|Г|  вь  защиту  евреевъ  посл1. 
скандала  съ  «Контрабандистами  >.  Теперь  онъ,  хотя  съ  ого- 
ворками, осторожно,  кончикомъ  мизинца,  поддержалъ  г.  Чи- 
рикова  въ  томъ  смыслГ.,  что  вотъ,  действительно,  есть  и  та- 
кое мн1.н1е,  и  хотя  мое  дГ.ло  сторона,  а  вы,  евреи,  все-таки 
||р|ути\ните.  «До  сихъ  поръ  вы  им1>ли  дЬло  только  съ  от- 
бросами общества,  теперь  будете  имЪть  дЪло  съ  настоящей 
русской  интеллигени1ей^.  предсказываетъ  г.  Арабажинъ.  И 
будьте  увЬрены  —  разъ  г.  Арабажинь  объ  этомъ  говорить. 
значитъ  объ  этомъ  уже  можно  говорить:  отлучен1е  отъ  пере- 
дового лагеря  не  посл1.дуетъ.  Люди  этой  категор1и  высту- 
паютъ  только  тогда,  когда  чувствуютъ  за  собою  молчаливый 
мандатъ  многихъ.  Конечно,  г-да  Чириковъ  и  Арабажинъ  лю- 
ди не  крупные,  но  вЬдь  никогда  первачи  не  бывают1>  застр1.ль- 
тиками.  и  никогда  не  только  генералы,  но  и  вообще  больш1е 
люди  не  б1^.гутъ  передъ  полкомъ,  отправляющимся  въ  походъ. 
Впереди  б1^житъ.  обыкновенно,  городское  отрочество  и  во- 
(У5ще  элементы  менЬе  ц1.нные  и  зато  болЪе  подвижные,  а  на- 
стоящая серьезная  сила  идетъ  сзади,  и.  быть  можетъ.  не  сей- 


част> 
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Въ  даннол1ъ  случаЬ  даже  очень  иЬроятно,  что  не  сейчась. 
Политическ1Й  момент'1>  все-таки  неудобенъ  для  открытаго  раз- 
рыва между  русской  передовой  интеллигенц1ей  и  евреями. 
Главные  органы  передовом  печати  постараются  замять  всю 
эту  нстор1Ю  (они  упорно  молчатъ  о  ней),  а  потомъ  и  въ  ев- 
рейской сред'Т,  подымутъ  голосъ  утешители,  оправивипеся 
отъ  ошеломлен1я,  и  запоютъ  старую  пЬсню,  что  все  обстоить 
благополучно,  —  старую  пЪсню,  приниженную,  льсти- 
вую, не  искреннюю,  —  старую  пЪсню,  на  которую 
не  стоить  отвечать,  ибо  авторы  ея  лгутъ  и  сами 
знаютъ,  что  лгутъ  и  что  никто  имъ  не  вЪрить. 
А  подь  шумокъ  этихъ  успокоительныхъ  завЪрен1Й  будетъ 
делаться  тихое,  незамЬтное  дЬло:  всЬ  тЪ  отрасли  русской 
у.мственной  жизни,  которыя  теперь  «заполнены»  евреями, 
начнутъ  потихоньку  избавляться  отъ  этого  услужливаго,  де- 
шеваго,  но  непопулярна1'()  элемента.  Лозунгъ  «]ис1опге1п!» 
проникнетъ  понемногу  и  вь  передовую  прессу,  и  въ  издатель- 
ства, и  въ  передовой  театръ;  для  этого  совсЪмъ  не  потре- 
буется, чтобы  во  главЬ  учрежден1й  стали  антисемиты  —  на- 
противъ,  найдутся  и  еврейск1е  редакторы  или  антрепренеры, 
даже  некрещенные,  которые,  считаясь  съ  настроен1емь  по- 
требителя, сами  позаботятся  объ  уменьшен1и  процента  ев- 
реевъ.  Создадутся  вполнЪ  приличныя  литературныя  обще- 
ства, куда  евреямъ  будетъ  затрудненъ  доступъ,  конечно  въ 
самой  благородной  формЪ,  безъ  подчеркиван1й,  безъ  явнаго 
антисемитизма.  Вообще  до  антисемитизма,  въ  грубомъ 
смыслЪ  этого  слова,  у  передовой  интеллигенц1и  дЪло  еще  не 
скоро  дойдетъ,  а  просто  захочется  ей  пока  побыть  наединЬ 
сь  собою,  безъ  постояннаго  еврейскаго  свидетеля,  который 
слишкомь  акклиматизировался,  чувствуетъ  себя  черезчуръ 
по-домашнему,  во  все  вмешивается,  всюду  подаетъ  голосъ.  .  . 

Что  этотъ  процессъ  вытЪснен1я  евреевъ  изъ  последних!) 
З'бЬжищъ  некогда  неудержимо  начнется,  можно  предсказать 
безъ  всякой  робости.  Лично  я  предсказываю  это  не  только 
безъ  всякой  робости,  но  и  безъ  всякаго  сожалЪн1Я.  Реальной 
потери  для  еврейства  тутъ  не  предвидится,  кромЪ  той,  что 
несколько  сотъ  душъ  изъ  еврейскаго  умственнаго  пролета- 
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р|а1а  осган)  кя  бель  иара6()11\«)И1..  Но  чю  лиача!  I.  нЬИчо.п. 
ко  СОТ1.  луни,  при  нашей  полально!!  итиеП.г  А  «больше  ни 
чего,  кромЬ  члКба  л.п\  нГ.сколькич!.  соч  ь  луни.,  ;па  еиреи- 
ская  .•\т1ра1ия  т.  русскую  литературу,  прессу  и  геагрь  иам1. 
не  лапала.  Популярннац1Я  нашим.  Игрекош.  и  Нмярекомь  не 
принесла  намь  никакой  поль.^ы,  кромЬ  ра.ш!.  го11,  чю  рас 
шатала  ш.  русскои  пу6лпк1.  прелраис>'л<)кь  о  поголонной  га 
лантлииосги  еирееиь.  Популярплац1я  Шолома  Апча  приие ла 
только  К1.  1ом\',  чго  опт.  (а  :4а  ним1.  и  лругме  жарюниспл 
стал1>  писан,  не  лля  нисъ,  а  лля  ним,.  Ла  досгаточно  харак- 
терен!, и  тотт.  >»елк1й  факть,  что  на  периую  чтку  ноной  пье- 
сы г.  Ш.  Аша  приглашаются  рецензенты  нсГ.хь  р\сскнх1.  га- 
леть  и  ни  олной  луп1И  отъ  еиреГ1СКнхь  излан1й.  Вь  это.мь 
ися  писательская  психология  нашею  позга,  пригрЬтаго  на 
русском!.  р!.1нк1..  А  меньи!е  исе!()  лала  нам1.  зта  :>миграц1Я 
на  русск!!!  Р1.1НОК1.  нь  смь!сл1.  !10лнт1!ческо.мъ.  Перелоы.'я 
газеты,  содержи.мыя  на  енрейск1я  деньш  и  переполненныя  со 
трулникамп  -  спреями,  до  сих!.  пор'ь,  несмотря  на  всЬ  наши 
поили,  шнорируют!.  енрейск1я  нужды  и  молчат!»  ьъ  отпЬт!. 
на  юдофобскую  травлю.  Очевидно,  даже  при  обил1и  евреев!, 
снято  соблюдается  пр1Н«ип!11  —  не  портить  русских!,  газегь 
еврейскими  темами,  и  сами  е1фейск1е  сотруд1Н1Ки  и  редактс»- 
ры  ничего  против!,  этого  правила  не  и.мЬютъ.  Обидно,  ко- 
нечно, если  ВТ.  награду  за  такое  безкорь!Стное  самозабвен1е 
нмь  теперь  начнутъ  постепенно  указ!.1вать  на  дверь.  Но  что 
теряет!,  еврейство,  если  въ  русской  печати  не  будеть  этихь 
людей,  которь1е  пальцем!,  о  палецъ  не  ударили  въ  его  защит\ 
въ  эту  эпоху  несл!.1ханной  травли?  Ничего  не  теряет!.,  ни 
одного  заступника,  ни  одного  учителя. 

Мы,  настаивавш1е  всегда  на  концентрац!!!  нац1ональных!. 
силъ,  требовав11!1е,  чтобы  каждая  капля  еврейска!'о  пота  па- 
дала на  еврейская  нив!.1,  —  мы  только  со  стороны  можемт. 
сл1Ьдить  за  развит1е.мь  этого  конфликта  между  нашими  де- 
зертирами и  ИХ!,  хозяевами,  —  со  стороны,  какъ  зрители, 
въ  лучшем!.  случа1>  безучастно,  вт.  худ1немъ  случаГ.  С!.  горь- 
кой усмЬшко»!.  Щелчокъ,  полученный  дезертирами,  насъ 
не  трогает!.,  и  когда  онъ  разовьется  даже  въ  цЪлый  градъ  за- 
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ушен1й,  —  а  это  будетъ,  —  намь  тоже  останется  только 
пожать  плечами,  ибо  что  еврейскому  народу  ьъ  людяхъ,  ко- 
торыхъ  высшая  гордость  была  въ  томъ,  что  они,  за  ничтож- 
ными исключен1ями,  махнули  на  него  рукою? 

Мы  не  видимъ  повода  горевать.  Не  видимъ  и  повода  изум- 
ляться. Во  всемъ  этомъ  нЬтъ  для  насъ  ничего  новаго.  Когда 
евреи  массами  кинулись  творить  русскую  политику,  мы  пред- 
сказали имъ,  что  ничего  добраго  отсюда  не  выйдетъ  ни  для 
русской  политики,  ни  для  еврейства,  и  жизнь  доказала  нашу 
правоту.  Теперь  евреи  ринулись  дЪлать  русскую  литературу, 
прессу  и  театръ,  и  мы  съ  самаго  начала  съ  математической 
точностью  предсказывали  и  на  этомъ  поприщЪ  крахъ.  Онъ 
разыграется  не  въ  одну  недЪлю,  годы  потребуются  для  того, 
чтобы  передовая  русская  интеллигенц1я  окончательно  отмах- 
нулась отъ  услугъ  еврейскаго  вЬрноподданнаго,  и  много  за 
эти  годы  горечи  наглотается  посл'Ьдн!й;  мы  напередъ  знаемъ 
всЪ  унизительныя  мытарства.  как1я  ждутъ  его  на  этой  наклон- 
ной плоскости,  конецъ  которой  въ  сорномъ  ящикЪ,  и  по  че- 
ловечеству и  по  кровному  братству  больно  намъ  за  него.  Но 
не  нуженъ  онъ  ни  намъ,  ни  кому  другому  на  свЪтЪ,  вся  его 
жизнь  недоразумЪн1е,  вся  его  работа  —  пустое  мЪсто,  и  на 
всЬ  приключен1я  его  трагикомед1и  есть  у  насъ  одинъ  только 
отзывъ:  туда  и  дорога. 
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АСЕМИТИЗМЪ 


Ш.которые  органы  большом  передоиой  прессы  Петербурга 
рЬтили,  очеиилно,  совсЬмъ  замолчать  случай  съ  г-дами  Чири- 
конымъ  м  Арабажиным!).     Это  .можно  было  предиидЬть  :<а- 
ран1>е.   Въ  эпоху  ассп.м11ляц1и  нЬмецкпхъ  евреевъ  кто-то  пу- 
стилъ  нъ  обращен1е  следующую  формулу:   лучи^^й   способъ    / 
промиить  юдофильство,  это  —  не  говорить  ни  слова  ни  о 
енреях!..  ни  обь  ихь  противникахъ.    Лучш1й  ли,  не  знаю,  но. 
нссомн1^.нно,  удобн'Ьйш1й  способъ.    Въ  нравы  и  традиц1м  рус- 
ской печати  ввела  его  почтенная  и  заслуженная  московская 
газета,  деканъ  и  образець  р> сскаго  прогрессизма.    Эта  га- 
зета выдвинулась  въ  эпоху  самой  отчаянной  травли  еврей-    'у 
скаго  племени  и  стойко  молчала  вь  течен1е  25  лЪтъ  на  С1Ю 
щекотливую  тему:  не  обмолвилась  ни  однимъ  звукомъ  ни  о 
евреяхъ,  ни  объ  ихъ  литературныхъ  гонителяхъ.    ПримЪръ  ^^ 
не  остался  безъ  подражателей,  и  съ  т+.хъ  поръ  замалчиван|Ч'  у^ 
считается    выстим1>    шикомъ    прогрессивнаго     юдофильства. 
Такой  шикъ  задаютъ  теперь  «Наша  Газета»  и  «РЪчь»  по  по-    ^ 
воду  чириковскаго  приключен1я.  Какъ  разъ  въ  тЪхъ  кругахъ, 
которые  весьма  близки  обЬимъ  редакц1ямъ,  объ  этомъ  слу- 
ча1>  говорят1>  очень  много,  а  обЪ  газеты  молчатъ  и,  несо- 
мненно, думаютъ,  что  у  нихъ  это  выходитъ  очень  эффектно 
и  многозначительно:  сама,  дескать,  истина  молчитъ  нашими 


устами 
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Съ  гюсл'Ьднплгь  я  ВГ10ЛН1.  согласен'!,  и  л<|>ке  нош.паюс!. 
разобраться  въ  таинственномъ  содержан1и  это1'о  многозначи- 
тельна1'()  безм()ли!я.  В'1>  самом'ь  д'ЬлГ>,  о  чемь  молчптъ  истина 
устами  почтенныхъ  органовъ?  Что  зна.менуетъ  11X1)  нЪ.мота 
в'ь  этом'ь  случат.? 

Но  тогда  надо  начать  С'1>  другой  Д()гадк'11:  что  знаменуетъ 
самый  случай,  каковъ  его  общественный  смыслъ?  Москов- 
СК1Я  газеты  даютъ  безхигростный  и  грубоватый  отв'Ьтъ: 
культурный  антисемитизмъ.  Кто-то  какъ-то  предсказывалъ. 
что  вмЪсто  д-ра  Дубровина  возстанетъ  у  насъ  когда-нибудь 
д-ръ  Люэгеръ,  и  это  будетъ  куда  пострашнЪе;  и  вотъ  москов- 
СК1Я  газеты  полагаютъ,  что  моментъ  уже  близокъ,  и  гг.  Чи- 
риковъ  и  Арабажинъ  возвЪстили  скорое  пришеств1е  новаго 
д-ра  Дубровина,  въ  исправленномъ  и  очищенномъ  издан1и. 

Врядъ  ли  оно  такъ.  Прежде  всего  надо  заступиться  за  гг. 
Чирикова  II  Арабажина:  когда  они  увЪряютъ,  что  ничего  ан- 
гисемитскаго  не  было  въ  ихъ  рЬчахъ,  то  они  оба  совершенно 
правы.  Изъ-за  того,  что  у  насъ  считается  очень  с1^81^п<^•иё  по- 
малкивать о  евреяхъ,  получилось  самое  нелЪпое  сл'Ьдств1е: 
можно  попасть  въ  антисемиты  за  одно  слово  «еврей»  или  зг. 
самый  невинный  отзывъ  о  еврейскихъ  особенностяхъ.  Я  по- 
мню, какъ  одного  очень  милаго  и  справедливаго  господина  в'ь 
провинц1и  объявили  юдофобомъ  за  то,  что  онъ  прочелъ  не- 
почтительный докладъ  о  литературной  величине  Надсона. 
Когда  г.  Чуковск1Й  констатировалъ  тотъ  неопровержимый 
фактъ,  что  евреи,  подв11зающ1еся  въ  русской  изящной  лите- 
ратуре, ничего  стоющаго  ей  не  дали,  очень  недалеко  было 
отъ  того,  чтобы  и  г.  Чуковскаго  ославили  антисемитомъ.  Т(» 
же  самое  теперь  съ  г.  Чириковымъ.  Хороши  или  плохи  рус- 
СК1Я  бытовыя  пьесы  псслЪднихъ  лЪтъ,  я  судить  не  берусь;  н«1 
г.  Чириковъ  совершенно  правъ,  когда  говоритъ,  что  глз^'боко 
прочувствовать  ихъ  можетъ  только  русск1Й,  для  котораго 
Вишневый  Садь  есть  реальное  впечатлЪн1е  дЪтства,  а  не  ев- 
рей. Если  бы  г.  Чириковъ  сказалъ:  «а  не  полякъ»,  никто  бы 
въ  этомъ  не  увид'Ьлъ  ничего  похожаго  на  полонофоб1ю.  Толь- 
ко евреевъ  превратили  въ  какое-то  запретное  табу,  на  кото- 
рое даже  самой  безобидной  критики  нельзя  навести,  и  отъ 
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мою  шп^чам  1с'рчк»11,  оо.п.те  1!Сс'Г(1  именно  сирен,  шномч 
что,  нь  конц!.  конпомь,  соли1е1СЯ  такое  ннечат.11.Н1е,  будто 
и  самое  имя  <е»рей»>  есть  ненечатн(1е  с.юио,  коюрое  надо 
иорЬже  прои;<ноС11ТЬ.  .  . 

Кого  особенно  неснранеллнио  обижають,  это  г.  Арабажи- 
на.  Если  (К'таннть  т.  сторон!,  ею  шанады  ю,  печати  нротипъ 
С1ои11:<.ма,  которые  не  сюять  ини,ман1я  прежде  всего  потому, 
что  г.  Арабажнн!.  И1.  :>гом1.  вопрос  I.  не  компетентснъ,  то 
именно  онь  ужь  сонсЬм!.  ничего  грЬхоинаго  не  сказал ь.  Онъ 
и  нообще  (судя  даже  по  тЬмъ  пересказали.,  противъ  кото- 
рыхъ  онъ  печатно  протестуетъ,  и  т^мъ  болЬе  по  его  С(^б- 
стненноГ|  передач!.)  не  иыразнль  вч.  этомь  спор!,  никакихъ 
собс1иенн1.1Х1.  изглядоиъ.  Онь  только  констатировалъ,  что 
настроен1С,  звучанпчее  въ  словам,  г.  Чирнкова,  свойственно 
не  одному  лить  последнему,  а  им1.еть  или  можетъ  имЬть 
скфонннковь  вь  кругахъ,  прик<1Сноиенныхь  къ  русской  лн- 
гературЬ  и  р\сско.м\  театру.  Г.  Арабажинь  сдЪлалъ  даже 
оговорку,  что  лично  онь  этого  настроен1я  не  раздТ.ляетъ,  но 
что  оно  все-таки  есть,  и  от.  считает!,  долгомь  обратить  на 
это  серьезное  вниман1е  говарнп1ей-евреень.  Можетъ  быть, 
все  это  было  15ыска:п1но  имь  и  г.  Чириковы.мъ  вь  б(хтТ.е  мГ.т- 
коватои  форм!,  (нельзя  же  забывать,  что  сноръ  быль  нъ 
частной  товарищеской  компан1и,  гдЬ  половина  собравшихся 
другь  сь  другом ь  на  ты),  но  по  суп1еству  ничего  антиссмит- 
скаго,  реак1ионнаго  и  по  всЬмъ  прочимъ  статьямь  преступ- 
наго  эти  на111у.мТ.ви|1я  рЬчи  не  содержали.  Одно  только  вь 
нихъ  было;  симптомптическое. 

Именно   сь   этимъ   всего  неохотнее   согласятся   юдофилы- 
замалчиватели.   Съ  ихъ  точки  зрЬн1я  ужъ  лучше  записать  гг. 
Чирикова  и  Арабажина  вь  списокъ  отлученныхъ  отъ  про-\ 
I  ресса,  чТ.мъ  признать,  что  в  ь  рЬчахъ  этихъ^  писателей  зву-    \ 
чалъ  смягченный  отголосок  ь  нЬкоего  общаго  настроен1я,  про-    .  ' 
бивающаго  себТ.  дорогу  въ  среднемъ  кругу  передовой  русской 
интеллигенц!и.    Спорить  тутъ  невозможно,  документальныхъ 
доказатсльствъ  не  добудешь  —  наличность  такого  настрое- 
Н1я  можно  установить  пока  только  наощупь,  и  не  всяк|й  за- 
хочетъ  признаться,  что  уловилъ  въ  другихъ  или  въ  самомъ 

Жаботинск1й,  фельетоны     о 


себт,  нТ.Ч1()  подобное.  Но  если  быть  искреннимъ,  то  вЬдг. 
ни  для  кого  не  тайна,  что  это  такь.  Изо  всЪхъ  безчислен- 
ныхъ  толковъ,  вызванныхъ  чириковскимъ  инцидентомъ,  яв- 
ственно звучалъ  одинъ  об1Д1Й  мотивъ:  «это»  не  новость,  об'ь 
«этомъ»  уже  давно  и  много  поговарнваютъ.  Есть,  конечно, 
люди,  которые  въ  такихъ  случаях1>  нарочно  затыкаютъ  уши 
—  II  не  только  себЪ,  но  и  другим  ь,  въ  томъ  числЪ  и  заинте- 
ресованной сторонГ^;  и  пойдетъ  эта  заинтересованная  сторо- 
на доверчиво  дальше  по  старому  пути,  не  слыша  надвигаю- 

/ни1гося  грома,  и  потомъ  будетъ  захвачена  врасплохъ.  Это 
\^  считается  шикомъ  прогрессивнаго  образа  мыслей,  и  ничего 

N^6  подЪлаешь  съ  людьми,  которымь  такая  тактика  по  вкусу. 
Я  11  не  нам-Ьренъ  ихъ  переубеждать.  Пусть  притворяются 
оглохшими  и  незрячими.  А  все-таки  назр1^зваетъ  какое-то  об- 
лачко и  невнятно  доносится  далек1Й,  еи1е  слабый,  но  уже 
неприветливый  гулъ.  . . 

Повторяю  —  то,  что  назрТ>ваеть  въ  нЪкоторомъ  слоЪ 
русской  интеллигенц1и,  не  есть  еще  антисемитизмъ.  Антисе- 
лштизмъ  очень  крЪпкое  слово,  а  крепкими  словами  зря  не 
сл^дуеть  играть.  Антисемитизмъ  предполагаетъ  активную 
вражду,  наступательныя  намЬрен1я.  Разовьются  ли  эти  чув- 
ства когда-нибудь  въ  русской  интеллигенц1и,  предсказать  не- 
легко; но  пока  до  нихъ  еще,  во  всякомъ  случаЪ,  далеко. 
То,  ч'Ьмъ  вЪетъ  теперь,  чЪмъ  такь  сильно  пахнуло  изъ-за 
завЬсы,  чуть-чуть  приподнятой  гг.  Чириковымъ  и  Арабажи- 
нымъ,  то  не  антисемитизмъ,  а  нЪчто  отличное  отъ  него, 
хотя  родственное,  и,  быть  можетъ,  служащее  предтечей  ан- 
тисемитизму. Это  —  асемитиям.  Въ  Росс1и  это  слово  мало 
известно,  зато  за  границей,  гдЬ  куда  лучше  знаютъ  толкь 
1!ь  разныхъ  оттЬнкахъ  жидоморства,  оно  давно  въ  ходу.  Это 
не  борьба,  не  травля,  не  атака:  это  —  безукоризненно  кор- 
ректное по  форм'Ь  желан1е  обходиться  въ  своемъ  кругу  безъ 
нелюбимаго  элемента.  Въ  разныхъ  професс1ональныхъ  сфе- 
рахъ  оно  разно  проявляется.  Въ  сферЬ  литературно-художе- 
ственной, съ  которой  у  нась  «началось»,  оно  приняло  бы 
форму  такого  разсужден1я:  я  пишу  свою  драму  для  своихъ  и 
имЪю  право  предпочитать,  чк  бы  на  сценТ)  ее  разыграли  свои 
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и    К|>И111К\    писаш    спои.     х)|ак1.    мы    лучше    поймем ь   лру!  ь 
|ру1а. 

Пели  чоинс,  МО  нижу  иь  люмь  смцс  испит  ном  ь  н1.ии1и  ии- 
чс'П»  новаго.  Ноно  только,  что  обь  этим,  пещам,  начинают ь 
говорить:  прежле  считалось,  что  «эти  пещи»  сами  собою 
монягны,  исл\.\ь  о  ним.  не  болтали  и  просто  осушесшлялм 
асемитизмь  на  практик!..  И  не  со  вчерашняго  дня,  а  искони. 
Ибо  что  есть  лнадцагипягилГ.тнее  неличавое  .молчан1е  «Рус- 
ски.хь  ВЬло.мостей?»  Что  есть  теперешнее  .молчан1е  пере- 
Ловых1>  органовъ?  Воть  уже  пять  л1^тъ  прошло  сь  кишинеи- 
скаго  погрома;  эа  это  время  Росс1ю  наводнили  книжками  и 
листками,  проповЬдуюпигми  племенную  рГ.;^ню,  десятки  улич- 
ны.хъ  га:ч^ть  разносять  по  всЬмъ  угламь  зажженную  паклю 
ненависти  къ  евреямь;  чуть  ли  не  вся  идеолог1я  реакц1()н- 
наго  движен1я  сводится  къ  этой  ненависти,  и,  казалось  вы, 
уже  .хоть  потому,  если  не  изъ  рыцарской  потребности  засту- 
питься за  угнетеннаго,  полагалось  русской  передовой  печати 
'юрогься  противъ  этой  пропаганды.  Русская  передовая  пе-'^^^Х. 
чать  ничего  въ  этомь  смыслЪ  не  сдЬлала.  Да  простится  мн1.  .-^ 
рГ.зкое  слово:  больше  вбитым,  гвоздей  я  нашель  въ  мертвыхъ 
глазницахъ  одной  изъ  жертвъ  погрома  въ  БЪлостокЪ,  ч-Ьмъ 
статей  объ  этомъ  погром!,  вь  русской  передовой  печати 
Были  постановлен1я  какихъ-то  съЬздовъ,  чтобы  газеты  энер- 
гично боролись  сь  юдофобской  пропагандой,  и  тоже  не  помо\ 
1ЛО.  Не  помогло  даже  изобил1е  сотрудниковъ-енреевъ:  знаю  у 
по  горькому  опыту,  что  самое  страстное  желан1е  поднять  го- 
лосъ  вь  зап1иту  своей  народности  разбивалось,  за  кулисами 
даже  самыхъ  смТ.лыхъ  и  боевыхь  органовъ,  обо  что-толе^^ 
уловимое  и  неосязаемое.  Много  интереснаго  можно  было 
бы  разсказать  на  эту  тему.  .  .  Да  къ  чему?  Кто  этого  не 
знаетл.?  Теперь  образовалось  нЬскольк(1  издательствъ  для 
борьбы  сь  антисемитизмомъ;  оставимъ  въ  сторон!,  вопросъ, 
много  ли  могутъ  они  сделать;  но  любопытно  то,  что  ихъ  ру- 
ководители очень*  близко  стоятъ  къ  вл1ятельной  передовой 
печати  и  хорошо  понимаютъ,  что  статья  въ  распространен- 
ной газет!,  гораздо  полезнТ.е  брошюры,  которая  Богъ  в!.ст1- 
еше  попалаетъ  ли  въ  настояппч  руки.    И,  однако,  они  вынуж 
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дены  возиться  съ  этими  брошюрами  и  не  смЬютъ  мечтать  и 
борьб'Ь  съ  пропагандой  погрома  через1>  оппозии1онную  прес 
су.   Почему? 

Какъ-то  я  прямо  задалъ  этотъ  вопросъ  руководителям!) 
одной  редакц1и  и  выжалъ  послЬ  множества  уклонен1й  такой 
отвЪтъ:  насъ  читаетъ  интеллигенц1я,  а  она  въ  такихъ  поуче- 
Н1яхъ  не  нуждается.  Было  это  въ  1906  году.  Хорошо.  Но 
теперь  у  насъ  1909  г.  Что-то  новое  начинаетъ  прокрады- 
ваться въ  русскую  интеллигентскую  психолог1Ю.  Если  и 
правда,  что  тогда  русская  интеллигенц1я  была  иммунизиро- 
вана отъ  юдофобскихъ  предразсудковъ,  то  хватить  ли  у  ко- 
го-нибудь отваги  ручаться,  что  иммунитетъ  сохранился  и 
нынЪ? 

О,  да,  очень  многозначительно  это  безмолв1е.  Сов'Ьтую 
очень  глубоко  вдуматься  въ  него  читателямъ  обЪихъ  нац!о- 
нальностей.  Твердой  рукою  подписываюсь  подъ  словами  г 
Арабажина:  здЪсь  есть  предостережен1е  и  вамъ,  и  намъ.  Пре- 
достережен1е  тЪмъ  болЪе  серьезное,  что  повЪтр1е,  первые 
симптомы  котораго  теперь  насъ  такъ  переполошили,  далеко 
не  такая  новость  на  нашей  улицЪ,  какъ  это  можетъ  пока- 
заться наивному,  —  ибо  зародыши  той  исемитическои  тен- 
денц1и,  на  которую  такъ  безхитростно  вслухъ  указали  !г. 
Чириковъ  и  Арабажинъ,  давно  молчаливо  таились  во  всей 
тактик'Ть  русской  интеллигенц!и  по  одному  изъ  самыхъ  траги- 
ческихъ  вопросовъ  росс1йской  жизни.  .  . 


щ 


МЕДВЪДЬ    ИЗЪ    БЕРЛОГИ 

«Нын1>  отпущаеши»,  могутъ  сказать  г-да  Чирикоы.  и  Ара- 
бажинъ:  подхолптъ,  кажется,  моментъ,  когда  небо  испол- 
нит!., наконецъ,  завЬтное  желан1е  этихъ  двухъ  писателей 
—  ихъ  оставятъ  нъ  покоЬ.  1><т  МоЬг  11а1  ^^о^^1<•  8с11иЫ1<гк(м* 
^;е1ап  —  «кт  МоЬг  капп  ^сЬсп.  Не  пс^то.му,  чтобы  инцидент!, 
былъ  исчерпанъ:  напротинъ,  иниидентъ  только  начинаетъ 
завариваться  по-настоящему,  и,  если  не  будетъ  войны  или  че- 
го-нибудь другого  очень  сенсаи1оннаго,  не  скоро  еще  уля- 
жется вь  газетах!,  эта  лк^бопытная  истор1я.  Но  дЬло  въ  тол1Ъ, 
что  г-да  Чириков!.,  Арабажин!.,  Аш!..  другой  Апп.  и  вообще 
исЬ  участники  той  знаменитой  бесГ.ды  вдруг!>  отошли  на  вто- 
рой план!.  —  ихъ  заслонили  болЪе  крупнь1я  фигурь!.  На  сце-  ^^ 
\\\  выступили  г-да  Струве  и  Милюковъ  и,  какъ  св()11ственно 
крупным!,  фигурамъ,  сразу  взяли  быка  за  рога  и  поставили 
точку  на  I.  Пока  перессоривимеся  между  собою  совозлежа- 
тели  мирной  трапезы,  отнынТ.  безсмертной  в!.  лТ.тописяхъ 
еврсйскаю  дезертирства,  обидчиво  препирались  на  разных!, 
языках!,  о  ТОМ!.,  какое  кто  слово  сказал1>  и  какого  не  ска- 
31Ц1Ь,  г-да  Струве  и  Милюковъ  просто  перепшгнули  черезъ 
это  скаредное  крохокопательство  и  перенесли  вопрост.  на 
единственно  стоющую  почву.  Они  поняли,  что  дЪло  совсЪм'СХ 
не  въ  томъ,  проштрафился  или  не  проштрафился  тотъ  или 
лрутой  малсньк1й  человТ.къ  въ  ночь  на  такое-то  число  въ 
частной  квартирЪ  такого-то,  —  а  важно  установить  только 
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один'1.  люменп.:  что  туть  было  —  случайная  шальная  пуля, 
залетавшая  невТ.домо  откуда,  или  первый,  пусть  и  прежде- 
временный, выстрЬлъ  изъ  сильнаго  и  уже  недалекаго  отъ  пере- 
хода в'ь  боевое  настроен1е  лагеря? 

МнЬн1е  по  этому  вопросу  I'.  Струве  —  не  новость.  Въ 
разгарЪ  выборовъ  во  вторую  Думу  онъ  заявилъ  одному  ин 
тервьюеру,  что  настоящ1'й  антисемитизмъ  —  интеллигентский 
—  еще  впереди.  Было  это  напечатано  въ  газетЬ  «Русь»  и,  ко- 
нечно, не  удостоилось  ни  перепечатки,  ни  комментар1я  въ 
другихъ  передовыхъ  органахъ.  Теперь  г.  Струве  иными  сло- 
вами повторяетъ  ту  же  мысль.  Скрывать  русское  «нац!ональ- 
ное  лицо»  —  «безнужно  и  безплодно,  ибо  его  нельзя  при- 
крыть». А  въ  чемъ  оно  состоитъ?  Это  —  не  раса,  не 
цвЬтъ  кожи  и  т.  д.,  это  есть  «нЪчто  гораздо  болЪе  несо- 
мненное и  въ  то  же  время  тонкое.  Это  —  духовныя  при- 
тяжен1я  и  отталкиван1я.  .  .  Они  живутъ  и  трепещутъ  в'! 
душЪ».  И  въ  томъ  числЪ  —  «сила  отталкиван1я  отъ  еврей- 
ства въ  самыхъ  различныхъ  слояхъ  (!)  русскаго  населен1я 
фактически  очень  велика».  Конечно,  въ  области  государ- 
ственной съ  этими  «отталкиван1ями»  считаться  не  слЬдуетъ, 
т.  е.  равноправ1е  все-таки  нужно  дать.  «Но  государственная 
справедливость  не  требуетъ  отъ  насъ  нацюнальнаго  безраз- 
ЛИЧ1Я.  Притяжен1я  и  отталкиван1я  принадлежатъ  намъ,  он!» 
наше  собственное  достоян!е,  въ  которомъ  мы  вольны...  И  я 
не  вижу  ни  малЪйшихъ  основан1Й  для  того,  чтобы  отказы- 
ваться отъ  этого  Д0СТ0ЯН1Я  въ  угоду  кому-либо  и  чему-либо»... 
«я  полагаю,  евреямъ  полезно  увидЬть  открытое  нац!ональ- 
ное  лицо  той  части  русскаго,  конституц1онно  и  демократи- 
чески настроеннаго  общества,  которая  этимъ  лицомъ  обла- 
даетъ  и  имъ  дорожитъ.  И,  наоборотъ,  для  нихъ  совсЬмъ 
не  полезно  предаваться  иллюз1и,  что  такое  лицо  есть  только 
у  антисемитическаго  изувЬрства».  Все  это  напечатано  въ  га- 
зетЬ  «Слово»  отъ  10^0  и  12:^0  марта  и  ни  въ  какихъ  пояс- 
нен!яхъ  и  подчеркиван1яхъ  не  нуждается.  Но  г.  Милюковъ 
все-таки  нашелъ,  что  масломъ  каши  не  испортишь,  и  не  то 
съ  сокрушен1емъ,  не  то  съ  ирон!ей  подливаетъ  (въ  «Р-Ьчи» 
\1     отъ  11-го  марта)  свою  толику  масла:  «Г-нъ  Ж.  можетъ  тор- 
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/кссшонаи.:   от.   иылитиль    мелн1..1Я   иш.  бер.шт.  .  .   лобился 
1Ч)Г1),  Ч1Ч)  М1>;1чан1е  К()МЧ11;И)СЬ,  м  то  страшное  и  троимое,  что 
прогрессминая  печать  и  интеллигенц1я  старались  скрыть  оть 
еироот.,  иаконещ.  обрисоиалось  т.  сномм.  настоящих!,  раз-  /^ 
М|.[П1\  !.■  . 

Впрочем!.,  :ио  е1!!е  скапано  11олу|||1о||11чеС1\11,  и  и!.  !<о!! 
1(1.  стат!.11  нлут'ь,  !<онечно,  лаи1.рен1я,  что  означенное  на- 
С!р<)е!!1е  у  р>сско!1  интеллн1ен!11И  С1\о|">о  11ро11ле!!..  Но  ^ато 
(ч'ио  всякой  ирон1п  и  со1зертенно  н!,  серьезъ  дЬлается  сл^Ь- 
лук)1цее,  инолнЬ  ноное  и  очень  пикантное  раз()(5лачен1е:  «Я 
|()же  лумак),  что  старой  русской  ннгеллн1ен!11н,  сняюй  и  чи- 
стой иь  С!юем!>  блаженном !.  !!ен1.л1.Н111,  наступплъ  коне1П>  ы. 
Росс!и    С1.  !!ачалом!.    Н()И011    политической  жизни.     Я  тоже 

унТ.реН!.,    что    МН011М    жизненная    уТОГ!1И,    С()ЗДаН!!!.1Я    ;)|()11    ин- 

1елли1е!!Ц1ей  на  1!оч»Г.  той  старой  сиятости,  скоро  отомруп.. 
чтоб14  уже  не  возрождаться  больше.  Но  я  увЬренъ  также  и 
!гь  то.мъ,  чт(1  наивн!.и'|  «асе.митиз.мъ»  и  «антисемитизмъ», 
нрельявляюппй  на.мЧ)  свои  наи1ональныя  права  на  существо- 
!<ан1е,  есть  тоже  одинт.  изь  послЬднихъ  пережитковъ  (!)  на- 
шей блаженной  интеллшеитской  невинности».  Вотъ  это,  вт. 
самомъ  дТ.лЬ,  ново.  хПережиткомъ»  назь!вается  нЬчто  та- 
кое, что  уц'Ьл1>ло  со  старыхъ  вре.мень.  Значит!.,  и  у  старом 
русской  интеллигенц1и,  святей  и  чистой  и  1!р.,  тоже  имЬлись 
антиеврейск1я  <'0тталкиван1я»?  Значит!.,  медвГ.дь-то  давно 
сидГ.Л!.  1п.  берлогЬ?  Лк)бо11!>1тно.  Вслух  1>  еще  въ  этомь  ни- 
кто не  признавался,  особенно  никто  столь  авторитетный. 
Л  е!це  лк)б(И1!.1тнЬе  то,  что  присутсти1е  медвТ.дя  В1.  берлог!, 
не  м1.11!аетъ  1\  Милюкову  аттестовать  ту  старую  русскую  ин- 
1еллиген1ию  «свято!'!  и  чистой»,  а  «наивн1.1Й  асемитизмт.  или 
антисемитизмъ»  числится  у  него  въ  спискЬ  настроен!!!,  соз- 
данн1.1хъ  «на  почвЬ  той  старей  святссти».  Очень  у  г.  М!!Л1г-'" 
кова  мя1Кое  (,тно1иен1е  къ  медв1^дю  въберлогЬ.  Это  уже  не  въ 
1!ервый  разъ:  мы  еще  помн!1мъ  его  надгробную  статью  о  1ол- 
лосЬ,  въ  которой  даже  вГ.рно!!одданные  евре!!  изъ  «Свобод!.! 
и  Равенства»  усмотрЬл!!  неосторожное  обраи1ен1е  со  словомъ 
"Жидъ».  Очевидно,  въ  нЬкоторыхъ  русскихъ  интеллигентах!, 
еще  весьма  живы  переж1!тки  старой  чистоты  и  святости.  .  . 
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Игакъ,  медв'Ьдь  выглянулъ  изь  берлоги.  Торжествует!,  ли 
1-.  Ж.,  это  мы  оставимъ  въ  сторонЬ.  По-моему,  торжество- 
вать ему  нечего:  къ  статьЪ  Струве  сдЪлано  примЪчан1е,  что 
она  была  написана  и  сдана  до  появлен1я  пъ  «СловЪ»  другихъ 
статей  на  чириковскую  тему.  Никто  медв-Ьдя  нарочно  не  вы- 
манивалъ,  а  самъ  онъ,  повидимому,  учуялъ  въ  воздухЪ  нЪчто 
родное  и._по  собственной  иниц1ативЪ  рЪшилъ  подать  сочув- 
ственно голосъ.  И  эта  собственная  иниц1атива  —  еще 
одинъ  любопытный  штрихъ  для  характеристики  настроен1я, 
И  вызывать  не  надо  —  сами  откликаются! 

ПослЪ  этого  блестящаго  выхода  первачей  мы  считаем!. 
окончательно  выясненнымъ  основной  вопросъ,  въ  которомт. 
для  нась  сосредоточенъ  весь  общественный  смыслъ  инциден- 
та: вопросъ  о  симптоматичности.  Кому  не  противно,  пусть 
и  дальп1е  разоряется  на  клятвенныя  завЪрен1я,  что  «ничего 
подобнаго  н1ьтъ».  Г.  Винаверъ  въ  той  же  «РЪчи»  отъ  13-го 
марта  все-таки  предлагаетъ  и  на  будущее  время  еврейск1я 
услуги,  согр-Ьтыя  взаимной  любовью,  «именно  любовью».  Нл 
здоровье.  Ласковое  теля  двухъ  матокъ  сосетъ.  Предоста 
вляемъ  г.  Винаверу  и  прочимъ  ласковымъ  людямъ  прожить 
маоусаиловы  годы  въ  этой  курьезной  позиц1и,  когда  они, 
заглядывая  пану  въ  очи,  умильно  говорятъ:  «а  все-таки  вы 
насъ  любите!»  —  а  г-да  Струве  и  Милюковъ  отвЪчаютъ:  — 
«Ммъ  ...  не  очень».  —  Для  насъ  споръ  въ  этой  части  исчер 
панъ.  Да  въ  сущности  и  для  возражателей  нашихъ,  особенно 
изь  евреевъ,  дЪло  такъ  же  ясно,  какъ  и  для  насъ.  Вс1Ь  они 
про  себя  знаютъ  и  съ  глазу  на  глазъ  сознаются,  что  медвЪдь 
давно  началъ  ворочаться  въ  берлогЪ  и,  того  и  гляди,  высунетъ 
морду.  ЛицемЪр!емъ,  неискренностью,  малодуш1емъ  и  ис- 
кательствомъ  пропитана  ихъ  ласковая  декламац1Я,  и  оттого 
она  такъ  непроходимо  бездарна,  и  нЪтъ  въ  ней  даже  паеоса 
умЪлой  лжи.  Люди  сами  себЪ  не  вЪрятъ  и  почти  вслухъ  го- 
ворятъ, что  не  вЪрятъ,  и  имъ  никто  не  вЪритъ.  Что  же  съ 
вами  спорить?  Ступайте  себЬ  съ  миромъ  дальше  и  повто- 
ряйте 1п'!?  В1аие  свои  казенныя  слова. 

Гораздо  искреннее  тЪ  публицисты  изъ  «Новой  Руси»  ;; 
«Нашей  Газеты»,  которые  простодушно  спрашиваютъ:  «свое- 
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ирсмсмио  .1Иг     Не  .1>чтс'  ли  рат.тс  им1.С11.  р1.т1111.  обтсю- 
суларстненнук)    .киачу?»  Это    мы    монимаопк     Эю,    по 

крайней  м1.р!.,  практическая  посгапоика  иопроса.  И  ие;1ь:1Я 
не  согласи и.ся,  что  праила,  лЬйсшительис^,  несиоенре.менна  — 
съ  русской  точки  ир1  п1н.  Ибо  олно  и:л>  лиухь:  разь  мелиГ.д!. 
иыглннуль,  нало  или  боре» и.ся  съ  нимь,  или  признать  его  пол- 
мопраинымт.  гостемъ.  Бороться?  Это  :1начило  бы  открыть 
свои  галеты  лля  систематической  защиты  енрейскаго  раино- 
пра»1я,  лля  систематическаго  отпора  на  юдофобскую  траилю 
Мерси  боку  —  только  :»того,  нь  самом  ь  лЬл1.,  и  пелостаиало 
почтенным!,  газетамъ,  на  которых!,  и  так1.  стопудовым!,  бре- 
мене.м!.  тягот  !.ет!.  полозр1.п1е  в!.  недостаточном!,  «асеми- 
тизмЬ».  А  признать  медвГ.дя  !()же  неудобно.  Гораздо  удоб- 
н1.е  было  бы  сохранить  до  поры  до  времени  старую  иллюз1Ю, 
что  В1.  «свят(»м1>  и  ЧИСТОМ!.»  климатТ.  этой  прекрасной  стра- 
ны зоологическ1й  ви'д!.  пг>и<  .{шЬи-орЬм^м!?;  !11ЬЦ.с1и:|Цк 
вообще    не    водится... 

Но  это  С!.  р\сск(>Г1  точки  зр1.1пя,  да  еп1е  сь  точки  зрГ.Н1Я 
еврейской  прислуги  русскаго  чертога.  Мы  благодаримъ  за 
любезное  приглашен1е  идейно  пр1ютиться  въ  той-же  людской 
и  чрезъ  ея  стекла  выглядывать  на  БожМй  свТ.тъ,  благодарим!, 
за  столь  лестн(1е  мнЬн1е  о  наше»'1  готовности  К1>  собачьему 
самозабвен!ю,  —  но  честь  эту  р^Ьшительно  отъ  себя  откло- 
няем!.. Мы  прекрасно  понимаем!^,  что  для  вас!.  удобнТ.е  сохра-" 
нить  блаженное  невЪд  1:.н1е  до  дня,  когда  будет!.  рТ.шена  общего- 
сударственная задача,  —  потому  что  оно  вас!^  ни  къ  чему  не 
обязывает!,  и  сохраняет!»  к!.  вашимъ  услугамъ  всю  полноту 
усерд!я  и  расторопности  вЪрноподданнаго  Израиля;  а  когда 
общегосударственная  задача  будетъ  рТ.шена,  и  медведя,  на- 
конецъ,  выпустят!,  на  волю,  —  тогда  вы-то  ровно  ничего  не 
потеряете.  Но  мы?  Намъ  тоже  полезно  не  в11д1Ьть  и  не  сль! 
шать?  Нам!,  тоже  полезно  улар1ггься  в!.  с.!авянофильство  и 
грезить,  что  хорошо  намь  знакомьи!  з<1ологическ1й  экзсм- 
пляръ,  вдоволь  посвирЪпствовавш1й  въ  самыхъ  культурныхъ 
загранииахъ,  —  только  здЪсь,  только  иъ  этой  обТ.тованной 
стран!.,  только  у  этого  богоизбраннаго  русскаго  народа  по 
чему-то  не  родится?     Намъ  тоже  выгодно  будетъ,  если,  ол\- 
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раченные  этой  грезой,  мы  довЪрчиво  разоружимся,  распу- 
стимъ  свою  моральную  самооборону,  заложить  и  пере- 
заложнмъ  В1)  вашихъ  ломбардахъ  всЬ  свои  ценности,  — 
и  тогда,  пъ  0ДИН1.  прекрасный  день,  вы  съ  душевнымъ 
нрискорб1ем'1>  объявите  намъ,  что  медвЪдя  не  устерегли 
и  онъ.  къ  глубокому  вашему  сожал'Ьн1ю,  вырвался  изъ 
берлоги?  Н'Ьтъ,  милостивые  государи,  не  тогда,  а  теперь  дол- 
жны вы  выложить  на  столъ  все,  что  у  васъ  за  душою;  и  кто 
бы  ни  выболталъ  намъ  эту  правду,  —  ваши  илоты,  какъ  это 
было  до  сихъ  поръ,  или  ваши  дураки,  какъ  это  случилось  не- 
давно, или  ваши  разумники,  какъ  это  происходить  въ  по- 
слЬднемъ  фазисЬ,  —  мы  ставимъ  и  будемь  ставить  каждое 
лык(^  въ  строку,  и  кричимъ  глупому  старому  еврею,  что 
зажмурилъ  глаза  и  идеть,  улыбаясь  до  ушей,  приложиться  къ 
панской  ручкЪ:  —  помни  о  берлог1Ь! 

Много  характернаго  проглянуло  въ'этой  истор1и,  но  всего 
характернее  этотъ  резонъ  о  несвоевременности.  Никогда  еще 
эксплоатац1я  народа  народомъ  не  заявляла  о  себЪ  съ  такимъ 
невиннымъ  цинизмомъ.  .  . 
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РУССКАЯ    ЛАСКА. 

...  Ко  \\и1,  постуча;1СЯ  прсзрЬниый  елраи  .  .  . 

Пушкинъ. 

И  пошло!  Въ  учебник!,  сказано,  что  тихая  стоячая  иода 
можетъ  остыть  иногда  ниже  нуля,  не  за.мерзая;  но  достаточ- 
но бросить  иъ  нее  камень,  чтобы  она  .мгновенно  покрылась 
льдомъ.  Это  часто  наблюдается  и  иь  д1Р.лахь  человЪческихъ. 
Теперь  им1>ем1>  случай  любоваться  этимъ  занимательны.мъ 
явлен1е.мъ  природы  по  милости  инцидента  съ  «нац1ональны,мъ 
ЛИЦОМ!. ^>.  На  дняхь  еще  за  стыдъ  и  срамъ  считалось  рус- 
скому интеллигенту  выговорить  этакое  слово  безъ  пре- 
зрительной гримасы,  а  теперь  даже  такая  заскорузлая,  стери- 
лизованная невинность,  какъ  «Наша  Газета»,  черезъ  номерт' 
усердно  склоняеть  и  спрягаетт.  «нац1ональныя»  словеса.  И 
оказывается,  что  они,  видите  ли,  всегда  дорожили  нашональ- 
ными  моментами,  всегда  понимали,  что  правильное  нац1ональ- 
ное  чуЕк'тво  есть  вещь  безупречно-прогрессивная,  и  чуть  ли 
не  за  то,  главньгмъ  образомъ,  и  серчали  на  русское  началь- 
ство, что  оно  унижаетъ  нац1ональное  велич1е!  ПоистинЬ  тро- 
гательное открыт1е.  Кто  подозр'Ьвалъ  о  присутств1и  такой 
контрабанды  подъ  спудомъ,  и  особенно  въ  Нашей  Газет1ь». 
01.  этомъ  классическомъ  образчикЬ  русско-интеллигентской 
лередовит(Кти,  въ  этомъ  безполомъ  орган^Ь  строго  выдержан- 
наго  направленчества  безъ  направлен1я,  въ  этомъ  щепетильно 
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отгороженном'ь  и  чистенько  подметенномъ  пусто.мъ  мЬстй, 
на  которомъ  группа  тщательно  подобранныхъ  безцвЬтностей, 
не  моргая,  при  всемъ  честномъ  народе  смотритъ  себЬ  въ 
пупъ?  Такая  была  идеальная  тихая  и  стоячая  вода,  но  видно 
крЪпко  прохватило  ее  окружающей  температурой;  попал!) 
въ  нее  камень,  да  еще  брошенньт  неумной  и,  можетъ  быть, 
нетрезвой  рукою,  —  и  пошло! 

Многихъ  изъ  насъ  это  ошеломило  —  потому  что  мы  пло- 
х1е  наблюдатели.  Конечно,  тотъ  тонк1й  слой,  который  но- 
сить имя  передовой  русской  интеллигенц1и  и  задаетъ  искони 
тонъ  въ  печати,  до  послЪдняго  времени  просто  не  интересо- 
вался своей  великорусской  нац1ональностью,  какъ  здоровый 
челов'Ькъ  не  интересуемся  своимъ  здоровьемъ,  особенно  когда 
у  него  другихъ  хлопотъ  полонъ  ротъ,  хата  не  топлена  и 
сквозь  крышу  небо  плачетъ.  Сытый  кашей  каши  не  просить, 
особенно  когда  у  самого  сапоги  просятъ  каши.  Но  мы,  по  ев- 
рейской нашей  склонности  подчеркивать  и  размалевывать,  а 
еще  больше  по  надобности  оправдать  ассимиляц1Ю,  прице- 
пили къ  этой  особенности  русскаго  интеллигента  безконеч- 
ный  хвостъ  распространительныхъ  толкован1й.  Изъ  настро- 
ен1я,  обусловленнаго  только  нац1ональной  сытостью  велико- 
росса, мы  сд'Ьлали  чуть  ли  не  элементарную  черту  его  харак 
тера;  мы  шумЪли  на  разные  лады,  что  именно  русск1е,  не  въ 
примЪръ  нЪмцу  и  всякому  другому  басурману,  органически 
на  «это»  не  способны,  что  имъ  отъ-роду  присуще  нЪкое  все- 
ленское начало  и  отмЪнно  теплыя  чувства  по  всЪмъ  напра- 
влен1ямъ,  безъ  различ1я  вЪры  и  племени.  И,  какъ  всегда,  мы 
самихъ  себя  гипнотизировали  своимъ  шумомъ  и  побЪдоносно 
пролетали  мимо  самыхъ  яркихъ  фактовъ,  не  удостаивая  на 
нихъ  оглянуться.  Даже  мимо  погромовъ  попробовали  сго- 
ряча проскакать  безъ  оглядки,  сваливъ  всю  бЪду  на  подстре- 
кателей сверху  и  «отбросы  общества»  снизу,  какъ  будто  оглу- 
ши-^ельный  успЪхъ  подстрекателей  самъ  по  себ-Ь  не  харак- 
теренъ  для  данной  среды,  или  какъ  будто  отбросы  не  харак- 
терны для  выдЪляющаго  ихъ  организма.  Но  быль  еще  фактъ. 
мимо  котораго  мы  пробЪжали  съ  зажмуренными  глазами;  и 
даже  не  мимо  него,  а  насквозь,  проникая  внутрь  и  ничего  не 
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залг1>чая.  гляли  м  не  нилм,  смакуя  и  не  чунстиуя  лепя,  аиали 
мнруя  1(»нке)1:тн  и  не  на11.1каяс1>  на  оглоблк».  Этоть  фактъ  — 
р\сская  литература,  та  самая,  мк»  со  иремснь  еще  Ралищси-; 
славила  сиог'юду  и  милосп.  м.  налтимь  нрплыкала;  га  самая, 
что  1ам.  сильно  проникну  1а  идеями  модиига  и  служеи1я;  та 
самаV|,  ко|1>рая  \С1а\И1  споим,  лучшим.  >1и  одного  до6ра1Ч) 
слона  ие  ска:нала  о  племенам.,  угнегенныхь  нодь  русскою 
лержаиой,  и  руками  сноихь  першлхъ  иальце.мъ  о  иалец|.  не 

лрила  иъ  и\ъ  :^апи1ту;  та  самая,  которая  зато  руками  сио 
им.  лучпм1м.  и  устами  сноим.  иериыхь  П1едро  обдЬлила  уда- 
рами и  обидами  ис1.  народы  от1>  Амура  до  ДнГ.пра,  11  нас1. 
больше  и  горше  исЬхъ. 

На  дияхь  ираздноиали  юбилей  Гоголя,  и  немало  е[{[")ее[п. 
исиолыюнали.  конечно,  :)гоп>  случаи  лшпии!  разъ  «иопля 
сать  на  чужой  сиадьбЬ».  Должно  быть,  иъ  нЬкоторыхъ  еирей- 
скихъ  училищахъ  черты  устроили  и  еще  устроять  посл1^.  ка 
никуль  гоголенск1я  торжестьа,  учитель  русскаго  язь1ка  ска- 
жет ь  ирочуистьоианное  слоио,  учитель  физики  покажеть  вь 
нолшебномь  фонар!.  картинки  из1>  «Тараса  Бульбы»,  а  по- 
томъ  ученики  или  ученицы,  картавя,  иропоютъ  передъ  бю- 
сгомъ:  <^  Николаю  Васильевичу  сла-а-ва».  И  девяти  деся- 
тым!, изь  устроителей  и  участников!»  не  придетъ  въ  голову 
задуматься,  какова  съ  нравственной  точки  зрТ>н1я  цТ>нность 
зтого  обряда  цТ.лован1я  ладони,  которой  отпечатокъ  горить 
на  еврейской  щек!.;  не  придетъ  въ  голову,  какой  посЬвъ  ком 
иромиса,  безхарактерности,  самоунижен1я  забрасывается  вт 
сознан1е  отрочества  этимъ  хоровьпгь  гюклпномъ  въ  ноги 
единственному  изъ  первокласснькхъ  художниковъ  м1ра,  вос- 
нГ,ви1ему.  въ  полномъ  с.мыслЪ  этого  слова,  всЪми  красками 
своей  палитры,  всТ.ми  звуками  своей  гаммы  и  со  всЬмъ  подь- 
емомъ  увлеченнш"!  своей  души  воспЬвшему  еврейск1й  погромь 

Стоило  бы.  можеть  быть,  В1>  честь  юбилея  тутъ  перепи- 
сать слишкомь  забьггыя  несколько  страницъ  изъ  того  же 
«Тараса  Бульбы».  Ничего  подобнаго  по  жестокости  не  зна- 
етъ  ни  одна  изъ  большихъ  литературъ.  Это  даже  нельзя 
назвать  ненавистью,  или  сочувств!емъ  казацкой  расправЪ 
надъ  жидами:  это  хуже,  это  какое-то  беззаботное,  ясное  ве- 
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селье,  не  омраченное  даже  полумыслью  о  томъ,  что  смЪшныя 
дрыгающ1я  въ  воздух'Ь  ноги  —  ноги  живыхъ  людей,  какое-то 
изумительно-ц1^льное,  неразложимое  презр'Ьн1е  къ  низшее! 
расЬ,  не  снисходящее  до  вражды.  Стоило  бы  процитировать, 
да  не  хочется.  Все  равно,  кому  нужно  усердствовать,  тЪхъ 
не  остановишь.  НЪтъ  такой  хитрой  преграды,  чтобы  подъ 
нею  не  проползъ  кабцанъ,  которому  дали  входной  билет!) 
погреться  у  людей  на  солнышкЬ.  И  не  хочется  еще  потому, 
что  нЪтъ  никакой  причины  останавливаться  на  одномъ  Гого- 
лЪ,  дЪлать  выписки  изъ  него  и  не  д-Ьлать  выписокъ  изъ  его 
братьевъ  по  этой  великодушной  литературЪ.  Ч'Ьмъ  онъ  хуже 
ихъ,  и  чЪмъ  они  лучше? 

Веселая  картина  получится,  если  взять  и  на  память,  не  вы- 
искивая, не  докапываясь,  просто,  какъ  говорятъ  репортеры, 
аи  Ьагагс!  подсчитать  ласку,  что  мы  вид'Ьли  въ  разныя  времена 
отъ  разныхъ  великановъ  русскаго  художества.  Для  Пушкина 
понятие  еврей  тЪсно  связано  съ  понят1емъ  шп10нъ  (это  въ 
замЪткЪ  о  встр'ЬчЪ  съ  Кюхельбекеромъ).  Въ  «Скупомъ  ры- 
царЪ»  выведенъ  еврей  ростовщикъ,  расписанный  всЬми  крас- 
ками низости,  еврей,  подстрекающ1й  сына  отравить  папа- 
шу —  а  ядъ  купить  у  другого  еврейчика,  аптекаря  Тов1я.  У 
Некрасова  «жиды»  на  биржЪ  уговариваютъ  проворовавшагося 
русскаго  купца:  «намъ  вы  продайте  паи,  деньги  пошлите  въ 
Америку»,  а  самъ  пусть  бЪжитъ  В1>  Англ1ю: 

„На  катер'Ь  — 
Къ  насей  финансовой  матери, 
И  поживайте,  какъ  царръ!" 
Такъ  говорили  жиды   — 
Слогъ  я  исправилъ  для  ясности . . . 

У  Тургенева  есть  разсказъ  «Жидъ»,  неправдоподобный  до 
наивности;  читая,  видишь  ясно,  что  авторъ  нигдЪ  ничего  по- 
добнаго  не  подсмотрЪлъ  и  не  могъ  подсмотреть,  а  выдумалъ, 
какъ  выдумывалъ  сказки  о  призракахъ,  —  и  что  выдумалъ,  и 
съ  какимъ  чувствомъ  нарисовалъ  и  раскрасилъ!  Старый 
жидъ,  конечно,  шп10нъ,  а  кромЪ  того  продаетъ  еще  офице- 
рамъ  свою  дочку.    Зато  дочь,  конечно,  красавица.    Это  по- 
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нчтс  Нс.п.мя  же  соисЬмь  ()бс'.1,1<>.П11Ь  иссчасиюе  племя 
Надо  Ж|,  1'м\  \()1|,  топар!.  осшиип..  когорым!.  от.  мпп.  Сил 
торговать. 

По  Доси>с111К11\|\  ()||,   Ж1М0111.   ирилем.    1 1|С)ел1.   Росс!»! 

Это,  капалось  бы,  даиало  жилам ь  мни  1.с  гное  право  на  ьннма- 
Н1е;  олнако,  ни  одного  нЬльнаго  еиреИскаго  образа  у  Досто- 
сискаго  н1.гь,  насколько  се|"1чась  могу  припомнить.  Но  если 
праила,  что  битый  раль,  когда  б|)К)ть  и  сос1.ла,  то  мы  можем ь 
ут^^титься,  припоминая  иольск1е  типы  Досгоеискаю,  особен- 
но нь  ..Карамазоиы.чъ»  и  »ь  Игрок!.».  «Полячокь»  —  это 
обязательно  н!.что  подлое,  льстивое,  трусливое,  вм1.ст1>  сь 
т'Ьмь  сиГ.сивое  и  наглое;  и  даже  т1.  затаенныя  вь  польско!) 
душ!,  надежды,  кь  которымь  самый  заклятый  врагь  должен ь 
отнестись  сь  уважен1емь,  о  которыхъ  сам'1>  Бюловъ,  защи- 
щая враждебный  иолякамь  законь,  говориль  недавно  т. 
р<;й.\стагЬ  сь  тапкою  вь  рука.чь,  —  коробить  и  вспомнить, 
какой  желчной  слюною  облиты  эти  надежды  разгромленнаго 
народа  у  тонка:  о.  мнопктрадальнаго  автора  '  Кара.мазо- 
выхъ». 

Чеховъ?  Еврейск1е  критики  ужасно  любягь  цитировать 
изъ  <Моей  жизни»  мимоходо.мт.  оброненною  фразу,  что  би- 
бл10тека  провинп1альнаго  городишки  пустовала  бы,  если  бы 
не  лЬп\ тки  «и  молодые  евреи».  Это  глубоко  трогаетъ  еврей- 
ских!, критиковт.,  зто  имт.  очень  льстить,  они  вт>  этомт.  ви- 
дят!, явную  агитаи1ю  за  безпроиентное  до11уп1ен1е  евреевт,  кт. 
образован1ю.  Добрый  .мы  народт.,  и  самая  добрая  наша  черта, 
это  —  что  и  малымъ  довольны....  По  суп1сству  же  былт.  Че- 
х(»въ  наблюдатель,  не  вТ.дав1111Й  ни  жалости,  ни  гнТ.ва,  и  не 
лк>бивш1й  ничего,  кромГ.  увядаюи1ей  красоты  «вишневаго  са- 
да>';  поэтому  еврейск1я  фигуры,  изрТ.дка  попадающ1яся  вт. 
«Степи»,  «Перекати-полТ.»,  «Иванов!.»,  написаны  съ  обыч- 
ны.мъ  для  ЭТОГО  художника  правдивымь  безразлич1е.мъ.  И  СТ) 
такимъ  же  правдивымт.  безразлич1емт>  нарисовалъ  Чеховт. 
своего  Иванова,  одного  изъ  несчетныхъ  Ивановыхъ,  соста- 
иляющихъ  фондь  русской  интеллигенц1и,  и  съ  такимъ  же 
правдивымъ  безразлич1емъ  засвидЬтельствовалт.,  что  Ива- 
новъ.  когда  въ  дурномъ  настроен1и,  вполн!.  способенъ  обру- 
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гать  свою  крещеную  жену  жидовкой.  Но  Чеховъ  салгь  быль 
во  многихъ  отношен1Яхъ  Ивановымъ,  русскимъ  интеллнген- 
томъ  до  мозга  костей,  и  случилось  и  ему  однажды  выругаться 
по  адресу  жидовки.  Тогда  онъ  написалъ  свою  «Тину».  Это 
анекдот7>  еще  болЪе  нелЪпый  и  неправдоподобный,  чЪмъ  тур- 
геневск1Й  «Жидъ»,  настол11Ко  по1плый  по  сюжету,  что  и  двухъ 
строкъ  не  хочется  посвятить  его  передачЬ.  ГдЪ  это  Чехову 
приснилось?  ЗачЪмъ  это  написалось?  —  Такъ.  Прорвало 
Иванова,  одного  изъ  несчетныхъ  Ивановыхъ  земли  русской. 
Кого  еще  назвать?  ЛЬскова?  Н.  Вагнера  (Котъ-Мурлыка)  ? 
Изъ  однихъ  именъ  можно  было  бы  составить  длинное  стихо- 
творен1е,  какъ  у  того  французскаго  поэта: 

ЛеаппеИе,    КЧпе, 
АИсе,  АНпе, 
Ьёс1а,  ЛиИе  — 
Б!  ]'еп  оиЬИе. .  . 

Ничего  въ  противовЪсъ  этому  списку  не  можетъ  назвать 
русская  литература.  Никогда  ни  одинъ  изъ  ея  крупныхъ  ху- 
дожниковъ  не  поднялъ  голоса  въ  защиту  правды,  растоптан- 
ной на  нашей  спинЪ.  Даже  въ  публицистике  не  на  что  ука- 
зать, кром'Ь  одной  статейки  Щедрина  и  одной  статейки  Чиче- 
рина. Въ  беллетристике  нечЪмъ  похвастать,  кромЬ  сладень- 
каго,  нестерпимо-бездарнаго  мачтетовскаго  «Жида»,  да  еще 
гдЪ-то  за  порогомъ  художества  красуется  шедевръ  г.  Чири- 
кова.  Т'Ь  изъ  насъ,  которые  малымъ  довольны,  восторгаются 
еще  «Суднымъ  днемъ»  Короленко,  ибо  тамъ  доказано,  что 
иной  хохлацк!й  шинкарь  еще  прижимистее  шинкаря-еврёя. 
Лестно.  Если  за  это  полагается  мерси,  то  у  Лескова  есть 
1'ораздо  болЬе  обстоятельные  разсказы  на  тему  о  томъ,  чтс» 
хотя  жидъ  и  мошенникъ,  но  румынъ  еще  того  хуже,  а  рус- 
СК1Й  помещикъ,  купецъ  и  мужичокъ  тоже  не  промахъ  по 
части  Бороватости. .  .  Но  ничего  настоящаго,  ничего  такого, 
что  если  не  по  силЬ,  то  хоть  по  настроен1Ю,  по  проникнове- 
н!ю  въ  еврейскую  душу  могло  бы  стать  рядомъ  съ  «Натаномъ 
Мудрымъ»  или  съ  Шейлокомъ,  русская  литература  не  дала. 
Да  и  зачемъ  так1е  высок1е  образцы:  рядомъ  у  поляковъ  есть 
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М11.<а  Ожетко,    ^чI^.    .шамситыи  Яиммь  и.*1.  «Папа  Таде- 
уша",   написамшл!    Мицкеиичелгь  вь  то  самое  иромя,    когда 
Пушкин!,  малопаль  сноого  жила  Соломона  пм!.    (Скупого  р14 
царя».  . . 

Не  со.мнЬиаюсь:  как»,  нсегда,  на||дегсн  гдЬ-ннбудь  га:1етмый 
иошлякъ,  которым  но  нсем1.  пгом1>  унидит!.  меманпс II.  къ  рус- 
сК(;|1  литератур!..  Если  :)Т(>  случ1ггся,  я  1и):фажать  не  буду  — 
надоЬло  спорить  сь  пошляками,  но:иггься  съ  людьми  инутрси- 
но  недобросоиЬстными,  которые  давно  сами  знають  о  сноемъ 
банкротств I.  и  еще  все-таки  зазываютъ  бЬдпук)  публику  съ  ея 
нищенскими  С(кфежен1ями  къ  своему  подгнившему  прилавку. 
Между  прочимъ,  русскую  литературу  я  очень  цЬню,  включая 
и  этого  самаго  Гоголя,  потому  что  литература  должна  быть 
н[Х'Жде  всего  галанглина,  и  русская  лигерагура  —  далеко  не 
вь  примЬрь  ИНЫМ1.  прочи.мъ  отраслямъ  русскоГ|  нац1ональ- 
ной  жизнедЬятельности  —  это.му  услои1ю  удовлетворяет  ь.  Но 
вмЬстЬ  съ  т1.м1.  надо  помнить,  что  философ1ю  народа,  его  на- 
стоящую, коренную  философ|ю  выражають  не  философы  и 
публицисты,  а  художники,  и  вь  данномъ  вопросЬ  характеръ 
:»той  философ1||  для  всякаго,  кто  не  слЬпъ  и  не  глу.хь,  ясенъ 
безъ  малЬйшей  двусмысленности.  Можетъ  быть  мало  на  свЬ- 
тЬ  народовъ,  въ  душЬ  которыхъ  таятся  так1е  глубок1е  заро- 
дыши наи!ональноГ|  исключительности.  Мы  проглядТ.ли,  что 
родоначальная  страница  русскок!  классической  драмы  — 
Горе  отъ  ума»  —  насквозь  пропитана  обостреннымъ  нацюна- 
-шстмческимъ  чувствсмъ,  до  краепъ  полна  протсстомъ  во  имя 
нац1онал1.ной  самобытности,  выходками  противь  французско- 
нижегородской  ассимиляц1и,  проповЬдью  «премудраго  не- 
знанья иноземцевъ».  Мы  проглядЬли,  что  Пу1икин1>  въ  раз- 
гар!, таланта  написалъ  потрясающее  по  знерг1и  и  силЬ  стихо- 
творен1е  «Клеветникам!.  Росс1и»,  гд1>  трепеи1етъ  подлинный 
нервъ  того  настроен1я,  которое  въ  Англ1и  теперь  называютъ 
джингоизмомъ.  Мы  проглядЬли,  что  въ  пресловутомъ,  и  насъ 
захватившемь  культ!,  «святой  и  чистой»  русской  интеллиген- 
ц1и,  которая-де  лучше  всГ.хъ  заграничныхъ  и  супротивъ 
которой  нЬ.мцы  и  французы  просто  мЬщане,  —  что  во 
все.мъ  ЭТОМ!)  славослов1и  о  себЬ  самихъ,  решительно  вздор- 
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номъ  и  курьезномъ,  гулко  звучала  нота  нац1ональна1о  само- 
обожан1я.  И  когда  началось  освободительное  движен1е,  и  со 
всЪхъ  трибунъ  понеслась  декламац1я  о  томъ,.  что  «мы»  обго- 
нимъ  Европу,  что  Франц1я  реакц1онна,  Америка  буржуазна, 
Англ1я  аристократична,  а  вотъ  именно  «мы»,  во  всеоруж!и 
нашей  неграмотности,  призваны  утереть  имъ  носъ  и  пока- 
зать настоящее  политическое  зодчество,  —  наша  близору- 
кость и  тутъ  оплошала,  мы  и  тутъ  не  поняли,  что  предъ  нами 
взрывъ  непомерно  вздутаго  нац10нальнаго  самолюб!я,  тума- 
нящ1й  глаза,  мЪшающш  школьникамъ  учиться  уму-разуму  у 
Европы,  у  Америки,  у  Австрал1и,  у  Япон1и,  у  всЬхъ,  потому 
что  всЬ  ихъ  обогнали. 

Я  говорю  только  о  зародышахъ.  Они  еще  надолго  оста- 
нутся зародышами.  Несмотря  на  всЪ  призывы  Струве,  вели- 
корусскому национализму  еще  некуда  и  не  во  что  разви- 
ваться, кромЪ  какъ  по  черносотенной  тропинкЪ,  по  которой 
серьезная  часть  интеллигенц1и,  должно  быть,  не  пойдетъ.  Въ 
нац10нальномъ  смыслЪ  у  великоросса  ни  въ  чемъ  нЪтъ  недо- 
статка, а  напротивъ  —  въ  колоссальныхъ  доходахъ,  которые 
приноситъ  ему  его  нац1ональная  культура,  большую  роль 
играютъ  инородческ1я  подати,  особенно  еврейская.  Кто  соч- 
тетъ,  въ  какой  мЪрЪ  хотя  бы  нынЪшн1я  модныя  книгоизда- 
тельства обязаны  своимъ  ростомъ  руссифицированному  ино- 
родческому потребителю,  и  въ  первую  очередь  еврею?  Рус- 
скому нац1онализму  не  за  что  бороться  —  никто  русскаго 
поля  не  занялъ,  а  напротивъ:  русская  культура,  безсозна- 
тельно  опираясь  на  казенное  насил1е,  расположилась  на  чу- 
жихъ  поляхъ  и  пьетъ  ихъ  материальные  и  нравственные  соки. 
Для  развит1я  зародышей  нЪтъ  еще  почвы,  и  она  явится  только 
въ  тотъ  моментъ,  когда  среди  народностей  Росс1и  подымется 
нац1ональное  движен1е  въ  серьезъ,  и  борьба  противъ  русси- 
фикац1и  проявится  не  на  словахъ,  какъ  теперь,  а  въ  фактиче- 
скомъ  разрыве  съ  великорусскою  культурой.  Мы  тогда  уви- 
димъ,  кто  наши  могуч1е  сос^Ьди  и  есть  ли  у  нихъ  нац1ональная 
струнка,  и  тогда,  можетъ  быть,  лучше  поймемъ  нЪкоторыя 
забытыя  страницы  изъ  Некрасова,  Пушкина  и  Гоголя. 
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ОЬЛ\Ъ[1Ъ  КОМ11ЛИМ[^НТАЛ\И 

РАЗГОВОР!^ 
(1911) 

Это  былъ  именно  разюворъ,  бесЬда,  саихг!.-  я  ьъ  ней  не 
участиовалъ,  а  сидЬль  сбоку  и  слушал!.,  м  потому  не  отШ.- 
чак)  ни  за  лоьол1>1,  ни  за  выводы.  Тему  бесЬдовавтнмъ  лн- 
намъ  дала  нашумЬвшая  статья  А.  Столыпина  о  «низшей  ра- 
сЬ».  СобесЬдниковъ  двое:  одинъ  русск1Й,  другой  еврей;  оба 
мирно  сидятъ  за  чаемъ  и  ласково  бес1.лук>тъ  о  томь.  Ч1.я  раса 
ниже. 

—  По  моем),  —  сказал!,  евреи,  —  вообще  нЬтъ  выси1И.\1. 
и  низшихъ  расъ.  У  каждой  есть  свои  особенности,  своя  фи- 
з1оном1я,  свой  комплексъ  способностей,  но  я  увЬренъ.  что 
если  бы  можно  было  найти  абсолютную  мЬрку  и  точно  рас- 
иЬнить  прирожденныя  качества  каждой  расы,  то  въ  общемъ 
оказалось  бы,  что  всЬ  онЬ  приблизительно  равном  Ьнны. 

—  Какъ  такъ?  —  чукчи  и  эллины  равноценны? 

—  Я  думаю.  Поселите  чукчей  въ  услов1яхъ  древней  Элла- 
ды —  и  они,  вЬроятно,  дали  бы  лиру  свои  ц1Ьнности.  Не  т1. 
самыя,  как1я  дали  М1ру  греки,  потому  что  у  каждаго  народа 
свое,  но  все  же  ценности  и,  быть  можетъ,  равноцЬнныя  съ 
эллинскими.  Доказать  это,  конечно,  не  въ  нашей  власти;  я 
вамъ  только  высказываю  свое  убТ.жден1е,  но  зато  ужъ  это  — 
глубокое  убЬжден1е.  Я  не  в1^,рю  въ  то,  будто  есть  высш1я  и 
НИЗШ1Я  расы.     ВсЪ  одинаково  по-своему  хороши. 

—  Странно  слышать  это  именно  изъ  устъ  еврея.  Вы,  ко- 
торые исторически  смотрЪли  на  себя,  какъ  на  племя  из- 
бранное. .  . 

—  Да,  да,  знаю  этотъ  доводъ.  Я  вамъ  и  больше  скажу: 
ПОСЛ1.  разруи1ен1я  второго  храма  Тито.мъ  еврейск1е  мудрены 
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бо.ыие  всего  убивались  именно  о  томъ,  что  Богъ  предалъ  ихъ 
въ  руки  «умма  шефела».  «У.мма  шефела»  значить  букваль- 
но низшее  племя.  Понимаете,  въ  ихъ  глазахъ  римляне,  бле- 
стя1ц1е  римляне  эпохи  принципата,  уже  впитавш1е  въ  себя, 
кром'Ъ  собственной  культуры,  изысканную  ценность  эллиниз- 
ма, —  были  все-таки  низшей  расой.  Но  это  доказываетъ  толь- 
ко одно:  что  тЬ  мудрецы  были  ослЬплены.  И  точно  такъ  же 
всЪ  новыя  теор1и  о  низшихъ  расахъ  —  продуктъ  ослЪплен1я. 
—  НЪтъ,  я  съ  этимъ  не  согласенъ.  Конечно,  А.  Столы- 
пинъ  пересолилъ;  это  объясняется  его  личнымъ  горемъ,  ко- 
торое именно  ослЪпляетъ;  надо  это  понять  и  простить.  Но 
все  же  и  въ  другую  сторону  пересаливать  нЪтъ  надобности. 
Что  всЬ  расы  равноценны,  это  парадоксъ.  Я  могъ  бы  со- 
слаться на  негровъ,  которые  живутъ  въ  Америке  рядомъ  съ 
бЪлыми  и  все-таки  не  равны  бЬлымъ,  на  турокъ,  которые 
устроили  Стамбулъ  на  томъ  самомъ  мЪстЪ,  гдЪ  ар1йцы  соз- 
дали Визант1Ю,  и  т.  д.  Но  я  считаю  ваше  обгцее  положен1е, 
будто  всЪ  расы  равноценны,  настолько  парадоксальнымъ,  что 
даже  не  стану  его  опровергать.  Вы  не  найдете  пяти  чело- 
вЬкъ  даже  среди  ваш  ихъ  единовЪрцевъ  —  вЪрнЪе,  особенно 
среди  вашихъ  единов'Ьрцевъ,  —  которые  согласились  бы  съ 
этимъ  мнЪн1емъ.  Оставимъ  поэтому  обицй  вопросъ  въ  сто- 
роне. Р'Ьчь  у  насъ  шла  о  еврейской  расЪ.  Повторяю,  Сто- 
лыпинъ  пересолилъ.  Я  не  скажу, чтобы  и  съЧемберленомъ  былъ 
вполн'!.  согласенъ,  хотя  это  очень  образованный  и  очень  вдум- 
чивый мыслитель.  Я  также  не  во  всемъ  согласенъ  съ  вашимъ 
собственнымъ  Вейнингеромъ,  хотя  и  онъ  приводитъ  много 
поражающихъ,  глубокихъ  аргументовь  въ  подтвержден1е  то- 
го, что  еврейская  раса,  такъ  сказать,  неполноценна.  За- 
тЪмъ,  я  читаль  кое  -  что  и  съ  вашей  стороны  —  Гертца,  ко- 
торый вообще  отрицаетъ  расу,  и  новаго  писателя  Цольшана, 
который  считаетъ  еврейскую  расу  превосходной.  Главное 
же,  чЪмъ  я  интересуюсь,  это  жизнь,  и  вотъ  вамъ  общее  впе- 
чатл'Ьн1е,  которое  у  меня  осталось  по  этому  вопросу  изъ 
книгъ  и  изъ  наблюден1я  жизни.  Вы,  несомненно,  раса  съ 
какими-то  крупными  органическими  духовными  недочетами. 
(Вы  понимаете,  я  не  говорю  объ  исклк)чен1яхъ  —  есть  очень 
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почтсмшл*  сирей,  ч  самь  .{маю  идеа.п.имм.  .1Н),1еГ«  11Л1>  нашей 
^:ре;и^;     ппрочемь,  и  :)Т11  исклю'кчпч  д>()Ж11о  оГп.ясммп.  слу 
чайшамъ  см-Ьшен1емь  кропи;  но  туп.  не  о  ним.  нле!  I.  р1.ч1., 
ии  понимаете). 

-  Понимаю,  нонимак».  не  стесняйтесь,  М1.1  н|П1И1.1КЛ11. 

—  И  и()Т1>  .мое  общее  т1ечатлТ>Н1е:  ны  раса  безусловно  не- 
иолноцТ.нная.  ПолноцТ.нной  я  называю  расу  тнорческую  и 
гармонично  -  разносторонннж».  Вы  ни  то,  ни  другое.  У 
иасъ  нТ.тъ  и  никогда  не  было  собстненнаго  творчества.  До- 
казано, что  вате  единобожлс  и  вата  суббота  заимствованы; 
вы  по  о1Ношен1К)  кь  зтимь  идеямъ  сыграли  только  роль  по- 
нуляризаторовъ,  если  позволите  —  даже  комми-вояжеров!.; 
къ  ИТОН  роли  еврейская  раса,  д-Ьйствительно,  весьма  при- 
способлена. Зато  евреГ1ская  душа  неспособна  ко  .многимп. 
иоспр1ят1ямь,  ваша  гамма  отущенК'!  крайне  .мала  и  не  имЬеть 
.чроматическихъ  оттГ.нковъ;  этимь  обьясняется  то,  что  у 
вас1>  В1>  лучпйя  времена  вагией  независимости  не  было  ни- 
когда пластических!,  искусствь.  Для  постройки  храма  Соло- 
мону прииыось  вызвать  зодчаго  изъ-заграни1^ы.  Въ  вашей 
Библ1и  -  даже  В1.  «Ш.сни  пЬсней»  —  нЬтъ,  говорят!.,  ни 
одного  слова,  означающаго  цвГ.т!.,  окраску.  Только  про 
Давила  сказано,  что  онь  былъ  рыж1»1,  да  Суламивь  себя  назы- 
вает!, смуглой;  но  краски  природы,  неба,  моря,  листвы  —  все 
зто  игнорируется,  точно  не  существует!.,  не  нужно,  не  ин- 
тересно для  сухою,  расчетливаго,  монотоннаго  еврейскаго 
духа.     Сравните  С1.  этими.  Гомера,  его  гЬог1о(1а('1у1о!^  Ео?;  — 

<арю  С1.  розовыми  пальчиками!.  .  . 

—  Позвольте,  при  чемъ  туть  раса?  Из!.  той  же  рас1>1  нро- 
и.ч..»шли  ПОТОМ!.  Изразльсь,  Левитанъ  ...  Да  и  чуть-лн  не  вся 
«русская»  скуль!1тура,  простите,  тоже  произоима  изъ  этой 
расы  —  Антокол!.ск1!1,   Гинпбурп.,   Аро!!сонь.  .  .    Просто  въ 

,1'евности  не  могло  разв1шаться  у  евреевъ  художество  по- 
юму,  что  религ1Я  запрещала  изображать  то,  что  «на  неб1. 
вверху  и  что  на  землЬ  внизу».  .  . 

—  Н1.т!.-съ,  это  не  доводъ.  Релшлозныя  в1фован1я  не 
(кп^ясняютъ  нац10нальнаго  характера,  они  сами  должны 
им^.ть  свое  (1б!.ясне!!1е  т,  особенностя.хъ  нацюнальнаго  ха- 
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рактера.  Народъ  съ  художественными  задатками  никогда  не 
принялъ  бы  антихудожественной  религ1и.  Но  вы  меня  не  пре- 
рывайте. Я  иду  дальше:  и  библейская  этика  ваша,  которой 
вы  такъ  гордитесь,  какая-то  сухая,  расчетливая,  —  не-ры- 
царская,  чтобы  не  сказать  —  просто  неблагородная.  Каждый 
параграфъ  имЪетъ  ясную  практическую  санкц1ю,  обязатель- 
ство Господа  Бога  уплатить  наличными:  дать  землю,  теку- 
щую млекомъ  и  медомъ,  продлить  дни  твои  на  землЪ.  .  .  Биб- 
л1я  не  знаетъ  высшихъ  стимуловъ  морали  —  ни  идеи  совер- 
шенства, ни  приближен!я  къ  божеству,  ни  загробной  жизни. 
Вдумайтесь  только  въ  этотъ  фактъ:  народъ,  въ  свягценныхъ 
книгахъ  котораго  нЬтъ  ни  слова  о  томъ,  что  будетъ  съ  че- 
ловЪкомъ  послЪ  смерти!  Сравните  это  съ  ар1Йцами,  у  ко- 
торыхъ  вся  религ1Я-то  началась  съ  культа  «отцовъ»!  ВЪдь 
это  разительное  доказательство  полнаго  отсутств1я  интереса 
ко  всему,  что  не  имЪетъ  непосредственной  практической 
цЪли.  За  пределами  практическихъ  надобностей  общежит1Я 
у  васъ  не  только  воля,  но  даже  мысль  не  работала.  Просто 
не  интересовались.  Неужели  все  это  не  даетъ  права  отрицать 
многогранность  еврейской  души?  Неужели  она  равноценна 
съ  душой  ар1йца,  всесторонняго,  рыцарственнаго,  мечтатель- 
наго,  гармоническаго?    Поймите,  я  не  хочу  обидЪть.  .  . 

—  Понимаю,  понимаю.     Пожалуйста. 

— •  Да  я  кончилъ.  Хот'Ьлъ  только  прибавить,  что  и  въ 
жизни  не  могу  не  видЪть  подтвержден1Й  этого  взгляда. 
Распространяться  на  эту  тему  не  хочу,  но  все-таки  согласи- 
тесь, что  если  вс'Ь,  всюду,  всегда  ненавидятъ  и  презираютъ 
одну  и  ту  же  расу,  то  вЪдь  нельзя  это  такъ  просто  объяснить 
однимъ  тЪмъ,  что  всЪ  люди,  молъ,  мерзавцы.  МЬняются 
предлоги  вражды,  меняется  содержан1е  обвинен1Й,  предъявляе- 
мыхъ  къ  евреямъ,  но  вражда  и  презрЪн1е  вЪчны.  Неужели 
вамъ  самимъ  въ  голову  никогда  не  приходитъ,  что  вЬрно 
есть  въ  васъ  что-то  такое  непр1емлемое,  нестерпимое,  разъ 
всегда  и  повсюду  вы  наталкиваетесь  на  одно  и  то  же  отно- 
шен1е?  Возьмите  только  списокъ  выдающихся  людей,  ко- 
торые терпЪть  не  могли  евреевъ:  кого  вы  тамъ  только  не 
найдете!     Цицеронъ,  Ювеналъ  и  Тацитъ.  Джордано  Бруно  и 
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Люгерь;  Шскспирь,  Вагнсрь,  Дн)рт1гь,  Гартмаиъ,  иъ  сущ- 
ности II  1Ч'11аи1.;  Пушкниь,  Гоголь,  Шсичемко,  Достоснск1И, 
1  ургеиснь.  .  .  ^)10  лаже  но  лося  гая  л<>-1я  полпаго  списка.  На- 
коиец!»,  иог1>  что  я  нам1.  скажу.  Ьы,  спреи,  иообте  мало 
нстрЬчастесь  С1>  русскими,  лаже  С1»  к>лофильстиующими;  а 
я  среди  ни.м.  жииу  и  знак»,  какь  они  к I.  иамь  относятся,  когда 
иась  нЬть  по  близости.  Вы,  господа,  сами  не  :л«аете,  сколько 
у  иасъ  ирагоиь  даже  среди  иаши.чь  друзей.  Может||  быть, 
это  не  «иражда»  иъ  настоящемь  смысл!.,  даже  не  презр1>Н1е: 
это  именно  какое-то  непреоборимое  о1иу1цен1е  тгипиго 
сущестни,  нп.иисИ  риси.  Это  о|цу1ие1пе  есть  у  исГ.х'ь, 
и  если  как1)11  ниоудь  Милюконь  или  лаже  Плсхановъ 
станет  ь  меня  уиЬрять,  будто  оно  ему  незнакомо,  я  ему  не 
поьГ.рю.  А  когда  одно  и  то  же  ч\истио  разд[>ляютъ  ьс1., 
тогда  то  чуистьо  —  пранда. 

—  Вы  кончили? 

—  Кончиль.    Жду  нашихь  возраженКь 

—  Я  не  буду  возражать. 

—  Воть  какь? 

—  Не  буду.  РазвТ.  \кажу  вамъ  на  двЬ-три  мелочи,  кого- 
рыя  мнЬ  больше  запомнились.  НапримЬръ,  о  загробной  жиз- 
ни. Въ  Библ1И  о  ней,  действительно,  не  говорится;  тГ.мъ  не 
менЬе  совершенно  ясно,  что  вГ.[-ован1я  о  загробной  жизни  у 
древнихъ  евреевь  были.  Саулъ  въ  Энъ-ДорЬ  вызываетъ  т'Ьнь 
пророка  Самуила;  Самуиль  «тцымпется»  и  спрашиваетъ: 
«зачГ.мь  ты  меня  нот  ре  но  л  и. гь?»  Для  всякаго,  кто 
привыкъ  разбираться  въ  истор1и  культуры,  ясно,  что 
такая  легенда,  так1я  выражен1я,  вообще  самая  идея  вызыва- 
Н1Я  мертвецовъ  можетъ  зародиться  только  тамъ,  гдЪ  есть 
в1.ра,  что  мертвень  и  за  гробомъ  продолжаетъ  жить.  А  дру- 
Г1Я  выражен1я  Библ1и,  врод^  того,  что  •  Авраамъ  присоеди- 
нился къ  народу  своему»,  иными  словами  —  умеръ?  Или  та 
тщательность, съ  которой  Авраамъ  выбираетъ  мЬсто,  гдЬ  похо- 
ронить Сарру?  Всяк1й  соц1ологъ  скажетъ  вамъ,  что  это  яв- 
ныя  черты  народа,  в1^ровавшаго  въ  загробную  жизнь.  Пря- 
мого изложен1я  этихъ  вГ.рован1й  въ  Библ1И  не  сохранилось, 
но  не  забудьте,  что  гючтн  вся  древнЬйшая  литература  евреевъ 
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иотбла,  и  Б11бл1я  —  только  осколки  ея.  Въ  книгЬ  Эсеири 
ни  разу  не  упоминается  имя  Божте.  Если  б1>1  уцЬлЬла  только 
она,  вы  бы  стали  увЬрять,  что  евреи  не  знали  идеи  Бога...  Или 
воть,  тоже  о  краскахъ  и  1!(:обн  е  о  .художествЬ.  Во-первыхъ, 
кром'Ь  русаго  Давида  и  сму1'ло1'|  Сулад  ней,  въ  Библ1и  есть  еще 
и  «зелен'Ьюния»  деревья,  и  «красная»  чечевичная  похлебка,  и 
«синяя»  пряжа.  Во-втор1.1Хь,  ка!Г1инь1  природы  въ  «ПТ.сни 
п'Ьсней»,  именно  по  богатству  зрительныхъ  впечатл'Ьн1Й,  куда 
полнЪе  Гомера  и  его  розоперстой  зари.  Въ-третьихъ  —  по- 
чему вы  напираете  на  отсутств1е  пластическихъ  искусствъ,  а 
забываете  о  высокомъ  развит!и  музыки  у  древнихъ  евреевъ? 
Книги  Паралипоменонъ  полны  музыки  даже  черезчуръ  — 
на  каждомъ  шагу  музыка  и  пТ>Н1е.  Это  еще  спорно,  какое 
искусство  глубже,  какое  искусство  бол1-е  артистично  —  пла- 
стическое или  тоническое.  А  что  касается  до  иностранных!, 
зодчихь,  го  вЬдь  и  вамъ  въ  Росс!и  долгое  время  всЬ  лучш1е 
храмы  строили  заморск1е  архитекторы,  однако  вы  себТ.  не 
отказываете  въ  художественной  дуигГ,.  .  .  Но  это  все  ме- 
лочи. По  существу  я  съ  вами  спорить  не  буду. 
Значить,  согласны? 
—  НЪтъ,  это  просто  гначитъ,  что  о  вкусахъ  не  спорят1>. 
Изъ  вашихъ  словь  ясно  только  одно:  что  мы  вамъ  не  нра- 
виуся.  Это  дЬло  эстетики.  Объективнаго  критер1я  тутъ  быть 
не  может1>.  Вы  считаете,  что  ждать  награды  въ  загробной 
жизни  есть  этика  высшаго  качества,  чЪмъ  ждать  награды 
В1.  жизни  земной,  а  я  считаю,  что  наоборотъ.  Вы  считаете, 
будто  учен1е  о  приближен1и  К1>  божеству  выше  учен1я  о  том1>, 
что  надо  время  отъ  времени  прощать  долговыя  обязательства, 
и  во  время  жатвы  оставлять  кра11  поля  неубраннымъ  —  для 
бЪдняковъ;  а  я  полагаю,  что  нъ  этихь  простыхъ  правила.хъ 
куда  больше  правды,  и  не  земной,  а  божественной  правды, 
правды,  приближающей  къ  божеству.  Вы  считаете,  что  заим- 
ствовать элементы  культуры  у  Вавилона  значить  быть  ком- 
ми-вояжерами;  а  я  считаю,  чю  всякое  творчество  въ  м1р'Ь 
опирается  на  заимствованные  элементы,  и  что  народъ,  кото- 
рый сумЬл1>,  на  самой  зарТ>  своей  жизни,  собрать  эти  осколки 
золота  и  создать  изъ  нихъ  тако11  иГ.чньч"!  храм1.,  —  что  этогь 
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народь  ест1.  нароль  гнорчестиа  раг  »'хе1Ь11г»'  среди  исТ.м. 
народоиь  немли.  (>л()И()м ь,  ло  дЬло  икуса.  Я  и1.дь  но  отри- 
цатель рась,  ч  НС  С11()[1К)  пропни,  гою,  чго  счп.  ар1|1ское  на- 
чало и  есть  еире11ское,  и  что  они  различны  но  с()держан1к). 
Я  только  считаю  нс'л1.ноС1ЬК)  исякую  попытку  ржцН- 
ниг1>  оба  ;»1и  начала,  усганоиигь,  какое  изь  нихъ  «иыс- 
шее  и  какое  <а1п;1тес^.  Думаю,  что  предь  линомъ  обьек- 
типности  оба  раинон1.нны  и  раино  необходимы  челом  1.честиу. 
А  псякач  оцЬнка  можеть  исходить  только  иль  предн:<ятой 
нелн^бии.  Хотите,  я  иам1.  покажу  оныгь? 
Какой? 

-  Я  попробую  проанализировать  несколько  моментош.  и:гь 

русско»!  истор1н.    Буду  при  этомт>  дЬ»1СТиовать  такъ  же,  какп. 

иы:    возьму  ы.  руки  такую  ,м1^>рку,   какая   мн1.  нранится,  и 

буду  ее  прилагать  кь    событ1ЯМ1.,     изложенным!,    у  Иловай- 

•  аго.     Посмотрим!.,  что  получится.     Хотите? 

Пожалуйста.  Комплименты  за  комплименты. 
Именно.  Начне.мъ  сь  мЬрки.  По  вашему,  мГ.рка  мыс- 
шей  расы  -  зто  творчество  и  многогранность.  Я  могъ  бы 
поспорить  и  на  ту  тему,  доказало  ли  русское  племя  въ  чемъ- 
нибудь  свою  творческую  многогранность  —  дало  ли  оно  м!ру 
хоть  одно  великое  новое  слово  въ  области  науки,  религ1и.  фи- 
лософ|и,  законодательства,  техники,  .художества...  Но  оста- 
ним1>  это.  Д1-.Л0  ы.  ТОМ!.,  ЧТО  я  выдвигаю  другой  критср1й 
мысшей  расы:  самосознан1е.  Вт.  существ!»  высшей  породь!, 
будь  ;<то  ученый  среди  Д1п<арей  пли  аристократъ  среди  пле- 
беем!., всегда  жиметь  неискоренимое,  неподвластное  его  соб- 
ственной вол1.  сознан1е  смоеС!  цЬнности.  Вн1.шне  оно  мьфа- 
жается  В1.  том1.,  что  мы  называемъ  разными  именами  — 
чаи1е  всего  гордостью.  Это  есть  та  черта,  благодаря  которой 
король  Лиръ  и  мь  рубищ!,  остается  королемъ:  онъ  сознпетъ 
себя  королем!.,  <Ж1.  не  можеть  отд1^латься  отъ  этого 
сознан1Я.  Это  ощущен1е  своей  аристократичности  есть  пер- 
вый   и    главный     признак!,    аристократичности.       Конечно, 

о|да  рагмиа  выдаетъ  себя  за  аристократа;  съ  другой  сто- 
роны, и  у  бушменов!,  есть  пов^.рье,  что  остальные  люди  ху- 
же   ИХ!..       Но   достаточно    МЫСКОЧК!.    встретиться      ЛИЦОМ!.    К!. 
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лицу  съ  настоящимъ  бариномъ,  и  трещина  въ  его  сознан1и 
сразу  вскроется:  онъ  смутится,  онъ  собьется  съ  тона  —  и 
онъ  ощутить  свою  инфер1орность.  То  же  самое  про- 
исходить съ  бушменомъ  при  столкновен1Яхъ  съ  б'Ьлымъ  че- 
ловЪкомъ:  въ  конц-Ь  концовъ,  бЪлый  ему  все-таки  импони- 
руетъ.  У  обоихъ  есть  сознан1е  своего  превосходства,  но- у 
бЪлаго  оно  уцЪлЪетъ,  а  у  бушмена  расшатается  и  атрофи^- 
руется,  и  б'Ьлый  получитъ  надъ  нимъ  не  только  кулачную,  но 
и  моральную  власть.  Поэтому,  признакомъ  высшей  расы 
можно  считать  только  такое  сознан1е  превосходства,  кото- 
рое оказалось  способнымъ  выдержать  въ  течен!е  долгаго  вре- 
мени сильные  конфликты  и  не  пошатнулось. 

—  А,  я  понимаю  вашу  мысль.  Такъ  какъ,  молъ,  евреи 
три  тысячи  лЪтъ  вЪрятъ  въ  свое  превосходство,  то  они... 

—  НЪтъ.  Р-Ьчь  у  насъ  не  о  евреяхъ,  а  о  васъ,  русскихъ. 
Я  только  разъяснилъ,  что  понимаю  подъ  словомъ  «самосо- 
знан1е»  и  почему  считаю  наличность  такого  самосо- 
знан1я  главнымъ  признакомъ  высшей  расы  (если,  конечно, 
допустить,  что  есть  высш1Я  и  низш1я  расы].  Высшая  раса 
должна  обладать  прежде  всего  самосознан1емъ;  ей  присуща 
непоборимая  гордость,  выражающаяся,  конечно,  не  въ  сп-Ьси, 
но  въ  стойкой  выдержкЪ,  въ  уважен1и  къ  ц-Ьнностямъ  своего 
духа.  Самая  мысль  о  томъ,  чтобы  подчинить  себя  и  свою 
душу  чужому  началу,  должна  быть  органически  непр1емлема 
для  такой  расы.  Теперь  беремте  Иловайскаго  и  начнемъ 
мЪрить  этой -мЪркой  вашу  русскую  истор1Ю. 

—  Посмотримъ. 

—  На  зарЪ  этой  истор1и  мы  встречаемся  съ  призван1емъ 
варяговъ.  Фактъ  замечательный.  Вы  скажете  мнЪ,  что  это 
басня,  а  не  фактъ.  Я  знаю.  Конечно,  на  самомъ-то  дЪлКь 
оно  произошло  не  такъ;  вероятно,  варяжск1е  викинги  просто 
на  просто  захватили  когда-то  власть  силой,  и  потомъ  смут- 
ное воспоминан1е  объ  этомъ  событ1и  превратилось  въ  легенду. 
Но  в'Ьдь  легенда  есть  плодъ  народнаго  творчества,  и  въ  ней 
сказывается  народная  душа.  Поэтому,  если  за  «призван1е 
варяговъ»  РУССК1Й  народъ  не  отвЪтственъ,  то  за  легенду  о 
призван1и  варяговъ  онъ  отвЪчаетъ.    Та  идея,  которая  лежитъ 
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нь  осмоШ.  лом  легенды,  (')14ла,  с^чеиндмо,  ыюлн!.  11р1смлема, 
соиертенио  естестненна  для  русскаю  мародмаго  самосоина- 
Н1Я,  иначе  легенда  не  сохранила  61.1  этой  идеи.  А  въ  чемъ  ита 
идея?  Что  с-обрались  пожди  русской  ие.мли  и  рГ.тили  моста- 
ии11>  над'1.  соС!ОК)  иождч  ил1.-:и1  границы.  Не  кю  нибудь,  не 
простое  мужичье,  а  ноеиоды  со(5рались.  и  не  нанмось  у  ни.ч1. 
достаточно  самолк)С)1Я,  что(')Ы  додумагься  до  друюго  ьы.хода 
изъ  положен1я.  Омекидно,  народу,  который  создалъ  эту  ле- 
генду, который  такъ  объяснялъ  себЬ  факт'1.  воцарен1я  чу- 
жеземцен'ь,  это  казалось  сстестиеннымъ;  очевидно,  его  не 
пюкировала  мысль  о  томъ,  что  предки  его  сами  управлять  не 
\\огли  и  что  единстиеннымь  средствомъ  завести  порядокч. 
было  выписать  начальника  нзь-за  границы.  Чтобы  понять 
всю  соль  этой  басни,  сравните  ее  съ  еврейской  легендой  о 
Т0М1.,  что  произотло  на  зар1>  еврейской  истор1И.  На  зарТ> 
еврейской  истории  Израиль  уходитъ  изъ-подъ  власти  чуже- 
земнаго  царя  и  пускается  черезъ  пустыню  —  завоевывать  се- 
61.  обЪтованную  отчизну.  Вамъ  не  кажется,  что  въ  этих'ь 
дву.хъ  легендахъ  —  двЬ  народныя  пснхолог1и? 

—  НЬтъ,  не  кажется.     Впрочемъ,     я     вЬдь  не  спорю,     я 
1ушаю. 

—  Перелистываемъ  Иловайскаго  дальше.  Останавливаю 
ваше  вниман1е  на  страницЬ,  гдЪ  разсказывается,  какъ  весь  на- 
родъ  при  Владимир!,  нринималъ  новую  вЪру.  Стоятъ  по 
горло  въ  вод1.  и  принимаютъ  новую  вГ.ру.  Въ  это  же  самое 
время  они  кричатъ  Перуну,  котораго  по  княжьему  приказу 
сбросили  въ  воду:  «вь1дыбаГ|,  боже!»  То-есть,  Перунъ  для 
нихъ  еще  богъ,  которьп"!  можетъ  выплыть.  Я  понимаю,  на- 
родъ  мЬняетъ  вЬру,  когда  старая  расшатана.  Но  когда  ста- 
рая вЬра  еще  цТ.лехонька,  когда  она  изъ  глубины  души  на- 
родной кричить  «вь1дыба11,  боже!»  —  въ  это  самое  время 
л-Ьзть  вс1^мъ  скопомъ  въ  воду  и  принимать  новую  вТ.ру  — 
это  ясно  говоритъ  объ  одномъ:  не  б1.1ло  самосознан1я.  не 
было  гордаго  уважен1я  къ  своему  внутреннему  достоян1ю,  не 
было  ошущен1я,  что  мнЬ  нельзя  ничего  навязать  такого,  чему 
нЪтъ  корней  въ  моей  совТ.сти.  Если  есть  расы  высш1я  и  низ- 
ппя,  то  такъ  не  д1)йств\етъ  высшая. 
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—  Одно  зам'Ьчан1е:  у  Иловайскаго  приведена  поговорка, 
объясняющая,  почему  пришлось  лЪзть  въ  воду.  «Добрыня 
крестилъ  мече.мъ,  а  Путята  огнемъ». 

—  Не  сомнЬваюсь.  Позвольте  вамъ  только  напомнить, 
для  сравнен1Я,  что  насъ,  евреевъ,  крестили  и  огнемъ,  и  ме- 
чемъ;  это  у  насъ  не  поговорка,  а  вся  наша  истор1Я  за  2000 
лЪтъ  этимъ  полна  —  и,  однако,  ни  Путята,  ни  Добрыня  ничего 
съ  нами  не  подЬлали.  Очевидно,  мы  такой  народь,  съ  кото- 
рымъ  нельзя  разговаривать  съ  палкой  въ  рукахъ...  Но  я  от- 
влекаюсь; вернемся  къ  Иловайскому.  Передъ  нами  татар- 
ское иго.  Это  одно  изъ  самыхъ  странныхъ  политическихъ 
явлен1Й  на  свЪтЬ.  Оно  почти  безпримЪрно.  Когда  римляне 
завоевывали  страну,  они  ставили  тамъ  гарнизонъ,  выводили 
туда  римск1я  или  латинск1я  колон!и;  это  была  оккупац1Я,  въ 
ТОЙ  или  иной  форм-Ь.  Тутъ  было  совершенно  другое.  ПослЪ 
страшнаго  разгрома  татары  отхлынули  къ  себЪ  въ  орду;  они, 
собственно,  эвакуировали  Русь,  и  не  фактическимъ  постоемъ, 
а  однимъ  только  угрожающимъ  видомъ  своимъ,  издали,  дер- 
жали ее  въ  повиновен1и.  Вамъ  не  кажется,  что  для  этого  ну- 
женъ  былъ  ей  какой-то  особенный...  талантъ  повиновения"-' 
Конечно,  разгромъ  былъ  ужасный,  память  объ  этомъ  урок-Ь 
изгладиться  не  могла;  но  все-таки  есть  характеры  стропти- 
вые, жестоковыйные,  которые  быстро  забываютъ  самый  кро- 
вавый урокъ  и  дерутся,  пока  не  обрубятъ  имъ  рукъ,  —  и 
есть  друг!е  характеры,  помягче.  Сравните  опять-таки,  ра- 
ди параллели,  отношен1е  евреевъ  къ  чужеземному  владыче- 
ству надъ  Палестиной.  Пока  хоть  горсть  1удеевъ  оставалась 
на  святой  землЪ,  страна  не  покорилась.  Не  съ  ордою  ко- 
чевниковъ,  а  съ  великимъ  Римомъ  воевали  Баръ-Гюра  и  Баръ- 
Кохба!  Татары  оставили  удЬльной  Руси  полную  автоном!Ю,  и 
она  смирялась  и  платила  дань.  Римлянамъ  пришлось  провести 
плугъ  по  1ерусалиму,  сравнять  съ  землею  цвЪтущ1е  города 
Галилеи,  истребить  и  разогнать  еврейское  населен1е  чуть  ли 
не  до  послЪдняго  человека,  и  только  тогда  1удея  подчини- 
лась. Кровавая  баня  Тита  была  тоже  страшнымъ  «урокомъ», 
но  черезь  70  лЬтъ  Баръ-Ко.хба  уже  успЪлъ  его  забыть.  Оче- 
видно, не  всТ.  расы  обладаютъ  счастливой  способностью  такъ 
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1НЯ1Ч)  иомнип.  .чуроки',  чюоы  лоскиочио  оы.ю  хорошенько 
.. проучить»  одииь  ра.«1.,  и  поииноисмле  гарантировано  на  200 
лГлт..      Нст1.   расы   нсукрошммя,   и   есть    моллаюипмся   укро 
1цен1К).    Как1я  «шлис»? 

—  ДТ.ЛО  икуса,  кам.  т.!  сами  ска. ими.  Но  VI  иись  слушай», 
продолжаГпе. 

—  Н1.1  ь,  прилиаи.см,  ми!.  \жь  иадоКло.  Мы  иЬль  ие  1акь 
интересуемся  иаикл!  11С11»р1е11,  какь  иы,  антисемиты,  нашеГь 
РазнЬ  еще  укажу  иа  одну  маленькую  дегаль.  относяшук>ся 
къ  той  же  страниц!.  И.:оиаГ|ска1о  —  о  татарском ь  иг!..  Тамь 
разсказывается,  что  ваит  князья  1.здили  нъ  орду  на  поклонь 
и  становились  на  К()л1.ни  перед!,  хано.мъ.  Я  этого  не  осуж- 
даю, это  было  очень  благоразу.г.но  и  11атр10тичн0.  Но  воть 
вам1.  параллель  —  изъ  романа  «Камо  грядеши»,  сочинен1е 
Сенкевича.  К1.  Нерону  приходять  разпыя  лица  и  становятся 
на  кол I. ни;  только  два  раввина  не  мреклоняютъ  колЬнъ,  и 
Иеронъ  съ  зтим1>  мирится,  ибо,  очевидно,  понимаеть,     что 

гуп.  ничего  не  подГ.лаешь:  евреи  не  станутъ  на  колЬни.  Да, 
слоюмь,  есть  расы  и  расы,  и  какая     изъ    нихъ     «выше»  — 

I рудно  разобрать.  . . 

Знаете,  что  я  вамъ    на  все  это  скажу?     Вь1  еще  боль- 
ипй  руссофобъ,  чЬ<м1>  я  антисемить. 

—  Это  я  самымт.  рГ.шительнымь  образомь  отрицаю.  Для 
меня  всЪ  народы  равноцЬнны  и  равно  хороши.  Конечно, 
сьой  народт.  я  люблю  больше  всЬхъ  другихъ  народовъ,  но  не 
считаю  его  «выше».  Но  если  начать  мТфяться,  то  все  зави- 
сит!. ОТ!.  мЬрки,  и  я  тогда  буду  настаивать,  между  проч1гмъ, 
и  на  СНОСИ  мГ.ркЬ:  вьвие  тотъ.  который  непреклоннее,  тот!», 
кого  можно  истребить,  но  нельзя  «проучить»,  тот!.,  который 
никогда,  даже  вь  угнетен1И,  не  отдаетъ  своей  внутренней  не- 
зависимости. Наша  истор1я  начинается  со  слова  «народъ 
жестоковыйный»  —  и  теперь,  черезъ  столько  вЪковъ,  мы  еще 
боремся,  мы  еше  бунтуем!.,  мы  еше  не  сдались.  Мы  —  раса 
неукротимая  во  вЪки-вЪков!.;  я  не  знаю  высшей  аристокра- 
тичности, ч1Ьмъ  эта. 

—  Гм...  —  сказал!.  русск1й.  —  Да,  вь1  правы,  это  д1.ло 
вкуса.     Я...  остаюсь  при  моем!,  вкус!.. 


НАШ  я 


к  у  Р  1  и 

(1011) 

Законопроекп.  о  'юродсколп.  са.моуираилен!!!  ил.  ЦарствЪ 
Польскомъ,  очевидно,  прсГиетъ,  и  намъ,  безпомощнымъ  зри- 
гелямь,  остается  только  одно:  констатировать  факт1>1  и  под- 
считывать ра?.битую  посуду.  Но,  по  крайней  мЬрЬ,  этот  ь  под- 
счетъ  надо  сд'Ьлать  возможно  аккурат нЬе.  Если  не  можемъ 
ничего  исправить,  будемт.  хоть  знать,  вт>  чемт.  характерный 
особеннссти  создающаи;ся  моложен1я  и  какт.  ихт>  слЬдуетъ 
оценить.    Кто  знаетъ,  авось  когда-нибуд|>  это  пригодится. 

По  законопроекту  избиратели  разделяются  на  три  кур1и: 
русскую,  еврейскую  и  <а1с1.хт.  остальныхт.»,  т.  е.  польскую. 
Еврейская  кур1я  избираетъ  одну  десятую  часть  гласныхъ,  а 
В1>  городахъ,  гдЬ  еврейское  насслен1е  вт.  больп1инствЬ,  одну 
пятую;  остальное  число  гласныхъ  распределяется  г.ежду 
русской  и  польской  кур1ями  пропорц10нально,  причемъ,  од- 
нако, русская  кур1я  и.мЬетъ  право,  по  крайней  мЬр1->,  на  од- 
ного гласнаго,  если  только  вт.  ея  составь  наберется  хоть  пять 
душт.  избирателей.  Такимт>  образомъ,  городь,  гдЬ  и.мЬется, 
допустим!.,  40  тысячт.  евреевт.,  10  тысячт.  пог.яковь  и  пять 
русскихт.  чиновничьихт.  семействъ,  получить  думу  такого 
состава:  1  русск;й  гласный.  14  евреевъ  и  55  поляковъ.  Го- 
родт.  же,  гдЬ  имеется,  допустимъ,  25  тысячъ  евреевъ,  25  ты- 
сячт. поляковъ  и  тысяча  русскихт.,  получитт.  такую  думу: 
2  или  3  русскихъ  гласныхъ,  60  или  61  полякъ  и  всего 
7  евреевт..  Эти  махинац1и  и  составляютъ  отрицательную  осо- 
бенность законопроекта. 

Жаботинск1Й,  Фельетоны    Ю 
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Все  это  вызываетъ  естественный  отпоръ  со  стороны  про- 
грессивнаго  общественнаго  мнЪн1я.  И  совершенно  справед- 
ливо. Но  у  насъ,  къ  сожал'Ьн1Ю,  принято  выражаться  неточ- 
но, и  потому  ВСЯК1Й,  кто  хочетъ  однимъ  словомъ  охватить 
непр1ятныя  стороны  этого  законопроекта,  говорить:  вводятся 
нац1ональныя  кур1и.  Выходить,  будто  все  зло  вь  самомь 
прииципТ>  нац10нальныхь  кур1й.  Такь  ли  это  на  дЪлЪ  —  еще 
вопрось,  который  стоить  внимательно  обсудить. 

Автор!)  этихь  строкь  тоже  не  сторонникъ  и  не  поклон- 
никь  наьиональныхь  кур|й;  почему  —  о  томь  будеть  сказано 
вь  конц'Ь.  Но,  чтобы  судить  о  преимуществахь  и  недостат- 
кахь  этого  института,  надо  взять  его  самь  по  себЪ,  вь  чи- 
СТ0М1)  видЪ,  отбросивь  на  минуту  т'Ь  несправедливыя  и  не- 
благовидныя  цЪли,  для  которыхь  онь  пущень  вь  ходь  вь 
Росс1и.  Вь  чистомь  видЪ  система  нац1ональныхь  кур1й  есть 
одинь  изь  способовь  обезпечить  меньшинству  пропорцио- 
нальное представительство.  Вь  Росс!и  эту  систему  использо- 
вали для  того,  чтобы  создать  непропорц'юнальное  предста- 
вительство. Это  очень  нехорошо,  но  вЪдь  виновать  вь  этомь 
не  самый  принц1шь  нац10нальныхь  кур1й,  —  виновато  извра- 
щение принципа.  Чтобы  судить  о  самой  системе,  надо  от- 
влечься оть  этихь  извращен!й  и  не  переносить  ихь  од1умь 
на  самый  принципь.  Чтобы  судить  о  принципЪ,  надо  взять 
его  тамь,  гдЪ  онь  проведень  вь  чистомь  видЪ,  т.  е.,  гдЪ 
каждая  кур!я  получаеть  столько  мандатовь,  сколько  ей  слЪ- 
дуеть  по  справедливости. 

Первый  такой  опыть  сдЪлань  быль  вь  австр1Йской  провинц1И 
Морав1и  вь  1905  году  и  явился  результатомь  соглашен1Я 
обЪихь  м'Ьстныхь  народностей  —  чеховь  и  нЪмцевь.  Пер- 
вые составляють  75  проц.  населен1я  края,  а  вторые  —  25.  По 
вычислен1ямь  НекГа,  90  процентовь  общинь  Морав1и  имЪ- 
ють  однородный  составь  населен1я  (чисто  чешск!й  или  чисто 
Н'Ьмецк1й)  и  только  вь  10  %  общинь  населен1е  перемЪшано; 
но  зато  часто  вь  одинь  и  тоть  же  избирательный  округь 
входять  разнородныя  общины;  кромЬ  того,  во  всЪхь  болЪе 
крупныхь  городахь  населен1е  сильно  смЬшано,  причемъ 
большинство  вь  ннхь  —  нЪмцы.     Все  это  вело  сь  давнихь 
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премст.  1\1.  |1а1и<»11.1.11.111.1\п.  1(Ч'1П\|\\1.  на  иыборам..  Н1л1Ц1,1 
С1ара.и1сь  пронес  гн  м1.мца,  мехи  чеха.  Избиратели  смог- 
р1..1И  ски(>.<1.  иа.и.ц^  на  пс).1итическ1Я  качеста  канлидата, 
.пит.  бы  пронести  <сиоего».  Каждая  и:^бирател1.пан  кам- 
11ам1Я,  6елра:<лично,  были  ли  го  ныборы  нь  областпоГ!  сеГпп. 
или  1П.  рейхсрат!.,  наполняла  атмосферу  чадомь  нац1онали- 
стическихь  страстей.  Еи1е  С1.  1800  г.  начались  переговоры 
о  ГОМ1.,  как1.  бы  полк>боино  ра.шеженагься,  обеспечить  ;<а 
каждой  народностью  разь  наисегда  причитан)п;ееся  ей  число 
мандатот.,  чтобы  прекратилась  нац1ональная  грызня  на  вы- 
борахъ.  Вь  1005  г.  реформа  была  принята,  сначала  только 
для  сей.мовыхь  ныборопь.  Вт.  каждомь  округ1.  отдЬльно  из- 
бираютъ  чехи  и  отд1>льно  нЬмцы.  Избиратели  вносятся  В1. 
отдТ.льные  списки,  причем!.  каждь1и  нправЬ  требовать,  если 
произошла  ошибка,  чтобы  его  вьтеркнули  изъ  чужого  на- 
Ц10нальнаго  списка  и  перенесли  въ  списокъ  той  народности, 
къ  которой  онь  самъ  себя  причисляетъ.  Число  мандатовт> 
распределено  между  обЬими  кур1ями  разъ  навсегда  по  со- 
глашен1ю  обЬихъ  сторонъ,  такъ  что  справедливое  предста- 
вительство (^безпечено.  Теперь  нЬмцы  не  должны  при  каж- 
Д1.1хъ  выборахъ  бояться,  что  въ  сейм1^  окажется  однимъ  нЬм- 
це.мъ  меньше,  и  че.хамъ  не  приходится  дрожать  за  каждый 
свой  мандатъ  отъ  смЪшаннаго  округа.  ВсЬ  избиратели  зна- 
ютъ,  что  получатъ  свое;  поэтому  они  могутъ,  наконецъ,  бо- 
лЬе  спокойно  и  трезво  оцГ.нивать  своихъ  кандидатовъ  ст. 
точки  зрГ>н1Я  дЬловой  и  нравственной.  Въ  1006  г.  та  же  си- 
стема проведена  была  въ  Морав1и  и  для  выборовъ  въ  рей.хс- 
ратъ.  У  насъ  часто  говорятъ,  что  нац10нальныя  кур1и  только 
раздуваютъ  наи10налистическ1я  страсти.  Да:  Тс1к1я  кур'ш, 
как1я  выдумалъ  Столыпин  ь.  Но  вотъ,  что  пишутъ  люди,  зна- 
комые съ  положен1емъ  вещей,  о  результатахъ  наи10нальныхъ 
курн!  въ  Морав1и.  Членъ  моравскаго  сейма  Альфредъ  Фи- 
шель,  въ  статьЬ,  написанной  для  русскаго  издан1я  «Формы 
нац10нальнаго  движен1я  въ  современныхъ  государствахъ»,  го- 
воритъ  о  кур1ях-ь:  «Нововведен1е.  которое  не  только  сыграло 
большую  службу  въ  д*л*  установ.1ен1я  нацюнальнаго  мира 
въ  Морав1н.  но  и  обЬшаетъ  послужить  поучительны.мъ  при- 
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л1'Ъролгь  для  другихъ  провинц1й».  .  .  «Въ  обшелгь,  въ  Мораи1и 
все  же  создана  основа  для  мирнпго  сожительства  обЪихъ  на- 
цюнальностей».  А.  фонъ-Скене  («Оег  па1;юпа1е  Лик^1е1сЬ  1п 
МЛЬгеп»,  1910)  констатируетъ:  «Введен1е  отдЪльныхъ  изби- 
рательныхъ  списковъ  но  нацюнальностямъ  навсегда  устра- 
нило прежнюю  жестокую  нацюнальную  борьбу  чеховъ  и 
нЪмцевъ  на  выборахъ  въ  представительныя  учрежден1Я».  За- 
слуга не  .малая. 

Въ  1909  году  была  введена  та  же  система  для  сейлювыхъ 
выборовъ  въ  БуковинЪ,  а  затЪмъ  въ  Босн1и-ГерцеговинЪ 
Любопытно  при  этомъ,  что  Буковина  съ  ея  пятью  народно- 
стями (41  проц.  русинъ,  31,6  проц.  румынъ,  13,3  проц.  ев- 
реевъ,  9  проц.  нЬмцевъ  и  3,7  проц.  поляковъ)  была  всегда 
самой  спокойной  и  мирной  изъ  областей  Австр1и  въ  нац1о- 
нальномъ  отношен1и;  такимъ  образомъ,  сеймъ,  вводя  —  съ 
соглас1Я  всЬхъ  фракц1й  —  реформу  избирательнаго  права  съ 
нац10нальными  кур1ями,  руководствовался  исключительно 
желан1емъ  обезпечить  миръ  и  на  будущ1Я  времена. 

Это  все  заставляетъ  предположить,  что  самъ  по  себЪ 
принципъ  нафональныхъ  кур1й,  если  его  не  извращать  и  не 
употреблять  во  з;о,  далеко  еще  не  такъ  ужасенъ.  Росс1Й- 
СК1Я  передовыя  парт1и  тоже  не  всегда  такъ  рЪзко  отрица- 
тельно высказывались  объ  этомъ  принципЪ.  НапримЪръ,  не- 
сколько лЪтъ  тому  назадъ  вышла  подъ  редакц1ей  В.  М.  Гес- 
сена  брошюра  «Автоном1Я,  федерац1Я  и  нац1ональный  во- 
просъ»;  тамъ  сказано:  «ВполнЪ  справедливое  представи- 
тельство могутъ  создать  только  пропорц1ональные  выборы... 
При  пропорц1ональной  систем-Ь  каждая  нац1ональность  вы- 
бираетъ  отдельно  отъ  другихъ,  по  своему  списку»  (стр.  33). 
Авторъ  ошибся:  подъ  техническимъ  терминомъ  «пропорц10- 
иальной  системы»  понимается  нЬчто  другое;  то,  о  чемъ  от> 
гоЕоритъ,  носитъ  назван1е  нац!ональныхъ  кур1Й  или  (въ  Ав- 
стр1и)  нац10нальнаго  кадастра;  и  къ  этой  то  системЪ  «вы- 
боровъ по  отдельному  списку»  авторъ  и  кадетскш  редакторъ 
относились,  повидимому,  вполне  благожелательно.  Загра- 
ницей же  къ  нац10нальнымь  кур1ямъ  совершенно  благосклон- 
но относятся  и  политики  «лЪвее  к. -д.».    Шпрингеръ  въ  своей 
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книг!»  чД1гти11;1;,ч'11  шк!  К|11\\  ■цк1и11;г>/'и'1»'  «Ьг  »1.»1.-и11;г.  .\1<» 
магсЬ'и'»,  предлагая  реформу  упраилсн1Я,  настаинает'1>  на  сл1. 
луюпем!.:  «Устань  о6\.  округам.  л(>Г/кем1.  ииесш  оГ)я;<атель 
нук)  нац1ональнук)  метрикацк)  и  млСоры  по  мац1ома  м.ньпгь 
и:1бирательпилп.  корпусам!,  но  не  1.x ь  см1.п1ами1.1М.  общи 
пахь,  участках'1.  и  округахъ»  (стр.  242).  А  Рудол1.ф|.  ^1^прим- 
герь,  иначе  Карль  Реннер1>,  —  видный  соц1ал1>-деу.ократ1.. 

Почтенн1.(|  М.  М.  Коиалеиск1й  помТ.стилъ  ьъ  мартонской 
,чнижк1.  «ВГ.стника  Епропы»  (1911)  статью,  гд1>  настаииаль, 
что  все  это,  может'ь  быть,  хорошо  для  законодательных  ь 
корпусом ь,  какъ  рейхсрат  ь  или  сейгл.!,  по  не  годится  для  ор- 
гапоиь  .мЬстнаго  сау.оупранлен1я.  Во-первыхъ,  можно  еще 
полюригь  о  томъ,  дЬйстьительно  ли    сейг.ы    анстр|йских1. 

Пр()НИНЦ1Й,     по     объему     С1ЮИХ1>     фуНКЦ1Й,     ЗаСЛуЖИНаЮТЪ      В1> 

серьезъ  титула  зиконодитс'льныхъ  корпусовъ.  Может1>  быть, 
правильнее  было  бы  сказать,  что  «автоном1Я»  австр|йскихъ 
зе.у.ель  больше  похожа  на  простое  самоуправлен!е,  только 
облеченное  В1.  гроУк;я  слова;  по  крайней  м1фЬ,  всЬ  австр1й- 
ск1е  автономисты  на  это  жалуются.  Но  дЬло  не  въ  томъ.  Го- 
раздо важн1^е  В1.1яснпть,  д].йс1вительно  ли  мЪстное  сауоупра- 
влен:е  не  нуждается  иъ  такой  систем!.,  которая  об^?зпечивала 
бы  на1ионалы:остямь  справедливое  представительство  въ 
земскихъ  или  городскихъ  органахъ  и  въ  то  же  время  устра- 
няла бы  нац1ональную  борьбу  на  [^ыборахъ.  Утверждать,  что 
въ  такой  системе  нЬтъ  надобности,  можно  было  бы  только 
тогда,  если  бы  доказать,  что  въ  мЬстномъ  самоуправлен1и 
паи  оналистпческ1е  моменты  не  могутъ  играть  никакой  роли. 
М.  М.  Ковалевск1й  и  пь1тался  это  доказать  вт,  одной  изь 
своихъ  рт.чей  въ  Гос.  СовЬтЬ,  но  это  и  было  слабЬйшимъ 
м1.стомъ  въ  его  си.'^ьнсй  и  убедительной  рТ.чи.  Напротивъ, 
именно  дЪла  мТ>стнаго  хозя11Ства  и  представляютъ  главный 
объектъ  нацюнальной  борьбы.  Это  —  важнЬйшая  изъ  тЪхъ 
костей,  за  которыя  грызутся  иноплеменные  сосЪдъ  съ  сосТ.- 
домъ.  Прежде  всего,  вЬдТ>н1Ю  м!.стныхъ  органовъ  подлежатъ 
просвТ.тительныя  учрежден1я,  т.  е.  именно  то,  чЪмъ  каждая 
народность  особенно  дорожитъ.  Но  и  въ  дЪлахъ  чисто  хо- 
зяйственныхъ  каждая  народность  стремится  урвать  поболь- 
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ше  выгодъ  для  себя  и  взвалить  невыгоды  на  инородца.  Стран- 
но даже  спорить  объ  этомъ,  настолько  это  общеизвЬстно. 
Итальянцы  южнаго  Тироля  давно  жалуются,  что  нЪмецкое 
большинство  сейма  при  распредЪлен1и  субсид1Й  на  сельско- 
хозяйственныя  цЪли  отдаетъ  львиную  долю  нЪмецкимъ  окру- 
гамъ,  а  итальянскимъ  перепадаютъ  крохи.  Ужъ  на  что  ней- 
тральное дЪло  —  борьба  противъ  наводнен1Й,  а  и  тутъ  про- 
является предпочтен1е:  берега  рЪки  Эчъ,  разливы  которой 
особенно  тяжело  сказывались  въ  южномъ  (итальянскомъ) 
Тирол'Ь,  начали  укрЪплять  съ  верхняго  течен1я,  проходящаго 
по  нЪмецкимъ  округамъ,  хотя  тамъ  наводнен1Я  случались  гораз- 
до рЪже,  и  итальянцамъ  долго  пришлось  ждать  своей  очереди. 
Справедливость  этихъ  жалобъ  признаютъ  и  нЪмцы  (см.,  на- 
примЪръ,  брошюру  Аи81;пас11й'а  «Кез  Тг1с1еп11пае»).  А  развТ> 
чешско-нЪмецкая  борьба  не  ведется  главнымъ  образомъ  на 
почв'Ь  хозяйственнаго  выт'Ьснен1я?  РазвЪ  не  ярко-хозяй- 
ственный характеръ  носитъ  борьба  поляковъ  за  свое  нацю- 
нальное  существован1е  въ  Познани?  И  можно  ли  отрицать, 
что  въ  этой  борьбе  громадный  перевЪсъ  получаетъ  та  сто- 
рона, которой  удается  захватить  въ  свои  руки  городскую 
ратушу?  Наконецъ,  если  недостаточно  очевидности  и  ну- 
женъ  ученый  авторитетъ,  то  можно  сослаться  на  того  же 
Реннера-Шпрингера.  Года  три  тому  назадъ  онъ  напечаталъ 
въ  «Катр{»,  органЪ  австр1Йскихъ  с.-д.,  статью  о  нац10наль- 
ныхъ  общинахъ,  гдЪ  высказываетъ  буквально  следующее: 
«БолЪе  чЪмъ  гдЪ  бы  то  ни  было,  вертится  зд-Ьсь  (въ  общин- 
номъ  хозяйствЪ)  нац1ональная  борьба  вокругъ  спора  о 
«моемъ»  и  «твоемъ».  Школы,  больницы,  учрежден1я  обще- 
ственнаго  призрЪн1я,  часто  стотысячныя  имущества  —  все 
это  избирательный  бюллетень  можетъ  отдать  въ  руки  или  одной 
или  другой  народности».  Оттого  Щпрингеръ,  какъ  выше  ука- 
зано, рекомендуетъ  проводить  въ  смЪшанныхъ  общинахъ  и 
округахъ  систему  нац1ональныхъ  кур1Й. 

Намъ,  росс1янамъ,  нечего  далеко  ходить  за  примерами  на- 
Ц10налистической  борьбы  вокругъ  городского  хозяйства. 
Вотъ  уже  сколько  лЪтъ,  какъ  шовинистическ1е  элементы 
русскаго  населен1Я  Одессы  стараются  —  не  безъ  успЪха  — 
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ра.1(>ри11.  II  П1.11 1.с"1т1ь  или  экономическим,  по.яиии  енрей- 
ское  населсмпе,  и  кю  же  не  лнаетъ,  какую  силу  имь 
иь  Л()М1.  ()1Но111ен1и  ири.шегь  и.\'1.  господстно  иь  город- 
ской дум1..  Но  даже  Одесса  блГ.дШ.еть  нредь  1 1..м1.,  что  на 
этой  почиЬ  происходить  иь  ПольшЬ.  Вся  борьба  диухъ  иа- 
1ий,  коюрымь  принадлежитъ  край,  иедется  здЬсь  на  эконо- 
мическоГ!  ночи!..  Боикотъ  еиреиской  торгоили  и  снрейскаго 
ремесла  —  выт1.снен1е  еирейскихъ  нромышлениикоьъ  —  это 
гланные,  даже  единстненные  лозунги  исего  польскаго  эконо- 
мическаго  дш1жен1я.  На  дипломатическом ь  языкЬ  это  назы- 
нается  г^роК-^/ог*'!!!!'  т1<'^/1хап!>1\уа,  т.  е.  «создал1е  польской 
буржуаз1И»;  но  ксендзы  иь  проповЬдяхъ  и  газетчики  иъ 
статьях ь  переводятъ  это  проще:  «не  покупайте  ничего  у 
еирееиъ».  Совершенно  понятно,  какое  значен1е  при  этомъ 
пр1обрЪтаетъ  для  каждой  изъ  борюии1Хся  народностей  та 
или  иная  доля  власти  въ  городской  ду.мЬ.  Деп.  Грабск1й  еще 
въ  прошломъ  году  откровенно  об1.яснилъ  въ  бесЬдЪ  съ  со- 
труднико.мь  варшавской  газеты  «^^1<»по»,  для  чего  ему  и  его 
едино.мыщленникамъ  такъ  необходимо  11реобладан1е  въ  го- 
родскихъ  ду.махъ:  главное  дЬло  —  созидан1е  польской  бур- 
жуаз1и,  а  потому  надо  всГ.ми  силами  поддерживать  каждую 
новую  польскую  фирму  (иными  словами,  не  давать  заказовъ 
еврейскимь  фирмамь);  кромЬ  того,  надо  стремиться  къ 
тому,  чтобы  евреи,  не  желающ1е  ассимилироваться,  получали 
за  это  упорство  должное  возмезд1е  въ  вид1Ь  осязательныхъ 
невыгодъ  (см.  брошюру  «Поляки  и  евреи»,  Одесса  1911  г.). 
Это  —  довольно  ясная  программа  систематическаго  бойкота, 
на  помощь  которому  будетъ  пущена  въ  ходъ  вся  муници- 
пальная машина.  Трудно  послЪ  этого  говорить,  будто  город- 
ское хозяйство  въ  нац1ональномъ  отнощен1и  по  своей  при- 
роде нейтрально.  Совс1ьмъ  напротивъ.  Если  бы  правитель- 
ство даже  само  предложило  ввести  въ  городахъ  Польши  со- 
вместные выборы,  безъ  всякихъ  гарант1й  для  меньшинства, 
то  еще  вопросъ,  разумно  ли  было  бы,  при  такомъ  настроен!!! 
въ  краЪ,  согласиться  на  эту  реформу. 

Передъ  нами  образецъ  совмЪстныхъ  выборовъ  безъ  вся- 
кихъ кур1й:  это  —  избирательная  система  для  выборовъ  въ 
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Гос.  Думу,  действующая  в'1>  ПольшЬ  и  понынЬ.  Ея  резуль- 
таты изв'Ьстны:  поляки  не  пропустили  въ  три  Думы  ни  одного 
еврея,  не  только  въ  третью,  гдЬ  у  нихъ  всего  11  мандатовъ, 
но  и  въ  первую  и  во  вторую,  когда  въ  ихъ  рукахъ  было  свы- 
ше 30  депутатскихъ  креселъ.  Ни  одного  представителя.  Они 
даже  ассимиляторовъ' не  хотятъ.  Что  же  выигрываеть  ев- 
рейское населен1е  Польши  отъ  того,  что  на  выборахъ  въ 
Гос.  Думу  оно  не  «обособлено»,  не  «отрЪзано»,  не  «отго- 
рожено китайскою  стЪной»  отъ  братьевъ  поляковъ?  Вы- 
игрышъ  только  тотъ,  что  это  населен1е  остается  совершенно 
беззащитнымъ,  и  теперь,  когда  братья-поляки  въ  союзЬ  съ 
Крупенскимъ  и  прочими  грабятъ  его  права,  оно  даже  не  мо- 
жетъ  протестовать.  НЪтъ  никакого  сомн'6н1Я,  что  та  же  са- 
мая картина  получилась  бы,  при  совмЪстныхъ  выборахъ,  и 
по  городамъ.  Оттого  деп.  Грабск1Й,  напримЪръ,  былъ  еще 
годъ  назадъ  противникомъ  кур1й.  Онъ  сказалъ  въ  томъ  же 
интервью  съ  сотрудникомъ  «й1:о\уа»:  «Известно,  что  евреи 
составляют.ъ  большинство  только  въ  маленькихъ  городахъ, 
В1>  большихъ  же,  какъ,  напр.,  Варшава,  Лодзь,  Сосновицы 
и  т.  д.,  евреи  составляютъ  лишь  значительное  меньшинство. 
Не  подлежитъ  поэтому  ни  малЪйшему  сомн'Ьн1Ю,  что  именно 
въ  этихъ  городахъ,  имЬющихъ  для  насъ  гораздо  большее 
значен1е,  чЬмъ  остальные  мелк!е  пункты,  преобладающее 
польское  населен1е,  при  отсутств1и  еврейской  кур1и,  выби- 
рало бы  въ  гласные  думы  лишь  такое  количество  евреевъ, 
какое  оно  считало  бы  необходимымъ  въ  общихъ  интересахъ, 
и,  что  наиболЪе  важно,  выбирало  бы  лишь  такихъ  евреевъ, 
которые  съ  польской  точки  зр'Ьн1я  этого  заслуживаютъ». 
Иными  словами,  поляки  тогда  могли  бы  фальсифицировать 
еврейское  представительство  во  всЪхъ  важнЪйшихъ  горо- 
дахъ края,  выбирая  не  тЪхъ  евреевъ,  кого  хотятъ  сами  ев- 
реи, или  Бовсе  ни  одного  еврея  гласнаго  не  пропускать.  Труд- 
но сказать,  что  въ  этой  перспективе  хорошаго,  и  стоитъ  ли 
ради  такихъ  результатовъ  воевать  противъ  кур!й. 

Иногда  на  это  отвЪчаютъ,  что  зато  евреи  могли  бы  — 
въ  тЪхъ  городишка хъ,  гдъ  они  въ  большинстве  —  выбирать 
лишь  столько  поляковъ,  сколько  имъ  угодно,  и  лишь  т-Ьх1., 
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.чоюрыс  11М1.  угодны.  Замаичииая  перепек пша.  Это  лиачп.ч) 
(5ы,  что  поляки  фальсифицируют'!,  еирейское  прелстаиитель- 
ст1;о.  а  спреи  польское.  Легко  сеГ)1.  прелстатпь,  как1я  отпо- 
тен1я  поел!,  этого  усгапопилпсь  оь!  иь  гакихь  г()|>ола.\ь  меж- 
ду    ПОЛЬСКИМ!.       МеП!.П11ПС1Н(1М1>       и      е1!ре11СКИМ1>      болынип- 

стиом!..  Волкомь  б!.!  дру!!.  па  дру1  а  сгогрЬли.  Эта  злоГ)а, 
раз1орак)11;аяся  при  соь,мГ.стпь1Х1.  тмборахь  10  иремя  каж- 
дой из(1иратсльпо|"|  ка.мпап1п  и  млпваютая  пои1.!я  полны  яда 
В1.  и  6ез1.  того  отравленную  атмосферу  —  это,  между  про- 
чим!., еще  хуже,  ч(.м1.  исГ.  о:тальп!.!е  безотрадные  резуль- 
таты таких!.  !1ыборо!1Ъ.  Газета  «Кгапи!»,  говоря  о  кур1Я.Х1., 
указала  как I. -то  на  их1.  главное  !1реиму11!сст10:  онГ.  устра- 
нят!, то  «1:о1рогное  настроен1е»,  К(1Горое  об!.!Кноиснно  со- 
про120жлает I.  выборь!  въ  ПольшЬ,  особенно  въ  ВаршавЬ.  Что 
слого  «по1ромн(:е  настгосн1е»  тутъ  совершенно  кстати,  не 
рЬшится  отрицать  ни  одит.  человЪкъ,  хоть  немного  знако- 
мый С1.  положсн1ем!.  вепей.  Для  тЬхъ,  кто  съ  положен1СМ1. 
псн:ей  не  знакомъ,  я  приведу  пГ.С!<олько  образ1:овъ  избира- 
тельныхь  прокламац1Й,  обрап-авшихся  ш.  Варн^ав-Ь  при  пер- 
выхъ  и  втор!.1хь  выборахъ.  Одна:  «КоПш у!  Поклянемся,  что 
если  е!феи  побЬдятъ  на  выборах!.,  мь1  не  купимъ  больше 
>■  еврея  ни  за  |рошъ  товару».  Это  огромными  буквами, 
а  дальше  крохотнымъ  шрифтомъ:  «Погромовъ  и  исключи- 
тельн!^хъ  законов!,  мы  не  хотимъ,  но  за  наглость  сумЬемъ 
наказать;  если  они  пойдут ь  против!,  насъ,  то  ничего  болыие 
оть  нас!,  не  заработаютъ.  и  придется  имъ  съ  голоду  эмпгрп- 
ро1Шть  и  очистить  мЬсто  в!>  ПольшЬ».  Другая:  «Ко(1;иу!  По- 
смотрите, что  дЬлается  предь  избирательн!.1ми  бюро:  евреи 
массами  идутъ  къ  урнам!.,  а  поляки  разсыпаны.  .  .  Если  вы 
будете  10.':осовать  за  списокь  так1.  назьшаемыхъ  прогресси- 
стовъ,  послами  отъ  Варшавы  будутъ  евреи.  Поляки!  Ра- 
|\йте  столицу  Польши!»  .  .  .  Третья:  «Поляки!  Варшава  въ 
опаскости!  Евреи  будутъ  депутатами,  если  мы  не  подадимъ 
сгоихъ  голосовъ  за  народовск!й  список!.!»  Еще  одна:  «Ра- 
бочее! Въ  пр(Ш1ломь  году  (т.  е.  на  выбора.хъ  въ  первую 
Думу)  вы  спасли  Варшаву  отъ  1Юзора.  Если  вы  хотите,  что- 
бы сердце  Польши  (прозвии1е  Варшавы)  и  дальше  было  поль- 
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скимъ,  если  наши  чувства  на  сторонЪ  отчизны  и  ея  чести,  — 
не  дайте  победить  еврейскому  списку!»  Думаю,  этого  до- 
статочно. Какъ  бы  тамъ  ни  была  плоха  кур1альная  система, 
но  она,  по  крайней  мЬрЪ,  радикально  устраняетъ  эти  мотивы 
изъ  избирательной  симфон!и.  Нац10нальный  антагонизмъ, 
конечно,  остается,  и  онъ  будетъ  чувствоваться  въ  каждомъ 
зас1>дан!и  городской  думы  • —  но  пусть  онъ,  по  крайней  мЪрЪ, 
не  бушуетъ  на  улицЪ.  ТЪмъ  болЬе,  что  теперь  уже  не  тЪ 
времена,  когда  даже  народовцы  соблюдали  прилич1я  и,  пуская 
на  улицу  юдофобскую  прокламац1Ю,  прибавляли  мелкимъ 
шрифтомъ:  «Погромовъ  и  исключительныхъ  законовъ  не 
хотимъ».  Польское  коло  открыто,  въ  оффиц1альной  декла- 
рац1и  Яронскаго,  требуетъ  исключительныхъ  законовъ  про- 
тивъ  евреевъ.  Что  касается  до  погромовъ,  то,  если  гово- 
рить правду,  еще  и  тогда,  при  первыхъ  выборахъ,  одна  про- 
винц1альная  газета  грозила  строптивымъ  жидамъ  «кулакомъ 
польскаго  мужика».  Теперь  вслЪдъ  за  провинц1ей  разот- 
кровенничалась и  Варшава,  вегсе  Ро18к1.  Годъ  тому  назадъ 
угрожалъ  погромами  радикалъ  Н-Ьмоевск1Й,  а  на  -  дняхъ  эту 
же  угрозу  повторила  «КиНига  рокка»,  органъ  Св-Ьнтохов- 
скаго,  маститаго  вождя  прогрессивной  демократ1и. .  . 

На  принципъ  нац1ональныхъ  кур1Й,  взятый  самъ  по  себЪ, 
надо  смотрЪть  трезво.  Это,  конечно,  далеко  не  идеальный 
способъ  гарантировать  права  меньшинства.  Гораздо  удоб- 
н1Ье  такъ  называемыя  пропорц!ональныя  системы,  при  кото- 
рыхъ  всЪ  избиратели  голосуютъ  вмЪстЪ,  а  распредЪлен1е 
мандатовъ  между  большинствомъ  и  меньшинствомъ  произво- 
дится при  подсчет"!)  голосовъ.  Этихъ  системъ  много  —  Vо^е 
ИтИё  въ  Испан1И.  Vо^е  сшпикг!!!  въ  штатЪ  Иллинойсъ,  Vо1е 
1111101116  ВЪ  Бразил1И,  система  Гэра  въ  Дан1И,  система  д'Онда  въ 
Бельг1и  и  т.  д.;  всЪ  онЬ  лучше  нац1ональныхъ  кур1й  потому, 
что  гибче,  подвижнЪе,  утонченнее.  Но  совершенно  ясно, 
что  въ  ПольшЪ  теперь  ни  объ  одной  изъ  нихъ  рЪчи  быть  не 
можетъ.  Остается  только  простой  выборъ:  или  разуежева- 
Н1е  поляковъ  и  евреевъ  по  отдЪльнымъ  кур1ямъ,  или  грьрня 
за  мандаты  въ  «погромной  атмосферЪ».  Признаюсь  откро- 
венно, что  я  бы  затруднился  предпочесть  второе.    ВсЪ  од!оз- 
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имя  ныл\.мк11,  коюрыми  11|1()скг1.  испор  111,11.  осноипук)  илен) 
маи^()^к^.^ЫII^.\ь  кур|й,  вся  ио111К)1цая  мсспранедлииость  рас- 
1|рел1.лен1я  мамлатош.  между  оГ)1.11\ч|  жпиями  иё  можсп,, 
однако,  заслонить  одного  преимутесгиа:  что  сиремское  мснь- 
шинстио  Вартан14  будеть  мм  1.11.  иъ  городской  дулгЬ  своих!» 
представителем,  хоть  всего  Ю,  Н()  настояших!.,  свободно  вы- 
браннихь  избирателями.  При  совм1.стмыхь  выборах ь  вар- 
111авск1е  евреи  получили  бы  стольк(^  же  гласных!.,  сколько 
имГ.ли  депутатовъ:  ни  одного. 


\ЭУ 


о  ЯЗЫКАХЪ  И  ПРОЧЕМЪ 

(1911) 

П. Б.  Струве  въ  январьской  книжке  «Русской  Мысли»  (1911) 
затронулъ  интересный  и  важный  вопрссъ.  Жаль  только,  что 
затронулъ  мимоходомъ  и  аподиктически  разрЬшилъ  на 
4  страничкахъ.  Этотъ  споръ  объ  этнической  природЪ  го- 
сударства рссс1Йскаго,  о  томъ,  считать  или  не  считать  мало- 
россовъ  и  бЬлоруссовъ  за  особыя  нац1и,  о  томъ,  быть  ли  Рос- 
С1И  «нацюнальнымъ  государствомъ»,  или  же  пути  ея  ведутъ 
къ  такъ  называемому  КаНонаИНИопй^аа^,  —  споръ  этотъ 
заслуживаетъ  самаго  серьезнаго,  самаго,  если  позволено  такъ 
выразиться,  увЪсистаго  обсужден1я.  И  я  глубоко  убЪжденъ, 
что  постепенно  снъ  и  станетъ  во  всей  серьезной  росс1йской 
публицистик-Ь  предметомъ  такого  именно  обсужден!я.  Ибо 
вопросъ  о  нацюнальностяхъ  есть  для  Росс1и  кардинальный 
вопросъ  ея  будущности,  болЪе  важный,  болЪе  основной,  чЪмъ 
всЪ  друг1Я  политическ1я  и  даже  соц1альныя  проблемы,  вклю- 
чая хотя  бы  самое  аграрную  реформу.  Пишу  эти  слова  и,  ко- 
нечно, знаю,  что  лишь  очень  немног1е  съ  ними  согласятся.  И 
тЪмъ  не  мен-Ье,  —  оно  все  же  такъ.  Было  время,  когда  и  въ 
Австрп1  думали,  будто  нац1ональная  проблема  есть  второсте- 
пенная мелочь,  скромно  отходящая  на  задн1й  планъ,  какъ 
только  на  сцену  выступаютъ  «настоящ1е»  интересы,  особенно 
экономическ1е.  А  жизнь  доказала,  что  все  быт1е  государства, 
точно  вокругъ  оси,  обречено  вращаться  вокругъ  проблемы 
нац1ональностей,  и  подъ  конецъ  даже  соц1алъ-демократ1я 
стала  давать  ссновательныя  трещины  какъ  разъ  по  швамь 
нац'юнальныхъ  раздЪлен1й.  Отъ  судьбы  не  ушла  Австр1я,  отъ 
судьбы  не  уйдутъ  и  ея  сосЪди. 
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я  1()же  не  имГ.к)  и|.  пилу  (браться  за  «унЬсисгое»  раисмот- 
рГ.И1е  нопроса,  иатронутаго  II.  Б.  Сгруве.  Но  хочу  сдЬлаи. 
и!  сколько  бЬглыхъ  зам1|Чан1й  по  поьоду  одной  11:^ъ  деталей 
:)того  вопроса:  о  томь,  куда  зачислить  малороссош.  и  бЬло- 
руссонт..  Врядь  ли,  иир(.чемъ,  умЬстно  туть  слово  «дегаль»: 
;>то  не  деталь,  а  центрт!  тяжести  всего  спора.  Вт>  самомь 
дЬл1.:  если  лшлороссовт.  и  бЬлоруссовТ)  зачисли  1ь,  какъ  хо- 
четт>  П.  Е^.  Струве,  вт>  С(.С1авь  единс  и  русской  нац1м,  то  наи1я 
ига  возрастаетъ  до  05  процентовъ  всего  населен1я  импер1и, 
т.  е.  до  громаднаго  болыпинстиа  въ  двЬ  трети;  и  тогда,  по- 
жалуй, картина  дЬйствигельно  недалека  отъ  «нап1ональнаг(> 
государства».     Наоборотъ,   если    малороссов ь  и  бг.лоруссонт.  ' 

считать    ^^л    ^^^1/^^т1^-**^^^:ш^^^^''^^^^■'^^'^'^Т^  ил*П(}       ^         ^ 

нальность  сама  оказьишется  вт.  меньшинств!.  (43  проц.)  про-  ^ 

тивь  остального  населен1я,  а  сообразно  тому  изменяются  и 
всЬ  виды  на  будущее.  Поэтому  смЬло  можно  сказать,  что 
разр1.П1ен1е  спора  о  наи1*ональномт.  характер!.  Росс1и  почти 
всецЬло  зависитъ  отъ  позиц1и,  которую  займетъ  тридцати-  ^ 

м»ил1онный  украинск!"  [^прп п^  Согласится  онъ  обр>с!.ть^— 
Росс1я  псйдетт.  по  однгй  дорог1>,  не  согласится  —  она  волей- 
неволей  пойдетт.  П(1  другому  пути.  Прекрасно  п(;няли  это  пра- 
вые въ  Государственной  Дум[..  Когда  рЬшался  вопросъ  о 
языкахъ  инородческой  школы,  они,  смЪху  ради,  голосовали 
даже  за  какихт.-то  «шайтаноит.»  и  «казанскихъ  грековт.»; 
они  даже  не  подняли  рукт.  противъ  еврейскаго  языка,  очевид- 
но, желая  сдЪлать  весь  законопроектъ  ненавистны мъ  и  не- 
пр1емлемымъ  для  начальства;  но  когда  р!.чь  заш.т  (|(1Ь 
)ц<раинскомъ  язык!.,  они  отбросили  и  паясничество,  и  хитро- 
умные  расчеты,  й^прссто  подняли  руки  противъ,  ибо  почуяли.  ^^ 
что  тутт>  самое  опасное  мЬсто,  рТ.Т1111Т{?71ЬН1>!П  Шап.,  при  кото-  ^^■*- 
ромъ  ни  шутки  шутить,  ни  лукаво  мудрствовать  не  приходится. 

Возражен1е  П.  Б.  Струве  вызвано  сл1Ьдуюи'Ими  моими  стро- 
ками, напечатанными  въ  той  же  «Русской  Мысли»: 

«На  этихт.  страницах!.  П.  Б.  Струве  неоднократно  выска- 
зывалъ,  что  считаетъ  Росс1Ю  гссударствомъ  нац10нально- 
русскимт..  Въ  этолп/  очер!с!^'"н5^'>гЬсТо^Тп(1|Я1ть  о  такомъ 
^{ЬжттТ^Уьвопрос!.;    но  считаю  нужнымт!  кратко  оговорить. 
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что  стою  на  рЬзко  про-5»1вог10ложной  точк'Ь  зрЪн!я.  При- 
мыкаю къ  тЪмъ,  которые  не  закрываютъ  глазъ  на  стати- 
стику и  помнятъ,  что  народность,  языкъ  которой  называется 
русскимъ,  составляетъ,  по  несомнТшно  преувеличеннымъ  дан- 
нымъ  переписи  1897  г.,  всего  43  процента  населен1я  Импер1и. 
Это  много,  но  этого  недостаточно  для  того,  чтобы  остальные, 
«инородцы»,  добровольно  согласились  на  роль  безплатнаго 
приложен1я  къ  великорусской  народности.  Относясь  съ  глу- 
бочайшимъ  уважен1емъ  къ  этой  народности  и  къ  ея  могучей 
культурЪ,  желая  съ  ней  жить  и  дальше  въ  тЪсной  близости 
духовнаго  обм-Ьна,  они,  однако,  полагаютъ,  что  естественной 
вотчиной  этой  культуры  являются  предЪлы  этнографической 
Великоросс1и,  и  если  теперь  оно  не  такъ,  то  причина,  глав- 
нымъ  образомъ,  въ  вЪковомъ  насил1и  и  безправ1и.  Мы, 
«инородцы»,  предвидимъ  только  одну  изъ  двухъ  возмож- 
ностей: или  въ  Росс1и  никогда  не  будетъ  свободы  и  права,  или 
каждый  изъ  насъ  сознательно  используетъ  свободу  и  право 
прежде  всего  для  развит1я  своей  самобытной  нац1ональной 
личности  и  для  эмансипац1и  отъ  чужой  культуры.  Или  Рос- 
С1Я  пойдетъ  по  пути  нац10нальной  децентрализац1и,  или  въ 
ней  немыслимо  будетъ  ни  одно  изъ  основан!й  демократ1и,  на- 
чиная со  всеобщаго  избирательнаго  права.  Для  Росс1и  про- 
грессъ  и  Ка11опа11Ш1:еп?1:аа_1  —  синонимы,  и  всякая  попытка 
перескочить  черезъ  эту  истину,  утвердить  въ  государстве 
прочный  порядокъ  наперекоръ  волЪ  и  сознан1Ю  трехъ  пятыхъ 
населен!я  —  кончится  крахомъ.  Такъ  полагаютъ  «инород- 
ческ1е»  нац1оналисты,  и  не  только  они;  а  кто  правъ,  от- 
в'Ьтитъ  будущее». 

—  «Изумительно  прежде  всего»,  —  отвЪчаетъ  П.  Б.  Струве, 
—  «въ  какой  мЪрЪ  политическая  или  иная  тенденц1я  спо- 
собна слЪпить  глаза  и  скрывать  отъ  зрЪн1я  самые  внушитель- 
ные и  непререкаемые  объективные  факты.  Какая-то  упорная 
традиц1я,  постоянно  оживляемая  интеллигентской  политиче- 
ской тенденц1ей,  скрываетъ  отъ  нЪкоторыхъ  людей  огромный 
историческ1й  фактъ:  существован1е  русской  нац\и  и  русской 
культуры.  Именно  русской,  а  не  великорусской.  Ставя  въ 
одинъ  рядъ  этнографическ!е  «термины»  —  «великорусски», 
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«малорусс1\1Й>>,  <  бГ.лорусск!»!»,  антор!,  забыиас* гь,  что  есть 
еще  те|г\чт1.  «русск1Й »,  и  что  «русск1Й»  не  есть  какая-то  от- 
илеченная  «средняя»  ,и:п.  тЬхь  трехь  «терминоиъ»,  а  жииа« 
культурная  сила,  неликач,  ра.тннакииаяся  н  расгутая  наи1о- 
нальная  С1И.\1я,  торимая  на1ия  «папом  111  (Ьс  111ак1п;:.  какь 
гопорять  о  себЬ  а.мернканц|^)». 

Прежде  исек»  зам1.ч\',  что  П.  Б.  Струне  не  праиь,  полагая, 
булто  я  аабьтак)  о  гермнн1>  «русск1Й».  Нанротииь.  Я  лаже 
совершенно  согласен ь  сь  г.  Струне  т.  том1.,  чю  русская  на- 
и1Я  н  культура  «не  есть  какая-то  отнлеченная  средняя»  изь 
иеликороссо1п>,  малороссонь  н  (')|1Лоруссоь1..  Конечно,  не  есть. 
Русским!.  яз1>1комъ  называется  у  людей  языкь  одного  только 
великорусскаго  племени;  ни  украинскаго,  ни  Г)1>лорусскаго 
языка  зтотъ  термит,  не  обхнатыиаеть.  А  русскою  нац1о- 
нальной  культурой  называется  культура,  созданная  на  это.мь 
языкЬ.  На  языкЬ  неликороссот.  и  только  великороссов!.,  а 
не  на  како.мъ-то  отвлеченномъ  «среднс.мъ»  изъ  трем,  язы- 
ковъ.  Ибо  такого  средняго  и  на  свЬтЪ  н1.тъ.  Следовательно, 
русская  культура  есть  нац!ональная  культура  великорусскаго 
племени.  Малороссовь  и  б1.лоруссовъ  можно  заставить  при- 
соединиться къ  ней,  или  можно  даже  мечтать,  что  они  къ 
ней  всЬ  добровольно  присоединятся;  но  это  будетъ  именно 
присоединен1е  къ  чужой  (хотя  бы  и  родственной)  культурЪ, 
созданной  не  на  прирплнпмъ  языкЬ  присоединяющихся  нац10- 
нальностей.  Термины  <фусская  культура»  и  «великорусская 
культура»,  взятые  въ  чистомъ  своемъ  значен1и,  совершенно 
совпадают!.,  ибо  русск1й  языкъ  и  русская  культура  ни  для 
кого,  кро.м!»  великороссовъ,  не  являются  природными.  Я  лич- 
но всегда  охотн1^е  употребляю  терминъ  «русск1й»  вмЪсто 
«великоросс!.^^;  если  въ  данномъ  случаГ.  отступилъ  отъ  этой 
привычки,  то  только  во  избЬжан1е  неясности,  такъ  какъ 
зналъ,  что  есть  —  повторю  выражен1е  П.  Б.  Струве  —  «ка- 
кая-то упорная  традиц1я»  совершенно  неточно  смЬшивать 
подъ  СЛОВОМ!.  русскКЬ)  В!,  одну  кучу  три  народа,  отличные 
другъ  отъ  друга  по  языку,  по  истор1И,  по  темпераменту,  по 
физическому  типу,  по  внутренней  индивидуальности,  по  быту 
и  общественному  строю. 
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Есть  «какая-то  упорная  традиц1я,  постоянно  оживляелшя 
интеллигентской  политической  тенденцией»,  увЪрять  самихъ 
себя  и  вс'Ьхъ  добрыхъ  людей,  будто  русская  нац1я  есть  не 
«живая  культурная  сила»,  реальная,  осязаемая  и  отграничен- 
ная, а  именно  «какая-то  отвлеченная  средняя»,  нЪкая  мета- 
физическая сущность,  сочетающая  въ  своемъ  единстве  три 
различных!)  начала.  Это,  конечно,  чистЬйшая  фантаз1я.  Но, 
мнЪ  кажется,  если  кто  заслуживаетъ  упрека  въ  такомъ  фан 
газирован1и,  то  ужъ  никакъ  не  тЬ,  для  кого  русская  нац1я 
сама  по  себЪ,  и  украинская  или  белорусская  —  тоже  сама 
по  себЪ,  —  а  скорЪе  тЪ,  которые  не  признаютъ  тождества 
«русской»  культуры  съ  «великорусской»  и  непременно  хо- 
тятъ  придать  первому  термину  какое-то  бол-Ье  широкое 
значен1е... 

Правда,  сами  украинск1е  публицисты  часто  употребляютъ 
слово  «русскт»  въ  другомъ  значен1И,  чисто  этнографи- 
ческомъ,  и  въ  этомъ  смыслЪ  причисляютъ  къ  «русскому 
племени»  и  украинскую  народность.  Если  не  ошибаюсь,  та- 
кая формулировка  родства  между  великороссами,  мало- 
россами и  бЪлоруссами  освящена  еще  авторитетомъ  Косто- 
марова. Въ  одной  стать'Ь  одного  украинскаго  нащоналиста 
она  была  выражена  такъ:  «Я  —  славянинъ  по  расЪ,  русск1й 
по  племени,  украинецъ  по  нац1ональности».  Сомневаюсь, 
им'Ъетъ  ли  эта  сложная  классификац1я  какую-либо  ценность 
съ  точки  зрЬн1я  ЭТН0Л0Г1И;  но  во  Есякомъ  случае  за  пределы 
ЭТН0Л0Г1И  И  этнографе!  ея  значен1е  не  простирается.  Специ- 
фическую культуру  создаютъ  не  «расы»  и  не  «племена»  (да 
и  вообще  эти  термины  такъ  неопределенны  и  расплывчат1>1. 
что  теперь  ими  надо  пользоваться  только  съ  величайшей 
осторожностью);  культуры  создаются  нацюнальностями,  и 
каждая  изъ  нац1ональностей  ревниво  бережетъ  свою  куль- 
туру и  противится,  когда  соседъ  ей  навязываетъ  свою,  хотя 
бы  соседъ  этотъ  числился  ей  двоюроднымъ  братомъ  «по 
расе»  и  единоутробнымъ  «по  племени».  Хорваты  и  словинцы 
—  и  тесные  соседи,  и  близкая  родня  по  расе,  племени,  вере 
и  т.  д.,  и  даже  языки  ихъ  куда  ближе  другъ  къ  другу,  че.мъ 
РУССК1Й  С1)  украинскимъ;  однако  это  две  разныя  нац1ональ- 
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ности  с1.  лиумн  ра;<ным11  культурами.  Венгсрск1е  слоиаки  — 
блпжаГиная  родин  чохам I.,  пасюлько  6л11.1кая,  что  слоиаикое 
насчмсммс  сосЬлнеи  М()раи1и  считает!,  сиоим!.  иац|()нал1.м1.1М1. 
языком I.  че111СК1и;  мо  слонакп  Венгр!!!  счтакп!,  се(')я  сло- 
вакам!!, реи!!11ио  бсроу! !.  0  1Л11Ч1Я  н1)  СИОСМ1.  д1алектЬ,  охра- 
няюгь  СВОИ)  Л1!тсратурнук)  р1,ч1,  о II,  чешских I,  оборотоитз  и, 
насколько  :»то  мыслимо  ир!!  мерлостях!.  мадьярскак»  реж!!ма, 
тиорягь  СПОК)  слииаикую,  а  не  чешскую  кулыуру.  Ибо  для 
этого  творчества  ни  ;)гнолог1Я,  ни  даже  ф!!лоло11я  не  указъ. 
Для  не!о  указъ  —  нац1оналы!ое  сознан1е.  Кто  «украинец!» 
по  нац1()нальност!1»,  для  ти!о  псе  осталь!1ое  родство  но  пле- 
мен!!, но  рас1.  !!  I.  д.  .может1>  !!м1.ть  только  побочное  зна- 
чен1е:  при  выбор  1>  культуры  рЬтакиц!!"!  юлось  !1р1!!!адлежить 
НС  <;рас1»>,  не  «племен!!»,  а  осознанно!!  нац1()нальност11. 

Е!це  одна  оюворка.  Обыкнс^венно,  когда  хотят1>  доказать, 
что  русская  культура  есть  продукть  тро!1Ственнаго  вза!1мо- 
дЬйств1я.  а  не  одн!!х  I.  велпкороссовъ,  на  сцену  вытаскивается 
Гоголь,  а  11но!-да,  въ  последнее  время,  и  Короленко.  Вотт>. 
дескать,  малоросс!4,  участвопап!!11е  вь  создан!!!  «об|!1ер>сско|"!» 
литературы.  Убедительность  этого  д(1казательства  подт. 
большимт>  сомнЪн1ем1>.  Вел11ча|"11и1й  венгерск!!!  по^тт.  Шан- 
лоръ  Петефи  назывался  в!.  су!!1ности  Александръ  Петровичъ 
«I  был'ь  СЫНОМ!,  словака;  Н(1  никто  въ  этомъ  не  видип.  дока- 
зательства, что  мадьярская  литература  будто-бы  есть  «обще- 
венгерская». У  нЬм!1евъ  тоже  бь1лъ  крупны!'!  поэтъ,  даже  съ 
проблесками  ген1альност!1.  по  имени  Шамиссо,  а  по  проис- 
.хожден1ю  франпузъ;  развЬ  поэтому  немецкая  литература 
стала  н-Ьмецко-франпузско!!?  Разв1-,  она  стала  изъ-за  Ге!"!не 
н-Ь.мецко-еврейско!!?  Общ11!  фонъ,  обиц11  характеръ  данно!! 
культуры  не  изм1^,няется  оттого,  что  случайно  жизнь  за- 
брос1!тъ  въ  ея  ряды  человГ.ка  друго!!  кров!!,  хотя  бы  даже 
ген1альна1-о.  Онъ  !1Л1!  цЬликомъ  асс1!М11Л!1руется  съ  окру- 
жающимъ  фономъ,  какъ  Псгефи  пли  Шам1!СС0,  !!ли  только 
наполои!1ну,  какъ  Гогодь,  на  чьихъ  произведен1яхъ  лежитъ 
сильнЪйшая  печать  украинскаго  темперамента,  !!Л!1  совс1}.мъ 
не  ассимилируется  и  остается  бобылемъ,  непризнаннымъ  из- 
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гоемъ,  какъ  Гейне,  —  но  нац10нальный  характеръ  данной 
культуры  остается  неприкосновеннымъ,  и  инородныя  пятна 
только  выд'Ьляютъ  и  подчеркиваютъ  ея  основной  цвЪтъ,  по- 
добно тому,  какъ  черныя  «мушки»  оттЪняютъ  бЬлизну  кожи. 
Десять  Гоголей  и  сто  Короленко  не  сдЪлаютъ  русскую  лите- 
ратуру «общерусской»:  она  остается  русскою,  т. -е.  велико- 
русскою, а  рядомъ  съ  нею  украинская  народность,  пробиваясь 
сквозь  строй  великихъ  трудностей,  создаетъ  свою  литера- 
туру на  своемъ  язык^Ь. 

Я  написалъ,  что  если  русская  культура  играетъ  теперь  не- 
естественную роль  культуры  всеросс1йской,  то  «причина, 
главнымъ  образомъ,  въ  вЬковомъ  насил1и  и  безправ1и». 
П.  Б.  Струве  съ  этимъ  несогласенъ.  Русская,  молъ,  куль- 
тура преобладаетъ  и  въ  К1евЪ,  и  въ  Могилеве,  и  въ  Тифлис1ь, 
и  въ  ТашкентЪ  «вовсе  не  потому,  что  тамъ  обязательно 
тянутъ  въ  участокъ  расписаться  въ  почтен1и  передъ  русской 
культурой,  а  потому,  что  эта  культура  действительно  есть 
внутренно  властный  фактъ  самой  реальной  жизни  всЪхъ 
частей  Импер1и,  кром^Ь  Царства  Польскаго  и  Финлянд1и». 
Тутъ  )жъ  П.  Б.  Струве  безусловно  несправедливъ  къ  нашему 
благопопечительному  росс1Йскому  начальству.  Какъ  же 
можно  отрицать  его  велик1я,  не  искоренимыя  изъ  нашей  па- 
мяти заслуги  по  части  насажден1я  русской  культуры  за  пре- 
делами Великоросс1И?  П.  Б.  Струве  съ  легкимъ  сердцемъ 
констатируетъ,  что  теперь  въ  К1евЪ  «нельзя  быть  участни- 
комъ  культурной  жизни,  не  зная  русскаго  языка»,  и  думаетъ, 
будто  «участокъ»  тутъ  не  причемъ,  а  между  тЪмъ  это 
великая  ошибка.  Напротивъ,  все  дЪло  въ  участкЪ  и  въ  его 
многовЪковомъ  усерд1и.  Вотъ  какъ  разсказываетъ  объ  этомъ 
усерд1и  известный  украинскш  историкъ,  проф.  М.  Грушев- 
СК1Й:  «покончивъ  съ  политической  особностью  Украины,  пра- 
вительство не  удовлетворилось  этимъ:  оно  рЪшило  стереть 
и  уничтожить  также  и  проявлен1я  ея  нац1ональной  жизни,  и 
даже  особенности  украинскаго  нац10нальнаго  типа.  Начиная 
съ  Петра  I,  для  украинскихъ  издан1й  вводится  цензура,  имев- 
шая Ц'Ьлью  привести  ихъ  къ  единообраз1ю  въ  языкЪ  съ  из- 
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Лан1нм11  »слик1)р>ч;ск11.м11.  Руссифицируются  украиискмя  школы. 
Виолигся  нелмкорусскоо  ирои.чюшсмпе  ш.  богослужсииг  Вся- 
К1Я  ||рояилен1я  украпискаю  натрютмз.ма  реииостно  пресле- 
дуются и  подавляются». 

Но  лачЬлгь  :и11лчл1.1иать  так1>  глубоко  нл,  старину!  Вот;! 
предч.  нами  пои1.|1111се  иремя:  съ  полоипны  протлаго  столГлчя 
замечается  иь  Росс1п  под ьем ь  украинска! о  движен1я  —  м  то I - 
часъ  же  начпмается  сверху  ревностная  борьба  протпвъ  «хо- 
хло.ман1П»  и  чаепаратпима».  Въ  18оЗ  г.  .ммнистрь  Валуевъ 
ировозглашаетъ:  «Не  было,  нГ.тъ  и  быть  не  .можетъ  украин- 
скаго  языка»,  —  а  вь  1870  г.  пзданъ  былъ  указ1>,  просто  на 
просто  воспретивт1й  украинскую  культуру.  ОтнынТ>  раз- 
рывалось печатать  по-украински  только  беллетристику  да 
стишки  и  разыгрывать  пьеС1>1  вт.  театрЬ;  что  касается  до  га- 
зегь,  журналовь,  серьезныхъ  книгь  и  статей,  лекц1Й,  пропо- 
вЬдей  и  т.  п.  —  все  это  было  воспрещено,  а  объ  украинской 
школЪ  и  говорить  нечего.  Что  же  удивительнаго,  если  на 
этомъ  пол!^,  начисто  опустошенномъ  и  распаханномъ  уси- 
л!я>и1  урядника,  съ  такой  легкостью  и  внЬ  всякой  конкуррсн- 
и1и  взошли  посТ.вы  той  культуры,  которую  урядник!),  по 
крайней  м'ЬрЬ,  терп1Ьлъ?  И  ничуть  ея  пышный  расцвЬтъ 
въ  К1евЬ  не  доказываетъ,  что  дТ.ло  исключительно  въ  ея  соб- 
ственной .мощи,  что  она  безъ  помощи  урядника  все  равно  за- 
глушила бы  всЪ  сос1Ьдн1е  ростки  и  воцарилась  единодержавно. 
Напротивъ.  П.  Б.  Струве  самъ  не  будетъ  спорить  противъ 
того,  что  если  бы  вмЬсто  указа  о  воспрещен1и  украинской 
культуры  явился  въ  1876  г.  указъ  о  разрЪшен1И  вести  на 
украинскомь  язык!.  преподаван1е  въ  школахъ  и  гимназ1яхъ, 
то  уважаемому  публицисту  врядъ  ли  пришлось  бы  теперь  такл, 
поб1Ьдоносно  констатировать,  что  въ  К|ев1Ь  безъ  русскаго 
языка  нельзя  быть  культурнымъ  человЪкомъ. 

Что  въ  К1евЪ,  то  было  и  повсюду.  Всюду  на  окраинахъ 
русская  культура  появилась  только  посл1Ь  того,  какъ  земск1й 
ярыжка  расчистилъ  ей  дорогу,  затоптавъ  сапожищами  вс1Ьхъ 
ея  конкуррентовъ.  На  Литв1^  съ  1863  года  были  запрещены 
польск1е  спектакли,  польск1я  газеты  и  даже  польск1я  вывЬски, 
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а  литовиамъ  запретили  печатать  литовскимъ  алфавитомъ 
что  бы  то  ни  было,  даже  молитвенники.  Воспрещены  были 
спектакли  на  еврейскомъ  жаргонЬ  (еврейскихъ  актеровъ  за- 
ставляли играть  «по-нЪмецки»),  и  до  начала  этого  вЪка  не 
разрешали  ни  одной  газеты  на  жаргонЬ.  То  же  или  почти 
то  же  происходило  на  КавказЬ,  и  только  потому  П.  Б.  Струве 
имЪетъ  нынЪ  возможность  записать  и  Тифлисъ  въ  перечень 
городовъ,  завоеванныхъ  русскою  культурой.  Точнее,  куда 
точн-Ье  было  бы  сказать:  «Завоеванныхъ  урядникомъ  для  рус- 
ской культуры».  Это,  конечно,  не  мЬшаетъ  намъ  всЬмъ  вы- 
соко цЪнить  и  даже  любить  русскую  культуру,  которая  мно- 
гому хорошему  насъ  научила  и  много  высокаго  дала.  Но 
зач'Ьмъ  игнорировать  истор1ю  и  увЪрять,  будто  все  обошлось 
безъ  кулака  и  будто  успЪхи  русскаго  языка  на  окраинахъ  до- 
казываютъ  внутреннее  безсил1е  инородческихъ  культуръ? 
Ничего  эти  успЪхи  не  доказываютъ,  кромЪ  той  старой 
истины,  что  подкованными  каблучищами  можно  втоптать  въ 
землю  даже  самый  жизнеспособный  цвЬтокъ. 

Дальше  сл'Ьдуетъ  у  г.  Струве  аргументъ,  который  странно 
даже  слышать  изъ  устъ  такого  вдумчиваго,  совсЪмъ  не  ша- 
блоннаго  писателя  и  мыслителя.  «Постановка  въ  одинъ  рядъ 
съ  русской  культурой  другихъ,  ей  равноцЪнныхъ,  создание 
въ  странЪ  множества  культуръ,  такъ  сказать,  одного  роста, 
поглотитъ  массу  средствъ  и  силъ,  которыя  при  другихъ  усло- 
В1яхъ  пошли  бы  не  на  нац10нальное  размножение  культуръ, 
а  на  подъемъ  культуры  вообще».  Такое  «размножен1е  куль- 
туръ» будетъ  «колоссальной  растратой  исторической  энерг1и 
населен1я  Росс1йской  Импер1и».  Это,  да  проститъ  глубоко- 
уважаемый авторъ,  пЪсня  старая,  пЪтая,  перепЪтая  —  и  от- 
п'Ьтая.  Теперь  отъ  нея  даже  непрошибаемые  соц1алъ-демо- 
краты  отказались.  Самое  лучшее,  самое  прекрасное  въ  м1ро- 
вой  культурЪ  —  это  именно  ея  многообраз1е.  Каждая  истори- 
ческая нац1я  внесла  въ  нее  свои  особые,  неподражаемо-свое- 
образные вклады,  и  въ  этомъ  безчисленномъ  множествЪ 
формъ,  а  не  въ  количестве  результатовъ,  и  заключается  глав- 
ное богатство  человеческой  цивилизац1и.  Если  бы  маленьк1'й 
2-МИЛЛ10ННЫЙ  народъ,  населяющ1Й  Норвег1Ю,   послушался  во 
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ирс.мя  ини  сонЬюиь  г.  С|р>ие  и,  имЬсто  того,  чюбы  «гра- 
нт.» силы  на  со:иа1пс  со<')стиенмой  культуры,  записался  т. 
нГ.мцы,  —  то  И1.  учебник!,  немецкой  слоиесиостн  числилос!. 
бы  пЬскольки.мн  именами  ('юлыпе,  но  за  то  не  было  бы  на 
сиЬгЬ  того  соиершенно  сиоеобразнаго,  особенно  благоуха- 
ющаго,  инлииил\ал1.Н()  ц1.нна1()  божьяго  букета,  которыС!  на- 
зывается норьежской  литературо|"|.  Да  и  нельзя  никакъ  про- 
тинопостанлять  «размножен1е  культуръ»  «подъему  культуры 
вообще».  Ибо  С1.  раинымь  праиомь  (а  по  моему  сь  боль- 
шимъ)  можно  сказать,  чго  «культуры  вообще»  нЪтъ,  что 
это  абстрак1ия.  ибо  конкретно  существуютъ  (если,  конечно, 
не  считать  матит>  и  прочей  мертной  утвари)  только  от- 
дГ.льныя  культуры  отлЬльным.  нац||'1.  И  это  значит!.,  что 
отдельная  личность,  участвующая  В1.  создан1и  культуры,  будь 
это  ПОЭТ!.,  философ!.,  учень1Й  или  ПОЛИТИК!.,  может!,  наи- 
лучше развить  и  использоиа!Ь  свои  творческ1я  силь1,  наипол- 
нТ.йшимъ  образомь  ^^^^•I1  апг^Ь'Ьеп  только  въ  родной  средЬ,  нъ 
родной  обстановке  и  атмосфер^Ь,  гдЬ  все,  хотя  не  осязаемо, 
но  ощутимо  пропитано  родными  соками.  В!,  чужой  обста- 
новке значительная  часть  творческих!^  силъ  уходитъ  на  пре- 
одол1.Н1е  какого-то  естественнаго  трен1я,  хотя  бы  иногда  не- 
осязаемаго,  и  потому  результаты  такого  творчества  меныпе 
и  беднее.  Съ  этой  точки  зрен1я  стоить  (даже  въ  интересах!, 
«подъема  культуры  вообще»)  потратить  много  силъ  и  много 
летъ  на  создан!е  особой  бурятской  или  якутской  культуры, 
чтобы  создать  обстановку,  въ  которой  потомъ  бурятск!е  и 
якутск1е  таланты  разовьются  лучше,  полнее  и  съ  большей • 
пользой  для  человечества,  чемъ  развились  бы  въ  «обще- 
русской» среде,  созданной  и  пропитанной  вл1ян1ем!.  других!. 
нац1й.  Раздроблен1е  силъ,  «растрата  энерг1и»  тутъ  съ  лих- 
вою будутъ  возмещены  впоследств1и  интенсификац1ей  твор- 
чества въ  отдельных!.  наи1ональных!.  кол.!ективах!..  Если 
тутъ  есть  «обособлен1е»,  то  это  обособлен!е  законное,  не- 
обходимое: такъ  «обособляется»  художникъ,  когда  затворя- 
ется въ  своем!,  кабинете,  убранном!,  по  его  вкусу,  никого  К!. 
себе  не  впускаетъ  —  и  пишет!,  прекрасное  произведен1е  на 
радость  и  пользу  всЬмъ  людямъ. 
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Но  все  это  зады,  которыми  прилично  было  заниматься 
лЬтъ  пять  или  шесть  тому  назадъ,  когда  «мы»  всЪ  были 
еще  очень  наивны  и  вЪрили,  будто  нац1ональный  вопросъ  вы- 
думанъ  злоумышленниками.  Теперь,  слава  Богу,  извЪстно  и 
признано,  что  право  каждой  народности  на  самобытную  куль- 
туру определяется  и  доказывается  не  теор1ями,  а  ея  соб- 
ственной волей  къ  нац10нальному  быт1ю.  Наличность  этой 
воли  показали  и  малороссы,  и  бТ^лоруссы,  и  всЪ  остальные, 
несчетные  и  несметные  народы  Росс1Йскаго  государства;  а 
остальное  додЪлаетъ  время 
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РАСА 

(1^13) 

Существуегь-ли  такъ  называемая  «раса»?  Вокруп.  эток^ 
слона  скопилось  множество  нелоразум1.н1Й.  Одни  —  сам1.!е 
наивные  —  думаютъ,  что  иризмаиагь  «расу»  значить  вЬрить 
будто  б1>лые  люди  такъ-таки  и  произошли  по  прямой  лин1и 
отъ  трехъ  сын<1веи  Ноя:  Сима,  Хама  и  Яфета.  Но  и  менЬе 
наивные  люди  полагаютъ,  что  признавать  расу  значить  вЬ- 
рить  въ  так1>  называемую  «расовую  чистоту»  существую- 
щихъ  этническихъ  группъ;  и  вотъ  они  принимаются  дока- 
зывать, что  французы,  англичане,  нЬмцы,  даже  евреи  не  пред- 
ставляютъ  изъ  себя  «чистыхъ  рась»,  ибо  каждая  изъ  этихъ 
группъ  есть  результатъ  см1>111ен1я  такихъ-то  и  такихъ-то 
расовыхъ  ингред1ентовъ. 

Все  это  только  сводить  вопрось  сь  его  истинныхь  рельс1>. 
ДЬло  вовсе  не  вь  томъ,  «чистая»  ли  раса  нЬмцы  или  поляки, 
да  врядь-ли  понят1е  «чистой»  расы  можно  установить  со 
сколько-нибудь  достоверно!!  отчетливостью.  Допустите  на 
минуту,  что  вы  добрались  до  первобытнаго,  «чистокровнаго» 
ар1йца  или  семита;  но  откуда  вы  знаете,  что  и  онь  вь  еще 
болЬе  глубокой  древности  не  произошель  оть  смЪп1ен1я  ка- 
кихъ-то  другихъ,  невЬдомыхь  намъ  рась?  Наобороть,  го- 
раздо удобн1^е  допустить,  что  такь  называемая  «раса»  есть 
всегда  продукть  смЬшен1я  такихь-то  элементовь  вь  такой- 
то  пропори1и.  Но  подборъ  и  количество  этихъ  элементовь, 
и  пропорц1я,  въ  которой  они  между  собой  перем1Ьшаны,  да- 
леко не  одинаковы,  и  вь  этомь  различ1и  расового  спектра 
или,  если  можно  такь  выразиться,  расового  рецепта  и  заклю- 
чается различ1е  между  расами.     Такое  различ1е  физической 
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породы  наблюдается  несомненно  и  отчетливо  даже  между  са- 
мыми родственными  народами,  какъ  французы  и  итальянцы, 
нЬмцы  и  голландцы;  конечно,  есть  промежуточные  типы,  но 
В'Ьдь  промежуточн!)1е  типы  есть  даже  между  растен1ями  и 
животными.  Если  бы  наука  обладала  уже  достаточными  для 
этого  средствами,  можно  было  бы,  разложивъ  особенны мъ 
образомъ,  скажемъ,  кровь  «типичнаго»  француза  и  «типич- 
наго»  сакса,  обнаружить  и  записать  формулу  «спектра»  или 
«рецепта»,  на  которомъ  зиждется  ихъ  расовое  своеобраз1е. 
Существуютъ-ли  «чистыя»  расы  или  не  существуютъ,  это  все 
равно  въ  данномъ  случаЪ;  важно  то,  что  этническ1'я  группы 
отличаются  одна  отъ  другой  своимъ  расовымъ  спектромъ,  и 
въ  этомъ  смыслЬ  слово  «раса»  пр1обрЪтаетъ  вполнЪ  опре- 
деленный и  вполнЪ  научный  смыслъ. 

Такимъ  образомъ  —  если  не  гнаться  за  придирчивой  точ- 
ностью выражен1Й  —  мы  можемъ  сказать,  что  въ  общемъ 
приблизительно  каждая  нац1ональность  обладаетъ  особымъ, 
своеобразнымъ  и  общимъ  для  всЪхъ  ея  индивидовъ  «расовымъ 
рецептомъ»;  въ  этомъ  смыслЪ  (но,  конечно,  не  въ  политико- 
юридическомъ)  нац1ональность  и  раса  почти  совпадаютъ.  Что 
же  отсюда  слЪдуетъ? 

Между  тЪлесной  природой  и  духовными  отправлен1ями  су- 
ществуетъ  нЪкая  связь,  н'Ьк1й  психо-физическ1Й  паралле- 
лизмъ.  Матер1алисты  стараго  времени  предпочитали  прямо 
говорить  о  физической  причинности  психическихъ  явлен1й; 
но  такъ  какъ  самая  природа  связи  между  «тЪломъ»  и  «ду- 
хомъ»  наукой  не  установлена  и  врядъ-ли  когда  либо  и  будетъ 
установлена,  —  такъ  какъ  моментъ  перехода  физ1ологи- 
ческой  функц1и  въ  психическую  не  поддается  человеческой 
ощупи,  то  предпочтительнее  оставить  въ  стороне  причин- 
ность и  говорить  только  о  параллелизме.  Этотъ  последн1Й 
несомнененъ.  Психическая  деятельность  индивида  пользует- 
ся широчайшей  автоном1ей  въ  томъ  смысле,  что  подъ  вл1я- 
Н1емъ  техъ  или  иныхъ  УСЛ0В1Й  можетъ  принимать  самыя  раз- 
нообразныя  формы  и  размеры;  но  на  всехъ  этапахъ  своего 
развит1я  она  носитъ  неизгладимый  (хотя  бы  и  неуловимый  для 
насъ)   отпечатокъ  физюлогической  природы  индивида.     Это 
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можно  ныра.ит,  иь  слЬдуютем  форм1.:  гаси-пл  рапЬи.-,  |.  с 
при  олпихь  II  г1..\1.  же  клмматческихъ,  географических!, 
исторических!.,  соц1а;1!.т4Х1.  и  пр.  услон1ях!.,  при  одномъ  и 
го\п>  же  урони!,  личиаго  ра;1ни11я,  при  одной  и  той  же  лич- 
ной б|()1раф1и.  СЛОИОМ1.  при  а6солн»тномъ  раненсти1>  нс1.Х1. 
прочих!.  усл»)М1Й  —  дна  челоиТ.ка,  неодииаконые  ш.  фи;лологи- 
ческом'1.  отио111ен1И,  дадут  ь  на  сонершенно  однородное  раз- 
лражен1е  нощинныанун)  психическую  реакц1К).  Различ1я  фи- 
зическ1я  нсегла  соироножданися  (какь  и  почему,  :)то  пока 
тайна  природы)  ра;и11Ч1ями  психическими.  Тепер!>  иоиь.мите 
днухь  челонЬкъ,  принадлежащих ь  к I.  ра:и11.1М!.  этническими 
«руппамь  —  днух1.  ипдииндот.  сь  ра:жым1.  расоиымь  рецеп- 
том!.. Ясно,  что  они  при  ранных!.  услон1ях!^  Г)уд\Т!.  неодпна- 
ко|^о  реагироват!>  и  психически.  Конечно.  нГ.Т!.  ничего  труд- 
н1.е,  ч1.м!.  «описан."  психику  каждаго  племени,  дать  ея  ис- 
чертлшкицук»  формулу;  ис1.  попытки  тако1Ч)  рода  оказались 
неудачными.  Но  вообще  не  нее  то,  что  существуетъ  и  нъ 
сущестнонан!»!  чего  мы  не  властны  со.мн1^ваться,  поддается 
точному  опред1.лен1К).  «Описать»  расовую  психику  нельзя, 
а  все-таки  несомненно,  что  каждая  <фасовая»  (въ  вышеука- 
занном!>  смысл!.)  группа  обладает!,  особой  своеобразной  «ра- 
совоГ|»  психикой,  проянляю1цеГ1Ся  нъ  той  или  ин()Г|  степени  — 
несмотря  на  всю  пестроту  отдЬльныхъ  человГ.ческихъ  лич- 
ностей —  въ  каждомъ  индивид!»  этой  группы  (кромГ.,  конеч- 
но, типовъ  про.межуточных!>). 

Марксисты  признаютъ  значен1е  осноннот  историческаго 
фактора  только  за  экономическими  .моментами,  или,  в!яра- 
жаясь  несколько  конкретнее,  за  состоян1е.мъ  и  разиит1ем1. 
произнодительныхъ  силъ  въ  каждь1Й  данный  момент!..  Не 
буде.мь  теперь  обсуждать,  вЪрно  это  или  не  вЪрно;  допустимъ. 
что  вЬрно.  Допустимъ,  что  въ  первооснове  историческаго 
процесса  лежатъ  моменты  произнодства.  Но  н1.дь  производ- 
ство заниситъ  отъ  естественньгчъ  услов1й  климата,  устрой- 
ства поверхности  и  пр.;  это  въ  свое  время  признали  еще  и 
создатели  теор1и.  Совокупность  этихъ  услов1Й  вл1яетъ  на 
производительную  деятельность  человека  въ  томъ  или  иномъ 
направлен!!!,  заставляет!,  его  избирать  те  или  иные  пути  наи- 
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меньшаго  сопротивлен1я.  Но  вЬдь  главное  и  важнЬйшее  изъ 
всЬхъ  «естественныхъ  услов1й»  есть  то,  которое  внутри  са~ 
мого  человека :  его  психика.  Что  такое  психика,  съ  экономи- 
ческой точки  зр'Ьн1я,  какъ  не  верховное  оруд}е  производства? 
ЧеловЪкъ  сознаетъ  свои  потребности,  ищетъ  путей  къ  ихъ 
удовлетворен1Ю,  накопляетъ  опытъ,  изобрЪтаетъ  техническ1Я 
усовершенствован1я,  изобрЪтаетъ  кооперац1ю:  какъ  бы  все 
это  на  первыхъ  порахъ  ни  складывалось  «само  собой»,  почти 
рефлекторно,  почти  инстинктивно,  —  все  это  совершается 
въ  психикЪ,  черезъ  психическую  функц1Ю,  и  если  психика 
своеобразна,  то  должны  быть  своеобразны  и  результаты,  все 
равно  какъ  у  человека  съ  каменными  оруд1ями  производства 
неизбежно  должна  получиться,  даже  еае1еп8  рапЬи^;,  другая 
экономика  и  другая  культура,  чЬмъ  у  человека  съ  желез- 
ными оруд1ями.  Психика  есть  верховное  оруд1е  производства, 
и  потому  ея  различ1я  неизбежно  должны  сказаться  во  всЬхъ 
сферахъ  человеческой  жизнедеятельности,  прежде  всего  въ 
хозяйственной.  Две  «расы»,  при  идеальномъ  равенстве  всехъ 
прочихъ  услов1й  —  климата,  поверхности,  почвы,  истор1и  ^ 
создали  бы  разные  типы  хозяйства.  Для  марксиста  изъ  раз- 
ныхъ  типовъ  хозяйства  уже  сами  собою  вытекаютъ  вообще 
разные  типы  культуры.  Для  не-марксиста  —  для  техъ,  кто 
признаетъ  автономное  и  первичное  значен1е  идеологическихъ 
факторовъ  —  это  еще  яснее:  если  даже  типы  хозяйства, 
особенности  соц1альнаго  строя  и  пр.  должны  носить  на  себЬ 
отпечатокъ  «расовой»  психики,  то  темъ  более  религ1я,  фило- 
соф1я,  литература,  даже  отчасти  законодательство,  словомъ, 
вся  духовная  культура,  непосредственная  связь  которой  съ 
нац10нальной  психикой  гораздо  отчетливей  и  ясней. 

Конечно,  это  только  схема;  въ  действительности  всегда 
неизбежны  больш1я  или  меньш1я  отклонен1я  отъ  нея.  Идеаль- 
нымъ  типомъ  «абсолютной  нац1'и»  былъ  бы  вотъ  какой.  Она 
должна  обладать  особенно  своеобразнымъ  расовымъ  спек- 
тромъ,  резко  непохожимъ  на  расовую  природу  соседей. 
Она  должна  занимать  съ  незапамятныхъ  временъ  сплошную 
и  отчетливо  отграниченную  территор1"ю;  лучше  всего,  если 
на  этой  территор1и    нетъ    никакихъ    инородческихъ  мень- 
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итнсии.,  1м.<р1.жак)111И\1.  иац1(1ма.п.И()е  смиистно.  Она 
должна  имЬть  С1и)е()6ра:<ный  ч;?ык||,  нск()ИН1.1Н,  ни  у  кого  не 
заимстнонанный  —  но  крайней  мЬрЬ,  иь  томь  смысл!.,  чю 
фактъ  н  моментч.  аанмстноиан1я  даже  иь  глубо'ииипе»!  дреи- 
ностн  не  может  ь  были  проел  Ьжень  (какь,  намримГ.ръ,  у 
н1>миеиъ);  слЬдоиательно,  такоГ|  яи1.1К1.,  который,  так1.  ска- 
пать, создань  по  о(')ра:<цу  и  подо6|Н)  народа,  офажаеть  и 
\мЬ1цаетъ  ис1>  и:мт1б)ы  его  мытлен1я  и  ч\истиа.  Она  должна 
обладать  нац1ональной  рел|Т11ей,  не  ааммстиоианной,  а  нскон- 
но-самод1.льной,  как'ь  религия  индусоы.  или,  ио  крайней  мГ.р!., 
енреень.  Она,  наконен!»,  должна  имЬть  одну  общую  для 
всЬхъ  ся  частеС!  историческую  тради1ию,  т.  е.  полную 
общность  историческихь  пережинан!й  сь  незапамятной  древ- 
ности. Такова  была  бы  идеальная,  абсолютная  наи1я,  нь  на- 
ц1ональном1>  сознан1и  которой  не  было  бы  никакихъ  раскалы- 
вающих!., разлагающихь  моментовъ.  Но  т>  жи:1ни  такой 
нац1и,  конечно,  нЬт1>,  а  есть  только  больш1я  или  меньп11я 
степени  приближен1я  кь  идеальному  типу.  То  вь  нац1ональ- 
ныя  территор1и  вкраплены  инородческ1я  меньшинства,  а  нЪ- 
которые  отрЪзки  нац1и  оторваны  отъ  главнаго  гн-Ьзда  через- 
полосными  владГ.н1ями  другой  нац1и;  то  языкъ  заимствован!. 

—  племя  кельтическаго  или  славянскаго  происхожден1я  гово- 
рить на  романскомъ  язык1Ь,  или  мадьяры,  въ  которыхъ  врядъ 
ли  осталась  одна  десятая  аз1атской  крови,  на  языкЬ  урало- 
алтайскаго  корня.  Религ1я  у  всЬхъ  европейскихъ  народно- 
стей —  кром1Ь  одной  —  заимствованная,  и  т.  д.  Есть  цЬлый 
рядъ  такъ  наз.  неисторическихъ  нац1й.  Есть  нагли  съ  терри- 
тор1ей,  но  безъ  особаго  языка,  вродЬ  ирландиевъ;  съ  язы- 
комъ,  но  безъ  сплошной  территор1и,  какъ  армяне;  есть,  на- 
конеиъ,  евреи.  Поэтому  необходимо  признать,  что  терри- 
тор1я,  языкъ,  религ1Я,  общность  истор1и  —  все  это  не  есть 
субстанц1я  начни,  а  только  аттрибуты;  хотя,  конечно,  аттри- 
буты  громадной  ц1^нности,  въ  высшей  степени  важные  для 
устойчивости  нац1ональнаго  существован1я.  Но  субстанц1я 
нац10нальности,    первый    и  послЬдн1й    оплотъ  ея  своеобраз1Я 

—  это  особность  ея  физической  породы,  рецептъ  ея  расо- 
ваго  состава. 
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Конечно,  только  въ  области  науки.  Совершенно  иначе 
ставится  попросъ  (какъ  уже  отмечено  выше)  въ  области  по- 
литики. Для  политика  и  юриста  —  рЪшающимъ  моментомь 
для  усгановлен!я  нац10нальной  принадлежности  въ  спорныхъ 
случаяхъ  является  только  одинь  психическ1Й  моментъ:  на- 
личность нац10нальнаго  самосознан1я.  Къ  этой  точк!»  зр'Ьн1я. 
впрочемъ,  примыкаютъ  иногда  и  философы  и  психологи.  Ре- 
нанъ,  Лацарусъ,  Фребель,  Манчини,  Блюнчли,  1еллинекъ  и  т. 
д.  единогласно  сходятся  на  томъ,  что  наи1я  есть  воля.  Но  для 
изсл'Ьдователя,  интересующагося  не  только  фактами  и  по- 
требностями сегодняшней  политической  жизни  или  феноме- 
нами психической,  а  и  объективными  первопричинами,  «на- 
Ц1я»  въ  конечномъ  итог-Ь,  за  вычетомъ  всякаго  рода  насло- 
ен1Й,  обусловленныхъ  истор1ей,  климатомъ,  окружающей  при- 
родой, инородными  ВЛ1ЯН1Я.МИ,  —  сведется  къ  своей  расовой 
основЪ. 

Теперь  подойдемъ  вплотную  къ  вопросу,  съ  котораго  мы 
начали:  будетъ  ли  когда-нибудь  едино  стадо  и  единъ  пастырь? 
Это  вопрссъ  прогноза,  а  въ  соц10лог1и  слово  прогнозъ  зна- 
читъ  въ  сущности  гадан1е;  и  если  возможна  въ  этихъ  гада- 
Н1яхъ  кой-какая  достоверность,  то  не  относительно  того, 
что  будетъ,  а  скорЪе  относительно  того,  чему  не  бывать.  Въ 
то,  напримЪръ,  что  будетъ  нЪкогда  всеобщ1й  миръ  на  землЪ, 
можно  только  вЪрить.  Я  лично  въ  это  вЪрю,  очень  вЪрю, 
хотя  доказать  бы  не  взялся.  Но  вЪдь  ясно,  что  для  этого 
совершенно  не  требуется  СЛ1ЯН1Я  и  смЪшен1я  нац1й  въ  одну 
однородную  помЪсь.  Миръ  и  ладъ  вполне  мыслимы  на  почвЪ 
спокойнаго  сожительства  рядомъ  самыхъ  разнообразныхъ 
культуръ.  Вообще  войны  происходили  не  изъ-за  нац1ональ- 
ныхъ  различ1й,  а  изъ-за  эксномическихъ  интересовъ.  Нац10- 
нальная  психика  побуждаетъ  здоровые  народы  только  тво- 
рить, каждымъ  своимъ  шагомъ  и  помысломъ,  нац10нальную 
культуру;  но  если  онъ  бросается  грабить  сосЪда,  то  импульсъ 
идеть  не  изъ  нац1ональныхъ  его  особенностей,  а  изъ  его  эко- 
номическихъ  аппетитовъ.  Конечно,  и  въ  этомъ  актЪ  такъ 
или  иначе  скажется  нацюнальная  психика,  хотя  бы  въ  форм!, 
такъ      наз.      темперамента;      должно     быть,     и     воюетъ-то 
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кажлыГ!  11а|Н)Л1«  I1(>-^■^и^е.м> ;  мо  ю,  чю  юлкаеп.  (.мо 
тк'иаи.,  осп.  ни  конечномъ  счет1>  эк()Н()мическ1Й  ин- 
терес!.. Поутому  можно  иГ.рть,  чго  если  бы  улал(;С1»,  но 
соц1алис1Ическому  или  другому  рецепту,  рЬтигь  соц1ал!.Н(^- 
:жономнческук)  проблему  человГ.честна,  ю  исчезли  6\л  причи- 
ны »оГ1НЬ  и  прекрл  ГИЛИС1.  бы  поГшы.  Зю  —  иГ.ра.  Но  когда 
къ  этому  прпмЬтпнають  еще  мечту  о  сл1яп1и  народоиь  нъ 
одну  пом1^сь,  то  1\  1 1.  уже  сь  илнЬстной  лост()в1>рностью  мож- 
но ска:кт.:  но II,  чему  не  Сл,тл'И>. 

Вь  подгиержден1е  неизбежности  ьсеобтаго  сл1ян1Я  приво- 
дя гея  обыкновенно  извЬстные  доводы:  усилен1е  культурнаго 
обм1.на  можл\  народами,  расмространен1е  знакомства  съ  ино- 
странными языками,  распространен1е  иле!'!  равенства  и  тер- 
пимости, массовыя  эмиграц1и  и  т.  д.  Все  это  очень  неубеди- 
тельно и  поверхностно,  ибо  почти  всГ.  псречисленныя  явлен1я 
характерны  только  для  современнаго  обтественнаю  строя  и, 
вероятно,  исчес^нут!»  или  потеряют  ь  значен|'е  именно  въ  тотъ 
вЬкъ  со1иальнои  гармон1и,  которьв]  вТ.дь,  как1.  ни  какъ,  явля- 
ется необходимой  предпос1.1лкой  международнаго  мира. 

Можно  двояко  понимать  сл1ян1е:  какъ  сл1ян1е  расъ  въ  одну 
расовую  пом1.сь,  или  какъ  сл1ян1е  и  см'Ьп1ен1е  однЬхъ  только 
культур1>.  Первое  предполагаетъ,  конечно,  массовое  и  по- 
вальное скреи1иван1е,  потокъ  смЬшанныхъ  браковлэ  между 
португальцами  и  самоЬдами,  албанцами  и  китайцами.  Врядъ 
ли  стоитъ  обо  всемъ  это.мъ  серьезно  говорить.  Серьезным!. 
л»оментомъ  въ  этомъ  отнои1ен1и  является  одна  только  мигра- 
ц1я.  Д1^йствительно,  ростъ  современней  миграц1и  изъ  раз- 
ных!, странъ  вл>  разныя  страны  достигъ  гигантскихъ 
абсолютньгхъ  цифрь.  Но  если  вычесть  временныхъ 
эмигрантовъ,  т.  е.  Ьдущихл^  только  на  заработки  съ 
тЪмъ,  чтобы  послТ.  вернуться  домой,  то  эти  абсолют- 
ныя  цифры  уменьп1атся  по  крайней  мЬр1Ь  на  поло- 
вину. Что  же  касается  до  безвозвратнгй  эмиграц|и,  то  она 
можетъ  им1.ть  трояк1Й  результатъ.  Или  притокъ  эмигран- 
товъ въ  данную  страну  такъ  малъ  сравнительно  съ  ея  населе- 
нием!,, что  они  тамъ  ассимилируются,  или  притокъ  этотъ 
такъ  огроменъ,  что  эмигранты  станутъ  на  новой  родинЪ  въ 
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концЪ  концовъ  большинствомъ  м  ассимилируютъ  себЬ  корен- 
ныхъ  туземцевъ;  или,  наконецъ,  новая  родина  вообще  насе- 
лена смЪсью  изъ  разноплеменныхъ  эмигрантовъ,  и  новая 
струя  исчезнетъ  въ  общемъ  котлЪ,  какъ  мы  это  наблюдаемъ 
въ  Соед.  Штатахъ.  Во  всЪхъ  трехъ  случаяхъ  итогъ  будетъ 
одинъ  и  тотъ  же:  останется  старая  нац1я  или  получится  новая 
нац1я.  Было  бы  другое  дЬло,  если  бы  миграц1я  между  стра- 
нами была  взаимной;  но  вЪдь  этого  нЪтъ  и  быть  не  можетъ 
въ  стран'Ь,  откуда  идетъ  массовая  эмиграц1я,  очевидно,  нЪтъ 
мЪста  для  новыхъ  поселенцевъ,  и  наоборотъ  —  изъ  страны, 
гдЪ  есть  достаточно  мЪста  для  иммигрантовъ,  незачЪмъ  уЪз- 
жать  коренному  жителю.  Иногда  наблюдаются  временныя 
отклонен1я  отъ  этой  схемы,  но  во  всякомъ  случае  о  сколько- 
нибудь  правильномъ  взаимномъ  «осмосЬ»  посредствомъ  ми- 
грац1и  рЪчи  быть  не  можетъ.  —  Но  главное  не  это,  а  вотъ 
что:  миграц1я  есть  болЪзнь  соц1альнаго  организма,  резуль- 
татъ  соц1альнаго  нестроен1я,  феноменъ  патологическ1й.  Сл'Ь- 
довательно,  при  оздоровлен1и  общественнаго  строя,  при  та- 
кой организац1и  экономической  жизни,  гдЪ  каждый  гражда- 
нинъ  будетъ  имЪть  конкретное  право  на  трудъ,  никому  не 
придется  искать  хлЪба  за  тридевять  земель.  Именно  съ  мо- 
мента, когда  устранены  будутъ  причины,  мЪшающ1я  народамъ 
жить  въ  мирЪ,  отпадетъ  и  га18оп  с1'ё1ге  миграцш. 

Оставимъ  поэтому  въ  сторонЪ  сл1ян1е  расъ.  Но  столь  же 
мало  вероятно  и  сл1ян1е  культуръ.  ОбмЪнъ  культурными 
Ц'Ьнностями  действительно  происходитъ  и  будетъ  все  пышнЪе 
развиваться,  но  —  не  имЪетъ  никакого  отношен1я  къ  вопро- 
су. ЧЪмъ  шире  нац1я  собираетъ  и  впитываетъ  въ  себя  куль- 
турныя  пр1обр'Ьтен1я  другихъ  народовъ,  чЪмъ  больше  мате- 
р1алу  она  перевариваетъ  и  перерабатываетъ,  тЪмъ  болЪе  и 
интенсивнее  становится  ея  собственное  нац1ональное  твор- 
чество. Русск1й  народъ  сталъ  выдвигать  большихъ  поэтовъ, 
т.  е.  создалъ  нац1ональную  литературу  именно  послЪ  того, 
какъ  подвергся  двумъ  столЪт1ямъ  европеизац1И.  Распростра- 
нен1е  знакомства  съ  иностранными  языками  тоже  не  доводъ. 
Прежде  всего,  можно  указать  и  на  обратный  процессъ:  ростъ 
культурности    иногда    упраздняетъ    необходимость    въ    ино- 
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сцшмн^хь  я:<ык;1.\1..  Конскиттоиольск!»!  жигел».,  лрс.мучи"! 
поиЬжла,  гоиорт  ь  на  (>  или  7  я:<ыка.\1.,  а  самые  ()(')ра;«)11ат1ыо 
англичане  часто  не  :1нак)11)  лаже  но-францунскп.  Ьь  Росс!!! 
мрежле  ИСНК111  обралонанный  челонЬкь  гонориль  по-фрамиу:!- 
ски,  ла  и  нельзя  было  иначе  с  га  и.  образованным!.  челонГ.- 
комъ;  а  тепер1.  сплоим,  и  ряломь  не трГ.чаеим.  лк»лей  съ  диило- 
момъ,  котор|.1е  иносгранныхь  языконь  не  знаютъ  и  иъ  нихь 
не  нуждаются,  ибо  псе  можно  прочесть  иь  перенодГ..  Т1.  же 
яилен1я  можно  полм1лить  лаже  ш.  иредГ.лахь  одного  госу- 
дарства: чеху  ни  Анстр1и  теперь  го[)аздо  легче  обойтись  безь 
нЬмеикаго  языка,  ч1.мь  50  л1.п.  назадъ.  Вообще,  изучать 
Я31.1КИ  ради  одной  только  лк>бознагельности  среднему  интел- 
лигентному челои1.ку  С1>  каждым  ь  десятилГ.Т1емъ  нее  менЬе 
и  менЪе  необходимо,  и  наступить  несомненно  моментъ,  когда 
техника  персводопъ  и  издательскаго  д1.ла  снедеп^  эту  необ- 
ходимость до  минимума.  Останутся  любители,  которымь  не- 
пременно захочется  читать  такого-то  автора  въ  подлинник!. 

—  но  сколько  можетъ  быть  такихъ  любителей,  и  какое  вл!- 
ян1е  могутъ  они  оказать  на  остальное  человечество  въ  смы- 
сл!. «ассимиляи1и  всЬхъ  со  всЬми»,  тЪмъ  более,  что  не  всемт. 
же  ИМ1.  понравится  одинъ  и  тотъ  же  языкъ? 

Каугск1й  указалъ  какъ-то  на  то,  что  современныя  формы 
лирового  товарообмена  сами  требуютъ  распространен1я  ино- 
странныхъ  языковъ.  Это  вЬрно  —  но  къ  дЬлу  не  относится 
верно  то,  что  при  индивидуальномъ  хозяйстве  каждому  тор- 
говцу необходимо  лично  вести  отдЬльныя  сношен1я  съ  за-гра- 
ницей,  а  потому  требуются  десятки  тысячъ  «корреспонден- 
товъ»  и  комми-вояжеровъ,  «владеюп1ихъ»  языками  (какъ  они 
«владЬютъ»  языками  —  ужъ  Богъ  имъ  прости),  а  для  них1» 
нужны  учителя  и  учительницы,  да  и  вообще  всяк1й  ищущ!й 
места  уже  волей-неволей  старается  изучить  хоть  одинъ 
языкъ:  все-таки  лишн1й  шанС!.  на  кусокъ  хлеба.  Но  все  это 
свойственно  только  современному  хозяйству,  построенному 
на  индивидуальной  конкурренц1и.  Вообразите  себе  на  ми- 
нуту хозяйство,  организованное  по  соц1алистическому  плану 

—  и  вы  увидите,  что  тамъ  функщя  товарообмена  будетъ  со- 
средоточена для  каждой  местности  въ  несколькихъ  бюро  съ 
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небольшимъ  штатомъ  работниковъ,  т.  е.  девять  десятыхъ 
если  не  99  сотыхъ  того  класса,  для  котораго  теперь  знан1е 
чужихъ  языковъ  есть  путь  къ  заработку,  потеряютъ  свой 
га18о11  сГе1ге.  0рганизац1я  производства,  устранен1е  конкур- 
ренц1и  и  пр.  суть  предпосылки  всеобщаго  мира  —  но  именно 
при  осуществлен1и  этихъ  предпосылокъ  значительно  умень- 
шится для  рядового  гражданина  материальная  необходимость 
въ  непосредственномъ  соприкосновен1и  съ  за-границей,  и,  на- 
оборотъ,  благодаря  коллективизму  значительно  умножатся 
точки  соприкосновен1я  съ  окружающей  средой.  При  такихъ 
услов1яхъ  нац10нальный  характеръ  каждой  замкнутой  среды 
можетъ  только  сделаться  «чище»,  интенсивнее,  но  никакъ 
не  наоборотъ,  особенно  если  учесть  еще  неизбежную  тогда 
демократизац1Ю  культуры  черезъ  присоединен1е  къ  ней  ши- 
рокихъ  массъ,  которыя  всегда  и  всюду  являются  оплотомъ 
нац1ональной  «сущности». 

Во  всей  этой  перспективЪ  не  только  не  видно  возможности 
СЛ1ЯН1Я  и  смЪшен1я  культуръ,  но  напротивъ:  небывало-ярк1Й 
расцвЪтъ  нац10нальныхъ  самобытностей  при  полномъ  мирЪ 
и  взаимномъ  обмЪнЪ  продуктами  самобытнаго  творчества. 
Благо  народамъ,  которые  доживутъ  до  того  счастливаго  вре- 
мени. А  кто  не  доживетъ,  о  томъ  будущ1е  люди  даже  не  вспо- 
мнятъ,  и  только  ученые,  пожимая  плечами,  скажутъ  о  немъ: 
туда  и  дорога. 


МРДКОЬТ>С1> 

(И>12) 

Возстаноьлен1е  и  обьед|1меи1е  Игал!»!  закончилось  20  ссн- 
1ября  1870  года.  Это  называется:  ьо-время  успЬть.  Счаст- 
ливь Богъ  Гарибальди  и  Виктора  -  Эммануила,  что  дЬло  не 
затянулось  смие  л1.т1.  на  сорокъ;  счастливь  Богъ  Кавура,  что 
онь  умерь  еще  раньте:  правда,  ему  не  удалось  видЬть  сво- 
ими глазами,  какь  Римь  сталъ  столицей  объединенной  Пта- 
Л1И,  но  зато  онь  умерт»  во  -  время,  въ  полной  уверенности, 
что  не  только  Итал1я,  но  и  весь  М1ръ  смотритъ  на  него,  какъ 
на  порядочнаго  человека.  Опоздай  онь  лЬтъ  на  пятьдесятъ 
— картина  могла  бы  сильно  измениться. 

Часто  я  пытаюсь  вообразить,  какъ  отнеслось  бы  прогрес- 
сивное челонЬчество  къ  гарибальд1Йской  эпопеЬ,  если  бы  она 
происходила  теперь,  въ  наши  дни.  Въ  сущности,  вЬдь  и  въ 
наши  дни  есть  народы,  находяинеся  въ  положен1и  Итал1и  до 
Гарибальди.  Въ  чемъ  заключа.:ось  горе  Итал1и  до  Гари- 
бальди? Въ  ТОМТ1,  что  она  была  разрознена  и  порабощена. 
Мало  ли  теперь  народовъ  разрозненныхъ  и  порабои1енныхъ? 
Даже  итальянцы  еще  не  всЬхъ  своихъ  братьсвъ  собрали  подъ 
родимую  кровлю.  Южный  Тироль,  провинц1я  историческаго 
Тридента,  родина  Данте,  все  еще  принадлежптъ  Австр1и,  все 
еще  правитт>  пмъ  нЬмецъ,  и  мраморный  старикъ  Алигьери 
со  своего  гранитнаго  пьедестала  на  площади  въ  Тренто  все 
еще  тоскливо  глядитъ  на  югъ,  черезъ  Альпы,  въ  сторону 
оторванной  Итал1и.  Но  и  помимо  итальянцевъ!  Сербо- 
хорваты раздЬлены  между  пятью  или  шестью  государствами. 
Болгарск1й  сЪверъ  Македон1и,  все  еще  въ  турецкихъ  рукахт,. 
Греческ1й  югъ  Македон1и,  греческ1е  острова  Архипелага 
и  самый  Критъ  все  еще  подъ  туркомъ.    Два  милл10на  румынъ 
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кряхтятъ  въ  венгерской  Трансильванп!.  И  еще  много  пле- 
менъ  можно  бы  назвать,  и  всЬ  они  ждутъ  своего  Гарибальди. 
Но  вотъ  что  любопытно:  какъ  относится  къ  этимъ  их1>  ожи- 
дан1ямъ  и  надеждамъ  передовое  человечество?  Не  диплома- 
ты, конечно,  и  не  генералъ  -  губернаторы,  а  та  «молодая», 
радикальная  Европа,  что  въ  свое  время  молилась  на  италь- 
янскаго  Гарибальди  и  до  сихъ  поръ  чтитъ  и  чествуетъ  его 
имя?  Сочувствуетъ  ли  она  тр1ентинскимъ  итальянцамъ  въ 
ихъ  стремлен!и  оторваться  отъ  Австр1и,  сочувствуетъ  ли  она 
сербо  -  хорватамъ,  болгарамъ,  румынамъ  и  другимъ  наро- 
дамъ  въ  ихъ  мечт"!.  —  воспроизвести  эпопею  обьединен1я 
Итал1и,  изменить  политическую  карту,  разорвать  старыя 
государства  и  воздвигнуть  новыя? 

Н'Ьтъ  -  съ,  не  сочувствуетъ.  Радикальная  Европа  на  все 
это  смотритъ  очень  косо,  и  чЬмъ  она  радикальнее,  тЪмъ 
хуже.  На  л^вомъ  флангЪ  политической  мысли  твердо  ре- 
шено, что  все  это  ненужныя  и  вредныя  фантаз1и.  ОнЪ  от- 
влекаютъ  человечество  отъ  его  настоящихъ  задачъ,  онЪ  за- 
темняютъ  классовое  сознан1е.  Какъ,  напримЪръ,  называютъ 
на  крайнемъ  лЪвомъ  флангЪ  австр1Йской  политической  мысли 
тЪхъ  иррендентистовъ,  которые  мечтаютъ  о  присоединен1и 
Тр1ента  и  Тр1еста  къ  Итал1И?  Ихъ  называютъ  реакцюнера- 
ми  И  шовинистами.  Только  реакц!онеръ  можетъ  мечтать  о 
создан1и  новыхъ  государствъ,  когда  и  старыхъ  уже  слиш- 
комъ  много  развелось.  Только  шовинистъ  можетъ  пропо- 
ведывать,  будто  народы  непременно  должны  отделяться 
другъ  отъ  друга  государственными  рамками.  Только  реак- 
Ц10неры  и  шовинисты  способны  разжигать  во  имя  этихъ  фа- 
набер1й  нац10налистическ1я  страсти,  отвлекая  трудовую  мас- 
су отъ  ея  прямой  задачи.  Такъ  говорятъ  и  пишутъ  на  ле- 
вомъ  фланге,  повсюду  —  у  итальянцевъ,  у  балканскихъ  на- 
родовъ,  у  поляковъ,  у  евреевъ.  Счастливецъ  Гарибальди! 
Если  бы  онъ  опоздалъ  на  полвека.  .  . 

Где  -  то  въ  одесскомъ  порту  еще  стоитъ,  быть  можетъ, 
та  харчевна,  где  юноша  Гарибальди,  много  летъ  назадъ, 
встретилъ  матроса  -  карбонар1Я  и  впервые  отъ  него  услы- 
шалъ  проповедь  о  единой  Итал1и.     Одни  говорятъ,  что  эта 
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ьстрЬча  произошла  нь  Та1анр()|Ь.  ;1ру11е  лумаютъ,  что  И1. 
ОдессЬ,  и  :)Т()  доскжГ.рнГ.е.  Во  псякомь  случаЬ,  гдЬ  -  то 
близко  ОТ1.  иась.  В1>  Игал!»!  югда  на  ■|ак1я  темы  нельзя 
было  гонорип..  Юнюи  на  ()11и>и<:ком1.  кораол!.  нрИ.хал!. 
сюда  Гарибальди,  за6рел1>  нь  харченнк».  иымиль  стакань  пи- 
на сь  ислиако.мымъ  матросом  ь,  и  кп  ь  раскрылъ  передъ  его 
глазами  новый  м1рь.  Кто  быль  то! ъ  матр(кь,  осиободит111П 
Итал1К)?  Имя  ею  осталось  неиГ.домо,  ьсе  равно  какь  имя 
того  калики  иерехожаго,  что  иодняль  когда  -  то  на  ноги 
русскаго  богатыря. 

Вь  одной  книг1>  написано  о  такихъ  невТ)Д0мыхъ  вотъ  что: 

Я  разскажу  вамъ  русскую  былину: 

Жил1.  бо1агь1рь,  мужиик1й  сынъ  Илья. 

Онъ  тридцать  лЬтъ,  не  разгибая  спину. 

СидЪлъ  въ  углу  отцовскаго  жилья. 

По  вс1.мъ  дорогамь  рыскали  татары, 

Въ  лЬсу  царилъ  разбойникъ  Соловей; 

Илья  сид1^лъ,  Илья  глоталъ  удары, 

И  не  было  защиты  у  людей. 

И  вотъ  ирии1елъ  незнамый  странникъ  Бож1й. 

Безыменный  калика  перехож1й, 

Сказалъ:  «вставай,  настала  череда!»  — 

И  всталъ  Илья,  илечомъ  .могучимъ  двинулъ. 

Татарскую  державу  опрокинулъ 

И  Соловья  съ  семи  дубовъ  низринулъ  — 

А  странникъ  тотъ  ушелъ,  пропалъ  и  сгинулъ, 

Нен1.Д()мый  откуда  и  куда. 

И  это  все.     Ни  иЬсенъ  о  каликЪ, 
Ни  памяти:  пришелъ.  иозвалъ  —  и  нЬтъ. 
А  между  т1Ьмъ  былъ  онъ  герой  велик1й, 
ОтважнЬй  всЪхъ,  чье  помнитъ  имя  свЪтъ. 
Ужъ  на  него  ль  не  зарились  татары? 
И  Соловей  въ  глуши  своихъ  лЪсовъ 
Не  на  него  ль  придумалъ  злыя  кары 
И  посылалъ  въ  облаву  сл\тъ  и  псовъ? 
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Онъ  от1>  собакъ  уи1сл1>  и  от1.  холопей, 

Онъ  хитра10  татарина  провелъ, 

Прошелъ  сквозь  тучи  стрЬлъ,  сквозь  строи  коп1й, 

Онъ  забутилъ  пески  зыбучихъ  топей, 

Онъ  прорубилъ  дубравы  —  и  дошелъ! 

Въ  томъ  подвигЪ  невидномъ  и  негромкомъ 
Вся  жизнь  его:  пришелъ,  позвалъ  —  и  нЬтъ. 
Но  онъ  —  герой.     И  вамъ,  его  пото.мка.мъ, 
Отъ  родины  спасибо  и  привЪтъ! 

Неизвестный  матросъ  былъ  тоже  изъ  «его  потомковь»,  и 
теперь  всЬ  согласны,  даже  на  лЬвомъ  флангЪ,  что  ему  пола- 
гается отъ  родины  спасибо  и  прив-Ьтъ.  Ибо  все  это  было 
давно,  чуть  ли  не  сто  лЪтъ  тому  назадъ.  Но  хот'Ьлъ  бы  я 
знать,  что  сказали  бы  мы  теперь,  если  бы  та  бесЪда  моло- 
дого Гарибальди  съ  карбонар1емъ  въ  одесской  харчевнЪ  про- 
изошла въ  наши  дни  и  кто  -  нибудь  изъ  насъ  ее  подслушалъ. 
ВлетЪло  бы  тогда  отъ  насъ  и  Гарибальди,  и  особенно  его 
перехожему  каликЪ! 

Вы  сомневаетесь?  Но  тогда  позвольте  возстановить 
предь  вами  содержан1е  той  бесЬды.  Я  при  ней,  конечно,  не 
былъ,  и,  кажется,  нигдЪ  ея  подробности  не  записаны,  но, 
тЪмъ  не  менЪе,  возстановить  ее  нетрудно.  ДЪло  ясное:  что 
могъ  сказать  матросъ  -  карбонар1Й  бЪлокурому  мальчику 
изъ  Ниццы  съ  честными  смЪлыми  глазами,  —  что  могъ  онъ 
ему  сказать,  кромЪ  тЬхъ  самыхъ  вещей,  за  которыя  теперь 
никто  бы  его  по  головкЬ  не  погладилъ?  РЪчь  карбонар1я  не- 
сомненно представляла  собой  ярк1Й  образецъ  того,  что  мы 
теперь  называемъ  шовинизмомъ  и  нетерпимостью.  Поду- 
майте сами:  говорилъ  ли  онъ  юноше  о  томъ,  что  все  люди 
братья?  НЬтъ,  онъ,  должно  быть,  про  это  забылъ,  а  гово- 
рилъ ему  о  томъ,  что  надо  выгнать  изъ  Итал!и  нЬмцевъ.  И, 
вероятно,  декламировалъ  на  память,  или  вытащилъ  изъ-за 
пазухи  на  пропотевшемъ  листочке  запрещенные  стихи  Джу- 
сти,  отъ  которыхъ  тогда  содрогалась  вся  грамотная  Итал1Я. 
Мы  бы  съ  вами  тоже  содрогнулись,  прочитавъ  эти  стихи,  но 
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ом.  проишоположиак)  мунстна:  огь  ;1<)бр(и1»1с;1Ьна1о  иего- 
доиаи1я.     Так1е  «озмуттсльпые  стихи,  полные  духа  племен- 
ной иражды.  и  1я.  каждой  стромк!,  зиучип.  нота  натраили- 
иан1я  одной  на1ионал1.нос1И  на  .1ру|уиИ     11;т|'>им1.р1..  нриблн 
зптельно  такъ: 

Что  мы  хотимь?    Отчизну  п  снободу 
Возстаноиить  —  а  нЬмпст.  не  хотим!.; 
Хотимь  дышать,  хотимъ  пернуть  народу 
Родной  языкь  —  а  нЬмцевъ  не  хотимъ; 
Хотимъ  творить  и  чтить  свои  преданья  — 
А  нЬмцевъ  не  желаемъ..   До  свиданья! 

И  когда  матрос ь  произносилъ  этоть  рефрен ь:  «I-  «кш 
уо-гПат  Т1чК'.<('1»1»,  его  шоиотъ  пр1обр1.талъ  зловЪинй  оттТ.- 
нокъ,  и  вь  немъ  чувствовалось  остр1е  скрытаго  кинжала. 
А  честные,  смЬлые  глаза  бЬлокураго  юноти  хмурились  нена- 
вистью. Онъ  думалъ  о  поработителяхъ.  Ему  казалось,  что 
они  ус1.яли  родную  землю,  словно  гадкая  сыпь  на  миломъ 
тЬлЬ.  Они  ее  портятъ,  они  ее  безобразятъ,  они  ее  пач- 
кают ь.  Ихъ  надо  прогнать.  Вонъ!  До  единаго  человека 
вонь!  П,  можетъ  быть,  въ  эту  минуту  неизвЬстны11  юнга 
даль  себ1ь  тихую  клятву,  и  изъ  этой  клятвы  потомъ  родилась 
одна  изъ  прекраснЬ1"1шихъ,  изъ  самыхъ  возвышенныхъ  стра- 
ницъ  м1ровой  истор!и. .  .  Но  какое  намъ  дЬло?  Если  бы 
этотъ  разговоръ  происходилъ  въ  наши  дни,  мы  сурово  обру- 
гали бы  вс1^>хъ  трехъ:  поэта  Джусти  за  то,  что  онъ  науськи- 
валъ  Итал1ю  на  нЬмцевъ,  матроса  -  карбонар1Я  за  то,  что 
распространялъ  эти  вредныя  вирши,  а  юношу  изъ  Ниццы  за 
то,  что  рЬшилъ  посвятить  свою  богатую  жизнь  такому  нич- 
тожному и  неблагородному  дЪлу,  какъ  осушествлен1е  шови- 
нистической и  реакц1онной  программы. 

Да  къ  чему  и  свелась  дЬятельность  Гарибальди  въ  Итал1и? 
Напоминалъ  ли  онъ  своимь  согражданамъ  о  томъ.  что  нЬмца 
надо  любить,  какъ  родного  брата?  Напротивъ,  всяк1й  шагъ 
его,  ВСЯК1Й  жестъ  его  разжигалъ  въ  итальянскихъ  массахъ 
ненависть  къ  чужеземцу.  Говорилъ  ли  Гарибальди  народу 
про  то.  что  на  свЪтЪ  есть  только  двЬ  нац1И  —  богачи  и  бЬд- 
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няки,  и  что  всЪ  бЪдняки,  будь  они  итальянцы  или  нЪмцы, 
должны  быть  заодно?  Напротивъ,  онъ  призывалъ  богатыхъ 
и  б'Ьдныхъ  объединиться  во  имя  патр!отической  идеи,  забыть 
всЪ  раздоры,  отложить  всЪ  внутренн1е  споры  до  того  момен- 
та, пока  не  будетъ  осуществленъ  нац10налистическ1й  идеалъ. 
Вм'Ьсто  того,  чтобы  стремиться  къ  демократизац1и  отдЪль- 
ныхъ  государствъ,  изъ  которыхъ  состоялъ  въ  его  дни  Апен- 
НИНСК1Й  полуостровъ,  онъ  заставилъ  цЪлое  покол1!>н1е,  от- 
бросивъ  остальныя,  быть  можетъ  болЪе  важныя  соц!альныя 
заботы,  посвятить  всЪ  силы  нац!Оналистической  и,  въ  сущ- 
ности, безсмысленной  задачЪ  —  создан1ю  объединеннаго  ко- 
ролевства. ЗачЬмъ?-^  Что  за  прихоть?  РазвЪ  это  нужно 
для  счаст1я  народа?  Не  все  ли  равно  для  бЪднаго  люда,  сколь- 
ко надъ  нимъ  королей?  Не  лучше  ли  было  бы  для  народа, 
если  бы  Гарибальди  направилъ  свои  усил1я  въ  другую  сторо- 
ну, и  теперь  на  Апеннинскомъ  полуостров'Ь  было  бы  несколь- 
ко республикъ  вмЪсто  одного  королевства?  Въ  сущности, 
если  хорошенько  вглядеться  до  самой  глубины,  не  была  ли 
жизнь  Гарибальди  ошибкой  отъ  начала  до  конца?  Не  сбилъ 
ли  онъ  съ  толку,  не  свелъ  ли  съ  прямого  пути  цЪлый  народъ, 
цЪлое  поколЪн1е,  и  —  хуже  того  —  не  завЪщалъ  ли  своихъ 
заблужден1й  другимъ  народамъ  и  позднЪйшимъ  покол'Ьн1ямъ? 
РазвЪ  не  его  примЪромъ  и  не  его  успехами  увлекаются, 
разв'Ъ  не  по  стопамъ  Итал1и  слЪдуютъ  теперь  шовинисты 
всего  М1ра,  вопя  о  необходимости  нац1"ональныхъ  государствъ 
и  задерживая  разрЪшен1е  соц1альной  проблемы?  И  если  воз- 
становить  во  всЪхъ  деталяхъ  ту  атмосферу,  которая  господ- 
ствовала въ  Итал1и  въ  эпоху  борьбы  за  независимость,  въ 
эпоху  изгнан1я  нЪмцевъ  и  объединен1я  полуострова,  и  если 
хорошенько  вникнуть  въ  эту  атмосферу,  полную  нац10нали- 
стическаго  пыла,  пропитанную  ненавистью  къ  чужеземцу, 
оглашаемую  нестерпимой  декламаи1ей  патр10тическихъ  ло- 
зунговъ;  если  вспомнить,  что  на  цЪлыя  десятилЪт1я  было  за- 
быто и  заброшено  все  остальное:  никто  не  думалъ  о  шко- 
лахъ,  о  развит1и  промышленности  и  торговли,  даже  о  хоро- 
шихъ  законахъ,  а  всЪ  силы  были  поглощены  исключительно 
вопросами  национальности  и   патр10тизма,  —  если  все  это 
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и.шЬсть,  то  по  прилегая  ли  сь  болью  1и>  ссрдц!.  скл:1а1Ь,  чю 
то  была  атмосфера  истмниаго  июкииизма,  иъ  которой,  какь 
рыба  ш.  ноль,  чуистноиали  бы  себя  Маркош.  и  Иуришксмлпъ? 
Понимаю,  что  злЬсь  меня  лЬьый  читаюль  ирсрьетъ  и  ска- 
жет!, ьозмутенио,  чю  опь  никогда  ничею  подобнаго  не  го- 
нориль.  Ла,  я  лиаи),  что  не  говорил!..  С)  Гарибал!.ди  м!.1  зто- 
1о  !1е  юиормм!..  Но  иочтайте,  что  юьоря!  ь  и  1!ии!утъ  о 
ЛЮДЯХ!.,  которые  т.  !<а1!1и  д!!и  и  111.  на1иихъ  услои1ЯХъ  смГ.ютъ 
молит!.ся  т1.м!.  богам  I.,  котор!.1М1.  молился  Гарибальди.  НГ.тъ 
браит.|\!.  слоь'!.,  котор!.1\1.  о!!и  б|.1  не  сльииали.  Их1.  объ- 
яиляють  !!енаы1СТ!1иками  человека,  врагами  общелюдского 
братства.  Они  мракоб1.С1.1,  противники  кул!.тур!.1.  Они  об- 
манщики, они  ВОДЯТ!,  за  носъ  темную  массу,  даю II.  ей  ка- 
мень вмЬсто  хлЪба.  Они  е!"|  говорятъ:  «долой  нЬмца!»  вм'Ь- 
сто  того,  чтобы  говорить  ей:  «всГ.  люди  братья».  Они  1о- 
ворятъ  е!!:  <.созидаГ|  государства!»  вмЬсто  того,  чтобы 
говори гь  ей:  «демократизируй  государства».  Они  говорятъ 
ей:  <чнЬтъ  разнинь!  между  бЬдньгм!.  и  богатымъ,  пока  не 
осуществится  нац1оналы!ый  идеал!.!»  вмГ.сто  того,  чтобы 
говорить  ей:  «пролетар1и  всЪхъ  странъ,  объединяйтесь». 
Они  наполняютъ  атмосферу  лозунгами  боевого  нащонализма. 
Они  отрываютъ  сердца  молодежи  отъ  общечеловГ.чески.хъ 
идеаловъ  и  зажигаютъ  ея  мозгъ  преувеличеннымъ  культомъ 
нац10нальнаго  прошлаго  и  нац1ональнаго  языка.  Они  хотятъ, 
чтобы  всЪ  друг1я  проблем!^!  были  отодвинуты  на  второй  планъ 
и  чтобь!  всЬ  лучщ1я  силы  народа  пошли  на  построен1е  золо- 
чено!!  клЬтки,  гдЬ  бы  пароль  могъ  отграничиться  отъ  своихъ 
иноязычн!^хъ  братьевъ.  Они  реакц10неры,  они  родня  по  ду- 
.ху  Маркову  и  Пуришкевичу,  ихъ  надо  гнать  и  душить.  Но — 
тогда  будемъ  послЬдовательны,  сдЬлаемъ  еще  одинъ  шагъ 
и  отнесе.мъ  за  ту  же  скобку  и  Гарибальди.  Разв1ь  онъ,  его 
сподвижники  и  вся  его  эпоха  не  точь  въ  точь  подходятъ 
подъ  всЬ  обвинен1Я,  только  что  формулированныя  нами?  И 
будемъ  искренни:  если  бы  борьба  за  Итал1ю  происходила  те- 
перь и  на  нашихъ  глаза.хъ,  развЪ  м!я  не  повторили  бы  этихъ 
обвинен1й  со  всЬхъ  общественныхъ  трибунъ?  Въ  чемъ  же 
лЪло?    Въ  чемъ  разница? 
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Въ  томъ,  что  насъ  тогда  не  было  на  свТ.тЪ,  насъ  не  спро- 
сили и  создали  Итал!ю  безъ  нашего  вЬдома.  Мы  пришли  на 
готовое,  мы  уже  застали  выстроенной  эту  прекрасную  моло- 
дую монарх1Ю  -  демократ1ю,  мы  нашли  ее  жизнерадостной, 
бодро  -  творящей,  жадной  къ  прогрессу,  притязающей  на  м'Ь- 
сто  въ  первомъ  ряду  культурныхъ  державъ.  И  вотъ,  мы 
снимаемъ  шапки  и  одобрительно  хлопаемъ  по  плечу  Гари- 
бальди, ГЛаццини  и  Джусти.  Молодцы,  ребята!  Но  въ  то  же 
время  рядомъ  съ  нами  въ  горькомъ  поту  работаютъ  люди, 
сЪя  на  другихъ  нивахъ  тЪ  же  зерна,  что  сЪялъ  Гарибальди, 
и,  быть  можетъ,  суждено  и  этимъ  зернамъ  дать  не  худш1е 
ростки,  —  но  этихъ  работниковъ  мы  травимъ  отборною 
бранью.  «О  люди,  жалк1й  родъ,  достойный  слезъ  и  смЪха, 
жрецы  минутнаго,  поклонники  успЪха».  .  . 

Въ  РимЪ,  на  холмЪ  Яникульскомъ,  стоитъ  памятникъ  Га- 
рибальди; кто  его  видЪлъ  разъ  въ  жизни,  не  забудетъ  его 
никогда.  Всадникъ  повернулъ  голову  направо  и  съ  угрозой 
смотритъ  на  синеватый  куполъ  Ватикана.  Но  мнЬ  въ  по- 
слЪднее  время  кажется,  что  смотритъ  онъ  дальше,  смотритъ 
въ  нашу  сторону  и  съ  горькой  усмЪшкой  намъ  говоритъ: 

—  О  люди,  жалк1Й  родъ,  достойный  слезъ  и  смЬха!  Вы, 
именующ1е  себя  демократами,  уходите  прочь  отъ  меня,  не 
оскорбляйте  меня  своимъ  запанибратствомъ.  Я  не  хочу  по- 
чета тЪхъ,  кто  не  почитаетъ  моей  вЪры.  Да,  я  отдалъ  свою 
жизнь  во  имя  Итал1И,  да,  я  велЪлъ  своему  народу  ни  о  чемъ 
иномъ  не  помнить  и  не  думать,  пока  не  возникнетъ  изъ  пепла 
Итал1Я.  И  больше  того:  когда  она  возникла,  я,  жадный,  не 
былъ  удовлетворенъ.  Я  хотЪлъ  еще  отобрать  у  Франца- 
1осифа  Тр1ентъ,  и  Тр1естъ,  и  Ф1уме,  и  Далмац1Ю;  я  хотЪлъ 
еще  отобрать  у  французовъ  мою  родину  Ниццу,  я  мечталъ  о 
СавойЪ,  и  въ  гнЪвЪ  за  то,  что  король  и  дипломаты  не  су- 
мели взять  ихъ,  я  отряхнулъ  прахъ  отъ  ногъ  и  затворился 
отъ  людей  на  дикомъ  островкЪ  родного  моря*.  Да,  я  былъ 
жаденъ  и  непримиримъ.  да,  я  жилъ  во  имя  нац1и;  придите 
же  сюда,  вы,  эпигоны,  и  учите  меня  уму-разуму,  учите  ме- 
ня, что  люди  братья,  учите  меня,  что  надо  любить  челове- 
чество, правду,  свободу!     Учите  меня!     Я  хотЪлъ  отнять  у 
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«Рраиц!!!  пашу  Ницц).  по! ому  41  о  она  маша,  но  коиа  па 
французскую  землю  ступили  нрусск1Я  поиска,  я  созиалъ  спо- 
им, старым.  то11ари1Цс(|  и  ринулся  иь  Дижонь  защищать 
французскую  сноболу  и  цЬлоси.  (|)|1анцузск()11  земли.  Я  но- 
сиятилъ  сною  жизнь  Итал1и,  но  и  т.  необъятным,  раининахь 
и  лЬсахь  южно(|  Америки  момнять  меня,  ибо  и  памь  я  бо- 
ролся сь  ■|И|"'анами.  т.  рядах ь  реиолю1ионн1.1хь  армК!  1)рази 
л1и,  Аргетииы.  11ер\.  Я  носьягиль  спою  жизнь  11тал1и.  но 
иь  годы,  когда  иь  Пгал1и  было  затнтье,  я  —  глупый  мечта- 
тель! —  носился  сь  проектомь  купить  большой  корабль, 
плоьучее  гнЬздо  свободы,  и  кочевать  на  не.мъ  изъ  страны  вь 
страну,  помогая  во  всемь  М1р1.  возстан1ям'ь  народовь  про- 
тивь  деспотизма.  Я  отдаль  свою  жизнь  Итал1И,  но  Гериепь 
назвалъ  меня  рыцарем!,  человечества.  И  я  быль  рыцарем!. 
челов1^чества  и  человечности,  и  я  умТ.л'ь  любить  и  понимать 
вс1.  народы,  и  мое  сердце  было  въ  каждой  борьб!,  на  сторон!, 
угнетеннаго.  Но  я  больше  всего  на  свЬтЬ  любилъ  мой  на- 
родъ  и  его  страну,  и,  когда  надо  было,  я  умЬлъ  ненавидеть 
чужака  -  поработителя,  и  я  не  стыжусь,  что  до  сихъ  поръ  въ 
11тал1и  поется  гимнъ  моего  имени  съ  припЬвомь:  «Прочь  изъ 
Итал1и,  ибо  часъ  наступнлъ,  прочь  изъ  Итал1и,  о  чужсзс- 
мецъ!»  Да.  я  быль  рыцаремъ  человечества,  но  я  училъ  сво- 
ихъ  сограждан!.  вГ.рить,  что  нЪтъ  на  св1.тЬ  высшаго  блага, 
чЬмъ  наи1я  и  родина,  и  нЪтъ  на  свЬтЬ  такого  Бога,  которому 
стоило  бы  эти  двЬ  драгоценности  принести  въ  жертву.  И 
вотъ  —  моя  работа  предо  мною.  Я  создалъ  этотъ  прекрас- 
ный трет!!!  Римъ,  я  создалъ  эту  молодую  новую  жизнь,  этотъ 
новый  очагъ  творчества,  имя  которому  Итал1Я.  И  я  вЬрю, 
что  мой  памятникъ  на  холме  виден!,  не  только  Риму,  но  и 
м1ру,  и  по  всемъ  угламъ  земли  еще  внятенъ  и  памятенъ  мой 
призывъ,  и  постепенно  всюду,  где  только  есть  угнетенное 
племя  съ  великим!.  прои1лымъ  и  горькимъ  настояшимъ,  всю- 
ду закипитъ  борьба  за  мой  идеалъ.  .  . 
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УРОКЪ  ЮБИЛЕЯ  ШЕВЧЕНКО 

(1911) 

Удивительно,  до  чего  люди  непоследовательны.  Когда  мы 
произносимъ  А,  то  по  большей  части  и  не  думаемъ  о  томъ, 
что  надо  же  въ  такомъ  случаЪ  произнести  и  Б.  Подходимъ 
къ  общественному  факту  такъ,  какъ  будто  онъ  изолированъ, 
вырванъ  изъ  жизни  и  за  собою  никакихъ  посл'Ьдств1Й  не  вле- 
четъ.  Вотъ  теперь  мы  чествуемъ  память  Шевченко,  или,  по 
крайней  мЪрЪ,  откликаемся  на  чествован1е.  Но  при  этомъ — 
никакихъ  выводовъ.  Не  только  у  слушающихъ  и  у  читаю- 
щихъ,  но  иногда  у  самихъ  пишущихъ  незамЪтно,  чтобы  они 
хорошо  вдумались,  къ  чему  обязываетъ  признан1е  этого  юби- 
лея. ВЪдь  одно  изъ  двухъ:  или  Шевченко  есть  культурное 
недоразум'Ьн1е,  филологическ1й  курьезъ  и  раритетъ,  и  тогда 
нЪтъ  никакого  смысла  устраивать  ему  юбилей;  или  Шевчен- 
ко есть  закономЪрное  и  характерное  явлен1е  развивающейся 
жизни,  симптомъ  чего  -  то  грядущаго,  и  тогда  каждому  изъ 
насъ  необходимо,  сказавъ  А,  произнести  и  Б,  т.  е.,  признавъ 
этотъ  юбилей,  определить  свое  отношен!е  къ  тому  огромно- 
му явлен.'ю,  о  неизбежности  котораго  пророчествуетъ  намъ 
этотъ  юбилей.    А  объ  этомъ,  кажется,  мало  кто  думаетъ. 

Можетъ  быть,  объясняется  это  тЪмъ,  что  внутренно  еще 
мног1е,  мног1е  из1)  насъ  и  впрямь  потихоньку  считаютъ  Шев- 
ченко за  филологическ1Й  курьезъ.  Что  грЪха  таить,  мног1е 
такъ  разсуждаютъ.  Имъ  это  кажется  причудой,  капризомъ: 
зналъ  че;.овекъ  прекрасно  по  -  русски,  могъ  писать  тЪ  же 
самые  стихи  на  «общемъ»  языкЪ,  а  вотъ  заупрямился  и  пи- 
салъ  по  -  хохлацки.  Друг1е  идутъ  еще  дальше  и  спраши- 
ваютъ:  да  развЪ  есть  какая  нибудь  серьезная  разница  между 
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иоомми  языками?  Олио  упрямс  пю,  олно  мелочное  цТ.илжпе 
за  отлЬльимя  букиы.  Что  за  мрнчула  —  писать  непременно 
такъ:  «Думы  мои,  лумы  мои,  лыхо  мини  з  иамы!  Чому  ста- 
лы  на  нанери  сумнымы  ряламы?»  —  когла  можно  ('и.мо  сь  та- 
кимь  же  усн1..\ом'1.  написать  ноть  как1): 

Ахь  иы  лумы  мои,  лумы, 

А XI.,  бЬда  мнЬ  съ  нами! 
Что  с'юте  на  бума!  I. 

Грустными  ряламп? 

Олинъ  ГОСПОДИН!.  1!ела!Жо  изял!»  при  мн1.  въ  ру!\И  томикъ 
стихо!Г!.  Олеся  и  стал!,  доказывать  на!лядно,  что  стихи  эти 
можно  читать  сразу  по-русски  и  выйдетъ  почти  все  въ  пол- 
ном!. !1орялк1.:  и  размТ.р'ь  не  изм1.!!ится,  и  почти  всЬ  риемь! 
сохранятся.  Может!.  б!.1ть  от.  и  бь!лъ  правь:  я  его  не  до- 
слушалъ  до  кошт  и,  пока  он'ь  декламировалъ  на  московск1й 
ладъ:  «Ой,  на  !1ю-ж  малу  дитину  доручала  ти  степам?»  —  я 
задумался  о  дру!Омъ.  Я  вспомнилъ,  что  Шевченко  писалъ 
что  -  то  такое  и  по  -  русск!!.  Литераторы  изъ  газет!.!  «К!ев- 
лянинъ»  ставятъ  ему  это  въ  великую  заслугу  и  стыдятъ  тепе- 
решнихъ  мазепиниевъ:  видите,  онъ  не  то,  что  вы,  онъ  «не 
чуждался  общерусскаго  языка»!  Допустимъ;  но  за  то  стран- 
нымъ  образомъ  «об1церусск1и»  языкъ  чуждался  украинска10 
поэта,  и  не  склеилось  у  него  ничего  путнаго  на  этомъ  яз!.1кГ.. 
И  Шевченко  не  единичное  явлен!е.  Въ  40-хъ  годахъ  жилъ 
въ  Рим!,  большой  поэтъ  Белли;  о  немъ.  кажется,  есть  гдЪ-то 
упоминан1е  у  Гоголя.  Онъ  писалъ  главн!)1мъ  образомъ  на 
римскомъ  Д1алект1..  Римск1й  д1алектъ,  не  въ  примЬръ  дру- 
гимъ  мЪстнымъ  нарЬч1ямъ  !1тал1И,  почти  совершенно  совпа- 
даетъ  съ  итальянскимъ  яз!.!Комъ:  если  б!^!  не  скучно  было  для 
читателя,  я  бы  взялся  исчерпать  все  различ1е  ровно  въ  пят- 
надцати строчкахъ.  Но  Белли  писалъ  на  д1алектЬ  велико- 
л-Ьпныя  вещи,  а  на  итальянскомъ  языкЬ  —  вещи  совершенно 
бездарныя.  Его  сонеты  на  г«)тапо^;со  изумительны,  его  италь- 
ЯНСК1Я  элег1и  водянисты,  реторичны  и  позабыты.  Тоже,  оче- 
видно, крЬпко  заупрямился  человЪкъ:  такъ  заупрямился,  что 
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и  самъ  Богъ  его  покидалъ,  какъ  только  онъ  в'ь  сиоемъ  твор- 
ческомъ  порывЬ  переступалъ  черезъ  какую  -  то  едва  замет- 
ную межу  —  и  Белли,  по  сю  сторону  межи  большой  поэтъ 
милостью  Бож1ей,  по  ту  сторону  внезапно  превращался  въ 
жалкаго  писаку.  .  . 

Родной  языкъ!  Нужна  вся  наша  росс1Йская  наивность,  не- 
опытность, соц1альная  необразованность,  вся  наша  пигасов- 
щина,  весь  грубо  -  эмпирическ1Й  площадной  практицизмъ, 
исповедуемый  нами  по  отношен1Ю  ко  многимъ  священнымъ 
вопросамъ  духа,  чтобы  такъ  дЬлать  больш!е  глаза  и  недо- 
ум'Ъвать,  зачЪмъ  это  нормальному  человеку,  при  полномъ 
умЪ  и  здравой  памяти,  непременно  упираться  и  настаивать 
на  томъ,  что  говорится  «св1т»,  а  не  «св1ьтъ».  Дурь,  причу- 
да! Мадьяры  сколько  лЬтъ  ведутъ  борьбу  за  мадьярскую 
команду  въ  венгерской  арм1И,  а  всего  -то  языкъ  команды  со- 
стоитъ  ровнымъ  счетомъ  изъ  70-ти  словъ.  Изъ-за  70-ти  словъ 
падаютъ  министерства,  откладываются  важн'1)йш1я  реформы, 
трещитъ  по  шву  рЪки  Лейты  политическая  карта  Европы. 
Въ  венгерскомъ  парламентЬ,  среди  четырехсотъ  съ  лишкомъ 
мадьяръ,  сидятъ  сорокъ  депутатовъ  изъ  Кроац1и  и  свято 
хранятъ  свое  право  говорить  съ  трибуны  по-хорватски,  т.  е. 
на  языкЪ,  котораго  никто,  кромЪ  нихъ,  не  понимаетъ,  и  упо- 
треблен1е  котораго  въ  парламенте  поэтому,  казалось  бы,  не 
только  безполезно,  но  даже  вредно  для  самого  хорватскаго 
дЪла.  Эти  же  хорваты  подняли  бунтъ,  когда  венгерское  на- 
чальство попыталось  завести  въ  нЪкоторыхъ  правительствен- 
ныхъ  учрежден1яхъ  Загреба,  рядомъ  съ  хорватскими  вывес- 
ками, также  и  мадьярск1я:  были  уличныя  демонстрац1и,  столк- 
новен1Я  съ  войсками,  лилась  кровь.  .  .  Дурь,  причуда!  —  го- 
воримъ  мы,  мы,  захолустные  обыватели  захолустной  страны, 
мы,  съ  высоты  нашего  политическаго  ума  и  опыта.  А  не  го- 
раздо ли  правильнее  было  бы  взглянуть  на  дело  съ  другой 
стороны  и  понять,  что  съ  фактами  не  спорятъ?  Ведь  тутъ 
предъ  нами  целый  рядъ  яркихъ  фактовъ,  то  массовыхъ,  то 
еще  более  характерныхъ  индивидуальныхъ.  Вотъ  беснуют- 
ся чуть  ли  не  целые  народы  изъ-за  семидесяти  словъ  или  де- 
сяти вывесокъ  на  чужомъ  языке;  вотъ  больш1е  поэты,  мгно- 
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исиио  к'|П1К1|Ц11'  ларь  1.()/К111,  1\ак1.  тольк(^  ги)11ытак)тся  сд!. 
лать  ииутри  себя  ма.1сньк1и,  крохопил"!,  мсиинныи  подлом.: 
сказать  «си1.т1.»  н.мЬсго  «СН1Т»,  «Ьиста  ^^^'^а»  имЬсто  «•'«')- 
на  ^»'га».  Это  нес  факты,  мепрсложныя  яилсчпя  жизни,  кото- 
рая не  изменятся  оттого,  что  мы  будем!.  и\ь  порицать  или 
одобрять.  Не  порицать  и  не  одобрять  и.хь  надо,  не  станить 
лпоики  или  пятерки  м1го1'.ому  порядку  и  его  прояилен1ямь,  а 
скромненько  учиться  из'ь  нихь  уму  разуму;  брать  жизнь  та- 
ком!, какой  она  есть  ш.  оснонЬ  своей,  и  на  зтой  оснонЬ  стр(» 
ть  нате  м1рог;оззрЬн1е. 

Мимо  факта  шеьченкоискаго  юбилея  \\ы  проходим  1.  сь  поч- 
тительным!, поклономъ,  и  нам'ь  даже  не  приходитъ  иъ  го- 
лону,  что  это  —  фактъ  исключительной  стиггоматической 
важности,  предъ  лицомъ  котораго,  если  бы  мы  были  ра- 
зумны, опьггны  и  предусмотрительны,  слГ.довало  бы  пере- 
смотрГ.ть  нГ.которые  существенные  элементы  нап]его  м!ро- 
воззр1.н1я.  Что  такое  Шевченко?  Одно  изъ  двух'ь.  Пли 
надо  смотрЬть  на  него,  какъ  на  курьезную  игру  природь!, 
нЬчто  врод1.  безрукаго  художника  или  акробата  сь  одной  но- 
гою, нЬчто  вродЬ  рЪдкостнаго  допотопнаго  экспоната  иъ 
археологическом!,  музе!..  Или  надо  смотрЪть  на  него,  какъ 
на  ярк1Й  СИМПТОМ!.  нац1онально-культурной  жизнеспособ- 
ности украинства,  и  тогда  надо  открыть  пошире  глаза  и  хо- 
рошо всмотрТ.ться  В!,  выводы,  которые  отсюда  проистекаютъ. 
Мы  сами  зд1.сь  на  югЪ  такъ  усердно  и  такъ  наивно  насаж- 
дали В!,  городахь  обрусительныя  начала,  наша  печать  столь- 
ко хлопотала  зд-Ьсь  о  русском!>  театрЬ  и  распространен1и 
русской  книги,  что  мы  подъ  конецъ  совершенно  потеряли 
изъ  виду  настоящую,  осязательную,  ариеметнческую  дЬй- 
ствительность,  какъ  она  «выглядитъ»  за  пределами  нашего 
куринаго  кругозора.  За  этими  городами  колышется  сплош- 
ное, почти  тридцатимилл10нное  украинское  море.  Загляните 
когда-нибудь  не  только  въ  центръ  его,  въ  какой-нибудь  Мир- 
городск1й  или  Васильковск1й  уЪздъ:  загляните  въ  его  окраины, 
въ  Харьковскую  или  Воронежскую  губерн1ю,  у  самой  межи, 
за  которой  начинается  великорусская  речь,  —  и  вы  порази- 
тесь, до  чего  нетронутымъ  и  безпримЪснымъ  осталось  это 

189 


сплошное  украинское  море.  Есть  на  этой  межЪ  села,  гдЪ 
по  сю  сторону  рЬчки  живутъ  «хохлы»,  по  ту  сторону  — 
«кацапы».  Живутъ  испоконъ  вЪковъ  рядомъ  и  не  смешива- 
ются. Каждая  сторона  говорить  по-своему,  одевается  по- 
своему,  хранить  особый  свой  обычай;  женятся  только  на  сво- 
ихь;  чуждаются  другь-друга,  не  понимають  и  не  ищуть  вза- 
имнаго  пониман1я.  СъЪздиль  бы  туда  П.  Б.  Струве,  авторь 
теор!и  о  «нац10нальныхь  отталкиван1яхь»,  прежде  чЪмь  го- 
ворить о  единой  трансцендентной  «общерусской»  сущности. 
Такого  выразительнаго  «отталкиван1Я»  нЪть,  говорять,  даже 
на  польско-литовской  или  польско-бЪлорусской  этнографи- 
ческой границ'Ь.  Зналь  свой  народь  украинск1Й  поэть,  когда 
читалъ  мораль  неразумнымь  дивчатамь: 

Кохайтеся,  любитеся. 
Та  не  3  москалями, 
Бо  москал!  —  чужи  люде  .  .  . 

Я  не  разделяю  теорй!  П.  Б.  Струве  и  не  думаю,  чтобы 
«отталкивания»  принадлежали  кь  необходимымь  и  нормаль- 
нымъ  жизнепроявлен1ямъ  наи10нальности;  во  всякомь  слу- 
чае полагаю,  что  легализировать  (въ  научномь  смысле)  эти 
«отталкиван1я»  слЪдовало  бы  только  съ  большими  и  суро- 
выми оговорками.  Я  не  считаю  ни  нормальнымь,  ни  в1ьч- 
нымь  явлен1емь  тоть  антагонизмъ  между  великороссомъ  и 
малороссомь,  который  окристаллизованъ  въ  простонарод- 
ныхъ  кличкахъ  «хохоль»  и  особенно  «кацапь»;  увЪренъ, 
напротивъ,  что  при  улучшен1и  внЬшнихь  услов1й  не  только 
украинство,  но  и  вообще  всЪ  народности  Росс1и  прекрасно 
уживутся  сь  великороссами  на  почв-Ь  равенства  и  взаимнаго 
признан1я;  даже  вЬрю,  что  большую  и  благотворную  роль  въ 
этомъ  сыграеть  именно  великорусская  демократическая  ин- 
теллигенц1я  —  и  недавно,  въ  одной  к1евской  лекц1и,  подчерк- 
нуль  эту  вЪру  настолько  рЪзко,  что  встрЪтиль  даже  несо- 
чувств1е  со  стороны  нЪкоторыхъ  украинскихъ  слушателей. 
Но  нельзя  отрицать,  что  «отталкиван1е»  отъ  инородца  есть 
одинь  изъ  признаковь  присутств1я  нацюнальнаго  инстинкта, 
особенно  тамь,    гдЪ  нацюнальная  индивидуальность,    изъ-за 
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ннЬтмяго  тега,  им  нь  чемч.  имом1>,  им  иь  чсмъ  моложитель- 
момь  ы>1ра:ипься  не  .мижсть.  Ил,  такпхъ  случаям,  «оттал- 
К1шан1е»,  наблюдаемое  на  этнографическим,  границам.,  оста- 
ется понеиол!.  луч11М1М1.  лока;п1тел1.сгиом1.  тою,  что  угнетен- 
ная народное  гь  сгих.Оно  нрогинится  нерелицоик!,  сиоего 
естестьа,  что  истинные  нуги  ея  нор.мальнаго  разиит1я  тянутся 
ьъ  другомп.  нанраилен1и.  Гаконо  С1ИХ1Йное  настроен1е  ися- 
кои  болыноИ  и  однородной  массы;  такоио  и  сгих1Йное  насгро- 
ен1е  тридца1имнлл1оннаго  украинскаго  нростонарод1я,  сколь- 
ко бы  ни  лжеспид  Г.тельстионали  о  противном!,  разные  эк- 
сперты и:л.  национальных  I.  оборотней.  Экснерт1.1  этою  рода 
столько  же  компетентны  въ  оцЬнкЬ  нац1ональных1.  чунстиъ 
того  народа,  отъ  котора1()  они  огстали,  сколько  компетентен ь 
дезертир ь  нъ  оцТ.нкЬ  патр1отиэма  и  боевого  духа  той  арм1и, 
иэь  которой  онъ  сбЪжалъ.  Украинск1й  народъ  сохранилъ 
въ  неприкосновенности  то,  что  есть  главная,  непобГ.димая 
опора  натонально11  души:  деревню.  Народу,  корни  котораго 
прочно  и  густо  впились  на  громадномъ  пространствЬ  въ 
сплошную  родную  землю,  нечего  бояться  за  свою  племенную 
душ\',  что  бь1  тамъ  ни  продТ.лывалось  въ  городахъ  надъ  бЬд- 
ными  побЬгами  его  культуры,  надъ  его  языкомъ  и  его  поэ- 
тами. Мужикъ  все  вынесстъ,  все  переживетъ,  всЪхъ  пере- 
споритъ  и  медленно,  шагъ  за  шагомъ,  но  неуклонно  и  непо- 
бЬдимо  со  всЪхъ  сторонъ  втиснется  въ  города,  и  то,  что  те- 
перь считается  мужицкимъ  говоромъ,  будетъ  въ  нихъ  че- 
резъ  два  поколТ.Н1Я  языкомъ  газетъ,  театровъ,  вывТ^сокъ  — 
и  еше  больше. 

Вотъ  что  значитъ  юбилей  Шевченко  для  всякаго,  кто  умЬ- 
етъ  посл1^.довательно  мыслить  и  заглядывать  въ  завтрашн1й 
день.  Мы,  къ  сожал1.н1ю,  этими  талантами  не  богаты.  Укра- 
инское движен1е.  растущее  у  насъ  подъ  носомъ,  считается 
у  насъ  чЪмъ-то  вродЪ  спорта;  мы  его  игнорируемъ,  игнори- 
ровали до  этого  юбилея  и  будемъ,  вЬроятно,  игнорировать  и 
посл1ь  юбилея.  Не  то  слЬпота  самодовольства,  не  то  кос- 
ность человеческой  мысли  руководитъ  нашими  дЪйств1ями, 
и  въ  результат!^  мы  допускаемъ  грубую,  непростительную 
политическую  ошибку:   вм1.сто  того,   чтобы   движен1е,   гро- 
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мадное  по  своимъ  посл'Ьдств1ямъ,  развивалось  при  поддержкЬ 
вл1ятельн'Ьйшихъ  круговъ  передового  общества  и  привыкало 
видЪть  въ  нихъ  свою  опору,  своихъ  естественныхъ  союз- 
никовъ,  —  мы  заставляемъ  его  пробиваться  своими  одиноч- 
ными силами,  тормазимъ  его  усп11хи  замалчиван1емъ  и  не- 
вниман1емъ,  раздражаемъ  и  толкаемъ  въ  оппозиц1ю  къ  ли- 
беральному и  радикальному  обществу.  Роста  движен1я  это 
не  остановить,  но  исковеркать  этотъ  ростъ,  направить  его 
по  самому  нежелательному  руслу  —  вотъ  что  не  трудно,  и 
вотъ  чего  следовало  бы  остерегаться.  Самыя  тяжелыя  по- 
слЬдств1я  для  будущихъ  отношен1Й  на  огромномъ  этомъ  югЪ 
Росс1и  могутъ  отсюда  родиться,  если  мы  во-время  не  спохва- 
тимся, не  поймемъ  и  не  учтемъ  всей  громадности  того  массо- 
ваго  феномена,  о  которомъ  напоминаетъ  намъ  юбилей  Шев- 
ченко, и  не  сообразуемъ  съ  нимъ  всей  нашей  позиц1И,  всей 
нашей  тактики  въ  дЬлахъ  мЪстныхъ  и  государственныхъ. 

Выскажу  одно  соображен1е,  которое  давно  у  меня  сложи- 
лось и  подкреплено  изучен1емь  западно-европейскаго  опыта, 
но  въ  отвЪтъ  на  которое  читатель,  должно  быть,  пожметъ 
плечами.  Нашъ  югъ  сталъ  излюбленной  ареной  черносотен- 
ства, и  подвизается  у  насъ  оно,  особенно  въ  городахъ  и  мЪ- 
стечкахъ,  съ  солиднымъ  успЪхомъ.  И  до  сихъ  поръ  мы  себ'Ь 
не  дали  отчета,  можно  ли  бороться  противъ  этого  явлен1Я, 
и  если  можно,  то  какъ,  какимъ  оруж1емъ.  А  между  тЬмъ 
вопросъ  этотъ  им-Ьлъ  бы  право  на  всяческое  наше  вниман1е, 
потому  что  при  нынЪшнихъ  настроен1яхъ  не  въ  прокъ  на- 
шему краю  ни  городское  самоуправлен1е,  ни  даже  право  по- 
сылать депутатовъ  въ  Государственную  Думу.  Депутаты 
юга  —  главная  опора  реакц1и,  и  такъ  было  еще  до  измЪнен1я 
избирательнаго  закона,  до  третьей  Думы.  ЧЪмъ  же  можно 
бороться  противъ  этого  настроен!я  мЪщанскихъ  массъ  юга? 
Чистый,  отвлеченный  либерализмъ  какой  угодно  .марки  имъ 
недоступенъ:  мещанство  не  идетъ  за  либералами,  если  т1> 
не  догадаются  дать  ему  въ  придачу  еще  нЪчто.  На  соц1али- 
стическую  пропаганду  мещанство  органически  неспособно 
откликнуться:  экономическ!е  идеалы  этой  среды  всегда  неиз- 
бежно реакц10нны  и  врашаю-^ся  въ  лучшемъ  случаЪ  вокругъ 
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среднеиТ.коиым.  илеалош.  цехонаю  С1роя,  иь  .\ул1пем1>  — 
но  мы  иилмлгь  иъ  В1.м1.,  ш.  Варша»!.,  на  [ккяГ.лнемь  ре- 
месленном!. сь1.зд1>  —  тжругь  хозяЛсгнеинаго  и  нра»(ли)Г() 
1ил  1.снен1я  инородцеиъ.  Елмнстненный  нлеальный  лск^унгь, 
когоры!!,  и'ь  ланн1.1.\1.  услои1ЯХ1.,  способен!,  модня!!.  1-ород- 
С1ая  м1.|цанск1я  масс!.!,  очисти,  и  обла!  ородн  1 1.  нхъ 
м1ро!юззрЬн1е,  —  это  лозун!  1.  на!иональн!^й.  Если  ои1. 
ил\  I  !.  тенер!.  за  11раи1.1мн.  то,  мЬд!.,  не  ноюму,  что  |1раи!.1е 
11ро!1о!г1.лук)1  1.  бара!!!!!  ро1Ъ  II  ежет.1я  руканиц!.!,  а  тол!.ко 
потому,  что  прайме  сумЬлн  задЬть  ни  ннх!.  на!11онал11- 
стическук»  струнку.  Но  не  струнку  тнорческа1о,  ноложи- 
тел!.на!о  нац10нализма,  а  струнку  «отталкннан1й»  от1з  ино- 
родца. И  никак1я  на  св-ЬтЪ  ярк1я  знамена  не  отвлекутъ  нате 
южное  мЬтанстно  от1.  лозунгоиъ  ненависти,  кромЬ  одного 
знамени:  собственна! о  нац1онал!.на10  протеста.  Я  не  компе- 
тентенъ  судить  о  томъ,  насколько  готова  какая-нибудь  Сло- 
бодка-Романовка  къ  воспр1ят1ю  украинскаго  нац10нальнаго 
сознан1я;  утверждаю  только  одно:  В1.1жмть  оттуда  союзниковъ 
удастся  или  украинскому  дв11жен1Ю,  или  никому.  Повторяю: 
все  это  такъ  далеко  отъ  сегодняшняго  положен1я  вещей,  что 
читатель,  я  знаю,  пожметъ  плечами  и  скажетъ:  гадан1я,  фан- 
таз1и.  Я  же  думаю,  что  гадаютъ  и  фантазируютъ  тЪ,  кото- 
рое видятъ  только  то,  что  торчитъ  на  переднемъ  планЪ,  и 
не  заглядываютъ  ни  въ  статистику,  ни  въ  11стор1ю,  ни  въ 
опмтъ  мудра!-о  запада.  Поживемъ  —  увидимъ.  А  может!, 
быть,  если  не  изменится  во-время  наша  тактика,  то  и  по- 
чувствуемъ  .  .  . 

Когда  приходится,  по  долгу  службы,  чествовать  юбилей 
Шевченко,  мы  стыдливо  разсказываемъ  дру1Ъ  другу,  что  по- 
койникъ,  видите  ли,  былъ  «народный»  поэтъ,  п-Ьлъ  о  горе- 
стяхъ  простого  бЪднаго  люда,  и  въ  этомъ,  видите  ли, 
вся  его  цЬнность.  НГ.тъ-съ,  не  въ  этомъ.  «Народни- 
чество» Шевченко  есть  дЪло  десятое,  и  если  бы  онъ 
все  это  написалъ  по-русски,  то  не  имЪлъ  бы  ни 
въ  чьихъ  глазахъ  того  огромнаго  значен1я,  какое  со  всЬхъ 
сторонъ  придаютъ  ему  теперь.  Шевченко  есть  нацюналь- 
ный  поэтъ,  и  въ  этомъ  его  сила.     Онъ  нац10нальный  поэтъ 
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и  въ  субъективномъ  смыслЬ,  т.  е.  поэтъ-нац10налистъ,  даже 
со  всЬми  недостатками  нац10налиста,  со  взрывами  дикой 
вражды  къ  поляку,  къ  еврею,  къ  другимъ  сосЪдямъ...  Но 
еще  важнЪе  то,  что  онъ  —  нац10нальный  поэтъ  по  своему 
объективному  значен1ю.  Онъ  далъ  и  своему  народу,  и  всему 
м1ру  яркое,  незыблемое  доказательство,  что  украинская  душа 
способна  къ  самымъ  высшимъ  полетамъ  самобытнаго  куль- 
турнаго  творчества.  За  то  его  такъ  любятъ  одни  и  за  то 
его  такъ  боятся  друг1е,  и  эта  любовь  и  этотъ  страхъ  были 
бы  ничуть  не  меньше,  если  бы  Шевченко  былъ  въ  свое  время 
не  народникомъ,  а  аристократомъ  въ  стилЪ  Гете  или  Пуш- 
кина. Можно  выбросить  всЪ  демократическая  нотки  изъ  его 
произведен1й  (да  цензура  долго  такъ  и  д'Ълала)  —  и  Шевченко 
останется  тЪмъ,  чЪмъ  создала  его  природа:  ослепительны мъ 
прецедентомъ,  не  позволяющимъ  украинству  отклониться 
отъ  пути  нац1ональнаго  ренессанса.  Это  значен1е  хорошо 
уразумЪли  реакц10неры,  когда  подняли  накануне  юбилея 
такой  визгъ  о  сепаратизме,  государственной  измЪнЪ  и  бли- 
зости столпотворен!я.  До  столпотворен1я  и  прочихъ  ужа- 
совъ  далеко,  но  что  правда,  то  правда:  чествовать  Шевченко 
просто  какъ  талантливаго  росс1Йскаго  литератора  №  такой- 
то  нельзя,  чествовать  его  значитъ  признать  все  то,  что  свя- 
зано съ  этимъ  именемъ.  Чествовать  Шевченко  —  значитъ 
понять  и  признать,  что  н1зтъ  и  не  можетъ  быть  единой  куль- 
туры въ  стране,  гд-Ь  живетъ  сто  и  больше  народовъ:  понять, 
признать,  потЪсниться  и  дать  законное  мЪсто  могучему  со- 
брату, второму  по  силЬ  въ  этой  импер1И. 
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ВЕЛИКАЯ  АЛВАИ1Я 

(1913) 

Что  это  за  конгресс1>  такой  засЪдаетъ  нынЬ  въ  Тр1естЪ, 
грудно  понять.  Со  стороны  пос.мотрЬть  —  онъ  носитъ  какъ 
С1удто  вполне  оффпц1альный  характеръ.  Конгрессъ  обсужда- 
егь,  быть  ли  Албан1н  монар.\1еП  или  республикой,  въ  кулу- 
арахъ  ведется  агпгаи1я  за  т1.хъ  или  иныхъ  претендентовъ,  а 
итальянск1й  министръ  иностранныхъ  дЪлъ  шлетъ  конгрессу 
прии!>тственную  телеграмму.  Но  въ  то  же  вре.мя  на  кон- 
гресс!, участвуютъ  представители  албанской  «д1аспоры»  — 
делегаты  отъ  албанскихъ  колон1й  Итал1и,  Египта,  С.-Аме- 
рмки,  Румын1и.  Судя  по  скуднымъ  даннымъ  телеграммъ,  эти 
не-албанск1е  албанцы  даже  большинство.  Албанцы  албан- 
ск1е,  т.  е.  временное  правительство  Измаила-Кемаля,  пред- 
ставлены —  судя  по  телеграммамъ  —  всего  десяткомъ  деле- 
гатовъ,  правда,  делегатовъ  оффиц1альныхъ.  Какъ  же  мо- 
жетъ  конгрессъ,  состоящ1й,  главнымъ  образомъ,  изъ  ино- 
странцевъ,  рГ.шать  судьбы  Албан1и?  Какое  значен1е  придаетъ 
ему  правительство  Измаила-Кемаля?  Обязательны  ли  его 
р1.шен1я  Я/Ля  будущей  Албан1иг  Все  это  очень  туманно.  Мо- 
жетъ  быть  въ  заграничной,  особенно  въ  австр1йской  печати, 
все  это  и  объяснено,  какъ  слЬдуетъ,  но  пишущ1й  эти  строю! 
находится  теперь  въ  кочевомъ  пути  и  заграничныхъ  газетъ 
не  видитъ.  —  Во  всякомъ  случаЪ,  одно  ясно:  въ  Тр1ест1. 
собрался  албанск1и  конгрессъ  и  рЪшаетъ  судьбу  отчизны. 
Отчизны-родины  или  только  отчизны-метропол1И,  1)а<;па  или, 
какъ  выражаются  итальянцы,  ша»1п'-ра1па  —  это,  въ  сущ- 
ности, все  равно;  рЬшаетъ  ли  этотъ  конгрессъ  ея  судьбу  оф- 
фиц1ально  или  только  оффиц103но,  это,  въ  сущности,  тоже 
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все  равно.  Главное  то,  что  эти  люди  стоять  передъ  фактомъ, 
который  рЪдко,  ой  р'Ьдко  улыбается  на  землЪ:  передъ  сбыв- 
шейся мечтою.  Албан1я  свободна.  Албан1я  независима,  Ал- 
бан1Я  —  держава. 

^^^апи^т  ти1а1и8  аЬ  Шо!  —  подумалъ  я,  натолкнувшись  въ 
перечнЪ  делегатовъ  на  знакомое  имя.  Синьоръ  N.  ^^.,  албанецъ 
изъ  Итал1и.  Я  его  помню  изъ  Рима,  онъ  былъ  на  моемъ  фа- 
культет!.. Я  встрЪчалъ  его  рЪдко  и  думалъ,  что  онъ  италья- 
нецъ,  какъ  всЬ.  Однажды  мы  разговорились  и  онъ  узналъ, 
что  я  корреспондентъ  газеты.  ЧеловЪкъ  ужасно  оживился. 

—  О!  Ты  долженъ  меня  проинтервьюировать. 

Въ  РимЪ  обычай,  что  студенты  между  собою  на  ты. 

—  О  чемъ?  —  спросилъ  я  съ  очень  нелестнымъ,  но  искрен- 
нимъ  изумлен1емъ. 

—  Объ  албанскомъ  движен1и. 

Я  ничего  не  зналъ  про  албанское  движен1е,  тЪмъ  не  менЪе 
сдЪлалъ  интеллигентное  выражен1е  лица  и  спросилъ  глубоко- 
мысленно: 

—  А  ты  тутъ  причемъ? 

—  Я  —  албанецъ,  членъ  албанскаго  комитета.  Это  очень 
интересно.  Честное  слово,  очень  интересно.  Этому  движенш 
предстоитъ  великая  будущность.  Садись,  бери  записную 
книжку  и  интервьюируй  меня. 

—  Милый  челов1>къ,  —  сказалъ  я,  —  ты  даже  не  спро- 
силъ, въ  какой  газетЪ  я  пишу.  Ты  можетъ  быть  думаешь, 
что  моя  газета  —  большой  столичный  вл1ятельный  органъ. 
Ошибаешься.  У  насъ,  въ  Росс1И,  даже  столичныя  газеты 
лишены  всякаго  вл1ян1я;  ихъ  политическая  роль  выражается 
въ  русской  пословицЪ:  «что  горохъ  объ  стЪнку».  Но  моя 
газета  издается  въ  ОдессЪ;  ее  читаютъ  люди,  которые  не 
им'Ъютъ  и  никогда  не  будутъ  имЪть  никакого  отношен1я 
къ  международной  политикЪ.  На  что  мы  тебЪ,  я  съ  моей 
газетой  вмЪст'Ь? 

—  Все-таки!  —  сказалъ  онъ,  и  заставилъ  меня  достать 
записную  книжку.  Интервью  продолжалось  цЪлый  часъ.  Вы 
бы  тщетно  искали  его  слЪда  въ  комплектахъ  моей  газеты 
за  тотъ  годъ:  я,  нижеподписавш1Йся,  студентъ  второго  се- 
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местра,  19-ти  и.м.  011.  |Н)Л\ ,  не  спинкмн.п,  и  не  >достои.п. 
написать  обь  этомъ  пустяк Г>  иь  мою  газету.  Сосгоя.п.  я 
тогда  на  построчной  платЬ,  очень  поэтому  дорожилъ  всякой 
«темой»  и  опоиГлцаль  Одессу  даже  о  сноихь  наблк)ден1яхъ 
||ад|>  к)П1им11  р||м.1янкамп  иепяжелаго  понеден1я,  —  но  эта 
албанская  тема  показалась  .мнЪ  слишкомъ  ужъ  ерундовой. 
Когда  мы  встрЬтились  черезъ  три  недГ.ли,  я  сказаль  тому 
студенту,  что  цензоръ  вычеркнул!,  интервью.  Вообразите, 
онь  былъ  очень  польп1ень  —  это  на  него  произвело  прибли- 
зительно такое  впечатлЬн1е:  ага,  значить,  даже  цензоръ  въ 
ОдессЬ,  т.  е.  даже  русское  правительство  начинаетъ  пони 
мать,  что  албанское  двпжен1е  есть  нТ>что  серьезное,  нЬчто 
опасное,  нЬчто  такое,  съ  чЬ.мъ  не  полагается  шутить.  . 

Теперь  онъ  въ  Тр1ест1>.  Отъ  его  голоса  зависитъ.  быть  ли 
королемь  Албан1и  принцу  изъ  англ1йскаго  пли  пзъ  нТ.мецкаго 
царственнаго  дома.  Вокругъ  него  увиваются  претенденты, 
онъ  куритъ  сигару,  и,  аагадочно  улыбаясь,  молчитъ.  А  кор- 
респонденты? Если  бы  я  теперь  явился  къ  нему  съ  карточ- 
кой столичной  газеты,  меня  попросили  бы  зайти  послезавтра 
между  четырьмя  и  десятью  минутами  пятаго,  ко  мнЪ  бы  вы- 
шель  секретарь  синьора  N.  N.  и  извинился  бы,  что  синьоръ 
N.  N.  занятъ,  а,  кромЬ  того,  прибавилъ  бы  вотъ  что: 

—  И  знаете,  вообще.  .  .  русская  печать,  къ  сожалТ>н1ю, 
еще  такъ  мало  вл1ятельна.  .  . 

С^иаШит  пииаиь  аЬ  Шо! 

Тринадцать  лЪтъ  тому  назадъ,  когда  совершилось  надо 
мною  вышеописанное  покушен1е,  албанскимъ  движен1емъ, 
д1>1"|Ствительно,  не  интересовался  никто.  Даже  въ  Итал1п  ни- 
кто. Албанцевъ  въ  Итал1и  около  ста  тысячъ.  Это  не  имми- 
гранты, а  коренные  жители  Итал1и  съ  незапамятныхъ  вре- 
менъ.  Ихъ  колон1и  на.ходятся,  главнымъ  образомъ.  въ  Ка- 
лабр1и  и  Сицил1и.  Тамъ  есть  ц1.лый  рядъ  чисто  албанскихъ 
деревень,  гдЬ  народъ  до  си.хъ  поръ  говоритъ  по-албански. 
Въ  Палермо  и  Катан1и,  въ  НеаполЪ  и  въ  РимЪ  также  много 
албанцевъ-горожанъ;  эти  своего  языка  по  больше!!  части 
не  знаютъ  и  говорятъ  только  по-итальянски.  Они  хорош1е 
птальянск!е     патр1оты.     Криспи,     11тальянск1й  шовинистъ  и 
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11.мпер1ал11стъ,  былъ  сииил1йск1й  албанецъ  по  происхожден1ю. 
«Движен1е»  началось  именно  въ  средЪ  этихъ  албанцевъ-го- 
рожанъ.  Въ  началЪ  оно  носило  совершенно  альтрунстиче- 
СК1Й  характеръ.  Студентъ,  который  на  меня  покушался,  до- 
бивался отъ  меня  только  одного:  автоном1и  Албан1и.  Я  по- 
дозрительно спросилъ:  да  не  хочешь  ли  ты  присоединить 
Албан1ю  къ  Итал1и?  —  Оказалось,  что  онъ  этого  не  только 
не  хочетъ,  но  и  ни  за  что  не  допустить.  Албан1я  для  албан- 
иевъ.  —  Тогда  я  подумалъ,  что  это  движен1е  аналогично  С10- 
низму,  что  итальянск1е  албанцы  мечтаютъ  вернуться  въ  ос- 
вобожденную Албан1Ю.  Но  мой  студентъ  съ  негодован1емъ  от- 
вергъ  это  подозрЪн1е.  Они  итальянск1е  патр10ты  и  никогда 
Итал1ю  не  покинутъ.  Они  просто  хотятъ,  чтобы  Албан1я 
освободилась,  объединилась  и  возродилась;  они  останутся  въ 
Итал1и,  но  будутъ  помогать  своей  т:и1ге-1)а1г1а;  а  для  этого 
итальянск1е  албанцы  должны  изучать  албанск1Й  языкъ  и.... 
литературу  (тутъ  онъ,  ясно  помню,  запнулся  и  смущенно  при- 
бавилъ:  с1иапг1о  с!  вага  —  когда  она  будетъ),  интересоваться 
Албан1ей  и  пр.  Въ  томъ  и  заключается  мисс1я  албанскаго 
комитета,  коего  онъ.  мой  собесЪдникъ,  состоялъ  секрета- 
ремъ.  Все  это  было  очень  благородно,  невинно  и  скучно. 
Понятно,  никто  этимъ  дЪломъ  не  интересовался,  и  бЪднымъ 
возродителямъ  Албан1и  приходилось  мечтать  объ  интер- 
вьюер1:>.  Хотя  бы  изъ  Одессы.  Если  бы  я  былъ  изъ  Киши- 
нева, онъ  бы  тоже  удовлетворился. 

Такъ  прозябало  албанское  дЪло,  пока  не  нашелся  умный 
человЪкъ  и  не  нажалъ  нужную  кнопку.  Если  не  ошибаюсь, 
этотъ  умный  челов'Ькъ,  впервые  сказавш1й  «э»,  былъ  Ан- 
сельмо  Лорекк10,  тоже  итальянск1Й  албанецъ,  довольно  из- 
вестный публицистъ  по  этому  вопросу.  Онъ  понялъ,  что 
покуда  рЪчь  идетъ  объ  интересахъ  Албан1и,  до  тЪхъ  поръ 
никому  это  не  занимательно.  Поэтому  онъ  перевелъ  центръ 
тяжести  вопроса  съ  земли  на  воду  —  заговорилъ  не  объ  Ал- 
бан1и,  а  объ  Адр1атическомъ  морЪ.  Его  формула  была  очень 
проста:  ГА(1па11со  ё  ип  таге  НаИапо  ё  а1Ъапе?<е.  Адр1атиче- 
ское  море  должно  принадлежать  итальянцамъ  и  албанцамъ. 
Это  значило  сказать  надлежащее  слово  въ  надлежащ1й  мо- 
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меть.  Вь  11гал1и  до  т1>х1>  поръ  думали,  какь  и  но  нссм!. 
сиГ.тЬ,  что  Алр1ат11ческое  море  ирималлежить  тальямиамь  и 
анстр1якам1..  И  :1То  иаралпиоиьшало  нею  :1иерг1Ю  Итал1и,  не 
позволяло  и  мечтать  обь  актииной  алр1ат11ческой  политик!.. 
ч)то  иыиудило  11тал1ю  мечтать  только  оби  Африк!..  Но  аф- 
риканская мечта  лопнула  нлребе:^ги  ноль  лнумя  ударами: 
сначала  французы  т.1хиатили  изь-подь  носу  Итал1и  Т\  нис1., 
уже  наполовину  итальянизироианныи,  Тунисъ.  «обЬщанный» 
11тал!и  Бисмарком!.,  —  а  потомъ  негусъ  Менеликъ  разгро- 
милъ  итальянскую  арм1К)  при  Аду!..  Униженная,  раздаилен- 
ная,  подъ  гнето.мъ  страшнаго  экономическаго  кризиса,  Ита- 
Л1я  осталась  съ  повисшими  руками.  Было  ясно,  что  нелико- 
держанныя  претенз1и  надо  оставить,  что  мечта  объ  «экспан- 
с1и^  итальяицамъ  не  по  плечу  и  не  по  карману.  И  масса,  и 
обп1ество  были  возмущены,  слышать  больше  не  хотГ.ли  объ 
авантюрам,  «активной  политики»,  а  прозвип1е  Криспи — Чич- 
40  (уменьшительное  отъ  Франческо)  стало  въ  Итал1и  хуже 
браннаго  слова.  Одинъ  изъ  популярнЬйшихъ  поэтовъ  Ита- 
Л1И,  подъ  женскимъ  псевдонимом!.,  призывалъ  итальянскихъ 
матерей  кь  стра1иной  мести  преступникамъ,  вовлекшимъ  ро- 
дину въ  горе  и  позоръ.  «Не  рожайте  отнын1Ь  Авеля,  покор- 
наго  игу;  но  соберите  въ  вашихъ  грудяхъ  желчь,  чтобы 
11Скормить  ею  Каина!».  И  Каин!>  долженъ  стать  мстителемъ. 
Довольно  безум1я!  Не  позволяйте,  чтобы  вновь  повторилась 
страшная  ночь  — 

(^11ап(1о  1  П<гИи«)И  уог^^г!,  а  тЩр  а  шШо, 
("а1и1ег  1ип}Г1  ^а  уо1, 
РегоЬё  1Ш  1ас1го  {трагг^^о  »■  ни  1111Ь(ч111|' 
81  ?оп  сге<11и1  ♦'го1. 

Страшная  ночь  Алуи.  «когда  ваши  сыны  тысячами  пали 
вдали  отъ  васъ,  потому  что  один!.  пом1.шавш!йся  воръ  и  одинъ 
болванъ  возомнили  себя  героями».  Подъ  титуломъ  ополо- 
ум1^.вшаго  вора  подразум1ьвался  Чичио,  подъ  именемъ  бол- 
вана —  угадайте  сами.  Вся  Итал1я  повторяла  эти  стихи  и 
приговаривала:   баста! 
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Такъ  прошло  лЪтъ  пять  шесть,  публика  отдохнула,  финан- 
совый кризисъ  началъ  проходить,  стали  прибывать  бодрость 
и  аппетитъ,  но  аппетиту  не  на  что  было  направиться.  Ир- 
рендентизмъ?  Тр1естъ  и  Тренто?  Объ  этомъ  можно  гре- 
зить, но  для  активной  политики  это  не  матер1алъ.  Куда  же? 
Въ  Триполи?  Общественное  мн1)н1е  слышать  не  хот'Ьло  объ 
АфрикЪ.  Нужно  было  нЪчто  новое.  Тутъ-то  и  выступилъ 
Ансельмо  Лорекк10,  или  кто-то  другой  изъ  итало-албанскихъ 
публицистовъ,  и  нашелъ  нужное  слово:  Албан1я!  Албан1я, 
какъ  совладычица  Адр1атики,  и  при  этомъ,  конечно,  союз- 
ница Итал1и.  Между  Бриндизи  и  албанской  Валоной  едва 
несколько  десятковъ  верстъ,  это  самое  узкое  мЪсто  Адр1а- 
тики.  Если  Итал1я  и  Албан1я  будутъ  заодно,  они  могутъ  въ 
любой  моментъ  по  уговору  запереть  Австр1ю  въ  Адр1атикЪ, 
закрыть  ей  выходъ  въ  Средиземное  море.  Проливъ  между 
Бриндизи  и  Валоной  будетъ  играть  роль  Дарданеллъ.  Тр1естъ 
потеряетъ  всякое  значен1е  для  Австр1и,  Австр!я  будетъ  въ 
рукахъ  Итал1и  и  ея  союзницы.  Дивныя  перспективы!  Но  для 
этого  нужны  два  услов1я:  во-первыхъ,  чтобы  Албан1я  стала 
политическимъ  факторомъ;  во-вторыхъ,  чтобы  она  подпала 
подъ  вл1ян1е  Итал1и. 

Съ  этого  момента  начинаются  красные  дни  итало-алба- 
низма.  Комитеты,  которыхъ  никто  не  замЪчалъ,  стано- 
вятся злобою  дня,  центромъ  вниман1я;  объ  албанскомъ  дви- 
жен!И  читаются  лекц!и,  пишутся  статьи,  объ  Албан1и  гово- 
рятъ  съ  парламентской  трибуны.  Въ  одномъ  изъ  южныхъ 
городовъ  учреждается  каеедра  албанскаго  языка.  Милан- 
ское купечество  обращается  къ  правительству  съ  пети- 
Ц1ей  —  принять  мЪры  къ  развит1Ю  торговыхъ  сношен1й  съ 
албанскими  портами.  За  пятилЪтн1й  промежутокъ  удесяте- 
ряется количество  обязательныхъ  рейсовъ  между  Бриндизи, 
Анконой  и  Венец1ей  съ  одной  стороны,  Санъ-Джованни,  Ду- 
раццо,  Валоной  и  Превезой  съ  другой;  для  этой  цЪли  парла- 
ментъ  вотируетъ  пароходствамъ  «NаV^^а2^опе  ^епега1е»  и 
«Риё'Ие»  солидныя  надбавки  къ  субсид1ямъ.  Итальянскш  вы- 
возъ  въ  Албан1Ю  колоссально  возрастаетъ;  еще  въ  1899 
году  онъ  былъ  ничтоженъ,  все  ввозили  австр1яки;    въ  1904 
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юлу  итальянцы  почти  дотали  послГ.лнмхь;  теперь,  кажется, 
и  обогнали.  Причемь  <  ииомятся»  ьь  Ал6ан1к)  не  только  то- 
нары  иетестиенные,  но  и  одинь  тоьар|>  неиЬсомый:  италь- 
янское пл1ян1е.  Консула  начинакт>  проявлять  большую  ак- 
тииность,  вербуют ь  агентоиь  и  сторонников ь  среди  ариаут- 
скихь  нотаблей.  Возникаютъ  итальянск1я  школь!  для  ал- 
банским. дЬтей  Валоны,  ч^льбасаны,  Скутари;  В1.  н(>кото- 
рыхъ  изъ  нихь  ученики  при  торжественных ь  случаяхь  по- 
ютъ  итальянск1й  гимнъ  и  кричать:  да  здравствуетъ  король 
11тал1и!  Албан!я  становится  людной  страной  итальянскихъ 
высокопоставленных ь  пуристовь.  Гвиччардини  и  ньпИ.шнК! 
министръ  иностранныхъ  дЬлъ  Санъ-Джул1ано  печатаютъ 
описан1я  СВОИХ!.  Г1утеп1сств1й  по  Албан1И.  Слово.мъ,  скром- 
ная г]ро11аганда  скромныхъ  ко.митетовъ  н[^ивела  къ  оглуши- 
тельнымъ  результатам!..  Инифаторы  ничего  подобнаго  не 
предвидТ.ли,  да  и  ничего  подобнаго  не  хотЬли.  БЬдный  Ан- 
сельмо  Лорекк1о  тщетно  кричить:  тпру!  Ибо  онъ  ясно  ви- 
дитъ,  что  изъ  его  формулы  «шаге  1и1Г1апо  е  а1Ьапе?^е»  выпала 
главная  для  него  половина  —  вторая.  Изъ  Адр1атики  хотятъ 
сд1.лать  просто  итальянское  море.  Движен1е,  поднятое  во 
имя  освобождсн1я  Албан1и,  грозитъ  привести  къ  перекрЬпо- 
Н1ен1ю  Албан1и.  Въ  Итал!и  организуется  около  того  времени 
лига,  ц1-.ль  которой  печься  объ  Албан1и,  но  девизомъ  служить 
римская  формула:  шаге  по!>4гит.     Наше  море! 

Но  снЬжный  комъ  катится  дальше.  Разь  заинтересова- 
лась Итал1я,  должна  заинтересоваться  и  Австр1я.  ВТ.нская 
политика  дальновиднЬе  римской  —  въ  ВЬнЬ  уже  давно  знали 
Албан1и  цЪну  и  крЬпко  держались  за  право  покровитель- 
ства надъ  албанскими  католиками,  предоставленное  Австр1и 
.международными  договорами.  Но  пока  въ  Итал1И  было  тихо, 
ВЬна  тоже  не  налегала  на  албанск1й  вопрось.  Теперь  все 
изменилось.  На  учащен1е  итальянскихъ  пароходны.хь  рей- 
совь  Австр1я  отвЪтила  учащен1емъ  рейсовъ  своего  «Ллойда», 
въ  отв1^тъ  на  энерг1ю  итальянскихъ  консуловъ  дала  ин- 
струкции своимъ  консуламъ,  стала  тоже  подкупать  «нотаб- 
лей» (впрочемъ,  она  этимъ  благочестиво  занималась  пома- 
леньку и  раньше)  и  такъ  дал1.е.     Такъ  Албан1я  стала  \-зло- 
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вымъ  пунктомъ  М1РОЕОЙ  ПОЛИТИКИ.  Объ  Албан1и  заговорила 
Европа.  Автоном1я  Албан1и  стала  предметомъ  политической 
дискусс1и.    Албан1я  вышла  въ  большой  свЪтъ. 

Вскор'Ь  послЪ  этого  произошелъ  л1ладотурецк1й  перево- 
ротъ,  и  затЪмъ  четыре  весны  подрядъ  въ  Албан1и  подымались 
мятежи.  Природа  этихъ  возстан1й,  ихъ  происхожден1е  — 
это  надолго  останется  тайной.  Нельзя  отрицать,  что  младо- 
турки повели  сразу  по  отношен1ю  къ  Албан1и  безумную,  не- 
Л'Ьпую  политику,  изъ  которой  ничего,  кромЪ  бунта,  выйти 
не  могло.  Но  вся  Европа  уб'Ьждена  почему-то,  что  кром"!» 
младотурецкой  провокац1и  здЪсь  действовало  заграничное 
подстрекательство.  Чье?  откуда?  изъ  ВЪны?  изъ  Рима? 
ВЪрнЪе  всего  —  изъ  ВЪны  и  изъ  Рима.  Тайна  с!я  велика 
есть,  когда-нибудь*  она  откроется.  Но  тотъ  студентикъ,  съ 
котораго  начинается  эта  истор1Я,  можетъ  потирать  руки  и 
ходить  выпяча  грудь.  Онъ  себЪ  забавлялся,  вродЪ  какъ  у 
насъ  дЪти  играютъ  въ  снЪжки  и  думаютъ,  что  это  бомбы,  — 
а  изъ  его  снЪжнаго  шарика  выросла  большая  лавина.  СмЪш- 
но,  странно  и  жутко.  Такъ  иногда  зарождаются  велик1я  со- 
быт1я  на  земл'Ь. 

СмЪшно,  странно  и  жутко.  Жилъ-былъ  народъ,  ростомъ 
въ  полтора  мнлл10на  душъ.  Есть  на  свЪтЪ  народы  въ  шесть 
и  въ  пятнадцать,  и  въ  тридцать  мнлл1оновъ,  народы  съ  вели- 
кимъ  прошлымъ  и  цЪнною  культурой,  но  еще  долго  не  за- 
брезжитъ  имъ  свЪтъ  избавлен1Я.  У  албанцевъ  нЪтъ  ни  прош- 
лаго,  ни  культуры.  Когда-то  нагрянулъ  къ  нимъ  итальян- 
СК1Й  флибустьеръ,  какой-то  никому  невЪдомый  «герцогъ 
Джованни»,  объединилъ  подъ  своей  властью  несколько  пле- 
менъ  и  оставилъ  неписанный  кодексъ,  сохранивш1йся  понын'Ь 
въ  предан1яхъ  подъ  именемъ  «закона  герцога  Джованни»  — 
по-албански  «легъ  дука-Гини».  Въ  этомъ,  да  еще  въ  краткой, 
тоже  полулегендарной  авантюрЪ  Скандербека  —  вся  албан- 
ская истор1Я  и  вся  албанская  культура.  До  сихъ  поръ  ал- 
банск1я  племена  ничЪмъ  не  объединены,  до  сихъ  поръ  въ  ихъ 
горахъ  держится  смЪсь  феодализма,  клановъ  и  родового 
строя,  напоминающая  Шотланд1Ю  въ  незапамятныя  времена, 
когда   Кемпбелли   воевали   съ   Дугласами,   словно   двЪ   чуж1Я 
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держа^й^.  Вь  начал I.  \\ ю  и1.ка  ш.  исрхнеГ!  Ал6аи1н,  по  уло- 
стонЬрен1н)  консулоьъ,  70  пропентоиь  мужскихъ  смертей 
11рм1111С1.1иал()С1.  кроиано!!  мести.  До  сих1.  поръ  у  этого  на- 
рода Н1.Т1.  обтаю  алфаимта.  Его  литература  еще  десят1» 
лЪтъ  тому  назал'ь  чуть  ли  не  исчертявалась  псалтырем!,  ш. 
л(п<домскомъ  излан1и  да  илрст  «еженедГ.льныхъ»  газеть.  вы- 
ходиишим.  по  3  раза  въ  годь  не  то  въ  Бостон Г>,  не  то  вь 
Г)уда11е111т1..  Теперь  она,  право,  немногимъ  богаче.  И 
вдруг  ь  совершается  чудо.  Албан1я  будет1>  королевствомъ. 
Через!,  три  года  будутъ  албанск1я  гимназ1И,  черезъ  пятнад- 
цать л1.тъ  будетъ  университетъ.  На  албанск1Й  языкъ  пере- 
ведутъ  «Фауста»  и  учебникъ  физики,  на  албанскомъ  язык-Ь 
зацвЬтутъ  всЬ  цвЬтки,  которьгм!.  полагается  цв1.сти  на  де- 
рев1.  культуры,  отъ  философ1И  до  поваренныхъ  книгъ,  отъ 
ПОЭ31И  до  порнограф1и.  Изъ  смутныхъ  предан1й  о  кодексе 
дука-Гини  албанск1е  правовТ.ды  составятъ  гражданское  и  уго- 
ловное уложен1е,  и  въ  ГейдельбергЬ  будутъ  писать  диссер- 
тац1и  о  нац1ональныхъ  чертахъ  албанскаго  законодатель- 
ства. Вокругъ  парламента,  который  будетъ  въ  ЭльбасанЪ, 
закипитъ  борьба  парт1Й,  будутъ  радикалы,  клерикалы,  по- 
томъ  будутъ  соц1алисты,  и  на  международномъ  соц1алисти- 
ческомъ  конгрессе  Жоресъ,  приветствуя  новую  секц1Ю,  ска- 
жетъ,  какъ  сказалъ  когда-то  Дюпюи  первому  депутату- 
негру  отъ  Алжира:  «А,  вы  албанецъ?  Продолжайте,  това- 
рищъ,  продолжайте!»  И  они  будутъ  продояжать.  Все  имъ  бу* 
детъ  доступно,  все,  о  чемъ,  скрежеща  зубами,  безсильно 
.мечтаютъ  десятки  другихъ  народовъ,  сидя  на  развалинахъ 
велики.хъ  нац10нальныхъ  воспоминан1й.  Въ  одесск1й  портъ 
воЙ1Улъ  тяжелые  грузовые  пароходы  подъ  новымъ  флагомъ, 
который  теперь  сочиняютъ  въ  Тр1естЬ,  а  по  кручамъ 
.Малисс1и  побЬгутъ,  сквозь  спиральные  туннели,  курь- 
ерск1е  по1:.зда.... 

О,  зависть,  чудовище  съ  зелеными  глазами,  какъ  ум1.ешь 
ты  издЪваться  и  дразнить! 
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языкъ  народный  и  нацюнальный 

(СПРАВКА) 
(1916) 

Безпроволочный  телеграфъ  сообщилъ  недавно,  что  немец- 
кая администрац1я  въ  Бельг1и  вводить  или  уже  ввела  фламанд- 
СК1Й  языкъ  преподаван1я  въ  гентскомъ  университет1Ь.  Это, 
конечно,  демагог1я,  какъ  и  введен1е  польскаго  языка  въ  дру- 
гомъ  случае.  Это  —  только  демагог1я  потому,  что  нЪмцы, 
если  бы  действительно  сочувствовали  культурной  самобыт- 
ности другихъ  народностей,  имЪли  время  до  войны 
доказать  это  въ  своей  собственной  окраинной  поли- 
тике. Но  демагог1я  бываетъ  разная,  —  практичная 
и  непрактичная.  Въ  данномъ  случае  практичность  ея 
подъ  большимъ  сомнен1емъ.  Стоитъ  остановиться  на 
этомъ  жесте.  Фламандизац1я  гентскаго  университета 
—  сама  по  себе  интересный  вопросъ.  Это  былъ 
одинъ  изъ  боевыхъ  лозунговъ  фламандскаго  движен1я,  и  гер- 
манск1й  жестъ  напоминаетъ  намъ  о  томъ,  что  оно  продол- 
жается.    Трава  растетъ  и  подъ  снегомъ. 

Эта  трава  растетъ  уже  больше  семидесяти  летъ.  Успехи 
фламандскаго  движен1я  были  сравнительно  медленны,  и  ихъ 
медленность  —  изумительная  демонстрац1я  той  прилипчивой 
силы,  какую  далъ  Богъ  французской  культуре.  О  полити- 
ческомъ  угнетен1и  фламандцевъ  валлонами  смешно  говорить. 
Бельг1я  —  свободная  демократическая  страна,  въ  которой 
фламандцы  составляютъ  большинство,  а  валлоны  —  мень- 
шинство; равноправ1е  обоихъ  языковъ  гарантировано  еще 
конституц1ей  1830  года.  Фламандск1й  языкъ  пользуется  въ 
Бельг1и  самыми  широкими  правами,  но  онъ  ими  далеко  не 
въ  полной  мере  действительно  пользуется.  И  не  потому,  ; 
что  правительство   или  бюрократ1я  «разъясняютъ»  или  ко- 
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иеркак)г1>  .ткомь,  а  просто  потому,  чю  сами  итптсресо- 
нанныя  лица  недостаточно  «заинтсресонаны».  Фламингаи- 
тнлмъ  —  Л1и!жен1е  серьезное,  пмГ.ютее  солмлную  реальную 
почну  II  большую  будущность  ьпередм;  но  покамЬстъ  его 
жизненных1>  С11Л1>  все  еще  недостаточно,  чтобы  заполнить 
то  обширное  пространство,  которое  предоставлено  ему  за- 
коном!.. Вь  1')рк)ссел1.  (до  нашеств1я)  оффшиальньт  сооб- 
щен1н  печатались  на  первом!.  м!.стЬ  по-фламандски  и  только 
на  втором  1>  по-французски;  это  —  потому,  что  Брюссель 
находится  во  фламандской  половинЬ  Бельг1и.  Новичка  это 
предрасполагало,  заставляло  думать,  что  дЬйствителыю  фла- 
мандская культура  въ  Брюссель  чувствуется  сильнЬе,  чГ.мь 
французская,  по  крайней  м-ЬрЪ  столь  же  сильно.  Между 
тЬм1>  на  самомъ  дЬлТ.  въ  культурной  жизни  Брюсселя  фла  • 
мандск1й  языкъ  играетъ  очень  скромную  роль.  Даже  въ 
ГентТ.  и  АнтверпенЬ,  —  двухъ  столицахъ  коренной  Флан- 
др1И,  —  общ!й  тит>  и  тон!.  культуры  скорТ.е  французск1е: 
фламандская  культура,  конечно,  представлена,  и  сильно  пред- 
ставлена, тамъ,  но  чтобы  ощутить  ее,  надо  пойти  кь  извЪст- 
пым1>  людямь  или  въ  известные  кварталы,  тогда  как1>  фран- 
цузская чувствуется  на  каждо.мъ  [вагу. 

Есть  одно  яркое,  неоспоримое  мЪрило  удЪльнаго  иЬса, 
принадлежащаго  тому  или  иному  языку  въ  действительной 
жизни:  уличныя  вывГ.ски,  частныя  афиши  и  т.  д.  Это  — 
характернее,  чЪмъ  оффиц1альныя  объявлен1я,  или  газеты, 
выставленныя  въ  витринахъ  к1осковъ.  Оффтиальныя  объ- 
явлен1я  должны  печататься  на  двухъ  языкахъ;  видя  газету,, 
вы  еще  не  знаете,  много  ли  у  нея  читателей.  ВывЬска  гово- 
ритъ  яснЪе.  Въ  свободной  странЬ  торговецъ  свободенъ  въ 
выбор  Ь  языка  своей  вывЬски;  и  онъ  безошибочно  выбираетъ 
тотъ,  который  нуженъ.  Если  оба  языка,  или  три  языка 
д1^.йствительно  нужны,  онъ  не  пожалЪетъ  денегъ  на  вторую 
и  третью  вывЬску.  Въ  БрюсселЪ,  даже  въ  ГентЪ  и  Антвер- 
пене масса  лавокъ  только  съ  французскими  надписями 
Только  въ  простонародныхъ  кварталахъ  фламандск1я  над- 
писи пестрятъ  на  каждо.мъ  шагу,  и  это  значитъ,  что  тамъ 
этотъ  языкъ  действительно  практически  нуженъ  для  успеш- 
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ной  продажи  товара.  Но  тамъ,  гд-Ь  торговля  разсчитана  на 
ВЫСШ1Й  и  средн1Й  классъ  населен1Я,  чутк1Й  торговецъ  далеко 
еще  не  убЪдился  въ  действительной  необходимости  фламанд- 
скихъ  вывЪсокъ.  Заметьте,  что  этотъ  самый  торговецъ  въ 
Гент'Ь  и  Антверпене  почти  всегда  носитъ  фламандскую  фа- 
МИЛ1Ю,  какъ  и  девять  десятыхъ  его  покупателей;  можетъ- 
быть,  онъ  даже  сочувствуетъ  «фламингантизму»;  во  всяком! 
случае  онъ  былъ  бы  возмущенъ,  если  бы  самое  завалящее 
оффиц1альное  сообщен1е  было  распубликовано  безъ  фламанд- 
скаго  текста.  Но  въ  своей  торговле  онъ  учитываетъ  не 
права  и  не  принципы,  а  реальности. 

Такое  несоответств1е  между  оффиц1альнымъ  и  факти- 
ческимъ  весомъ  языка  —  далеко  не  редкостъ.  Укажу 
только  на  два  примера,  —  они  намъ  помогутъ  понять  суть 
языковаго  спора  въ  Бельг1и.  Одинъ  изъ  любопытнейшихъ 
примеровъ  —  Норвег1я.  Ея  литературный,  научный,  поли- 
тическ1й,  газетный,  школьный  языкъ  —  датск1й;  въ  Норвегии 
его  несколько  иначе  произносятъ  и  въ  последн1е  годы  при- 
меняютъ  другую  ореограф1ю,  но  по  существу  пишутъ 
на  чистомъ  датскомъ  языке  съ  очень  немногими 
«провинц1ализмами».  Это  и  есть  языкъ  Ибсена,  Бьерн- 
сона  и  Гамсуна,  языкъ  парламента,  суда,  университета, 
гимназ1Й,  журналовъ,  языкъ  интеллигентной  Христ1ан1и.  Но 
провинц1я,  и  особенно  деревня,  говорятъ  до  сихъ  поръ  на 
другомъ  языке,  не  похожемъ  на  датск1Й,  и  это  и  есть,  тео- 
ретически говоря,  нац1ональный  языкъ  Норвег1и,  тогда  какъ 
языкъ  «Перъ  Гюнта»  есть  плодъ  датскаго  владычества,  и  ни 
Перъ  Гюнтъ,  ни  его  мать,  ни  Сольвейгъ  никогда  на  немъ  не 
говорили.  Въ  средине  XIX  века  Иваръ  Осенъ,  ген1альный 
самоучка-филологъ  изъ  крестьянской  семьи,  составилъ  на 
основан1й  мужицкихъ  д1алектовъ  словарь  и  грамматику  чисто 
норвежскаго  языка;  онъ  его  прозвалъ  ЬапсТзтаа!  (произ- 
носится Ьапс18тб1);  сторонники  этого  языка  называются 
«мольстреверы».  Въ  политическомъ  смысле  они  достигли 
съ  техъ  поръ  огромныхъ  успеховъ.  Уже  въ  1885  году 
стортингъ  принялъ  огромнымъ  большинствомъ  резолюц1Ю, 
гласившую:    «правительству   предлагается   принять  все  нуж- 
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МММ  м1.рм  К1>  и)м\,  чюбы  норисжскИ'!  иародныи  м.<1.Лч1>,  кь 
качесгиЬ  нлыка  оффшиальной  жмини  и  шки.и»!,  :итн.11>  рап- 
ное мГ.сю  (^1<1<'>Г|11с>)  С!,  нашим  1.  обтммъ  литературным ь 
и  книжным ь  языком  1.>.  Еще  мь  1874  г.  (^ыло  приказано  иь 
народным,  школам,  ш.  ироиинц1и  11ол1.;<оиа11.ся  при  \сгном1. 
обучен1и  .мЬстными  нар1.41ями.  Въ  1880  г.  ^ат1^^II1;^а1  сгал!. 
обязательнымъ  прелметомъ  въ  учительским.  семинар1ях1.,  ы. 
1802  санк1помироиано  излан1е  на  этомъ  языкЬ  уче(^никоиъ 
по  разнымь  предметам!,  народной  пжолы;  иъ  1894  I".  стор- 
тинг!. И1.  качестве  прецедента  иотиро!и1лъ  какой-то  зако!!!., 
ИЗЛОЖ0НП1.1Й  иъ  ори1инал1.  не  на  кнпжномъ  язык!.,  а  на 
Ьа11(1|таа1;  въ  1897  I'.  стортиН1Ь  !1ринялъ  резолк)Ц1Ю  объ 
обязательномъ  издан1И  законовь  на  обоихъ  языкахъ.  Если 
судить  по  этимъ  политическимъ  достижен1ямъ,  должно  по- 
казаться, что  1.а1и1.<1маа1  побЬждаетъ  по  всей  лин1И.  Но  на 
дЬл'Ь  вс1^  эти  правила  и  резолюц1и  ни  на  10ту  не  измГ.нили 
языка  норвежской  культуры.  Кое-гдЬ  въ  сельскихъ  !1]ко- 
лахъ  учителя  говорятъ  съ  дЬтьми  на  Д1алект'Ь,  какъ  юво- 
рили  и  раньше,  но  учебники  даже  для  этихъ  школъ  пишутся 
по-прежнему  на  лдатско-норвежскомъ»;  объ  остальныхъ 
школахъ  и  говорить  нечего.  «Мольстреверы»  В1>|двинули 
рядъ  талантливых!,  писателей,  пишушихъ  на  ЬапЛ^^таа!,  — 
изъ  нихъ  Арне  Гарборгъ  хорошо  извЪстенъ  и  въ  Росс1и; 
но  на  обшемъ  фонЬ  норвежской  литературы  это  не  отрази- 
лось, и  она  остается  при  «книжномъ»  языкТ>;  всГ>  газеты, 
даже  со1иалистическ1е,  издаются  на  немъ  же;  вывЪска,  — 
та  абсолютно  не  считается  съ  существован1емъ  1.ап(Ьтаа1; 
чтобы  ощутить  этотъ  языкъ,  какъ  реальную  культурнук» 
атмосферу,  придется  пойти  къ  спец1алистамъ-любителям'ь,  и 
ихъ  придется  долго  и  съ  трудомъ  искать.  ЗдЪсь  ужъ  объ 
у1нетен1и  одной  нац1И  другой  и  помь1Слить  нем!.1Сли.мо:  Ьап(1.<- 
шаа!  не  прививается  въ  нор!1ежской  культурЬ  не  потому, 
что  ему  мЪшаютъ,  а  потому,  что....  не  прививается. 

Въ  дру10мъ  конпЬ  Европы  можно  проследить  аналогичное 
явлен1е.  Въ  Грец1и  между  книжнымь  яз111К0мъ  и  обиходнымъ 
—  пропасть;  это  т'Ьмъ  бол1Ье  любопытно,  что  подъ  «обиход- 
нымъ»   понимается   не    только   языкъ   простонародья,   но    и 
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обычная  разговорная  рЪчь  интеллигентнаго  класса.  Больше 
того:  «обиходный»  языкъ  довольно  прочно  утвердился  въ 
одной  изъ  отраслей  литературы,  —  въ  поэз1и.  И  даже  въ 
прозаическомъ  повЪствован1И,  Д1алогъ  часто  приводится  на 
обиходномъ  языкЪ.  Но  дальше,  что  называется  ни  съ  м-Ьста. 
Газеты,  которыя  въ  Грец!и  замЪняютъ  книгу,  которыхъ  тамъ 
несм-Ьтное  множество,  и  которыя  читаются  даже  носиль- 
щиками, издаются  на  литературномъ  языкЪ.  Есть  движен!е, 
добивающееся  политическихъ  правъ  для  обиходнаго  языка 
(его  сторонники  тамъ  называются  почему-то  мальяри,  — 
«косматые»),  но  до  сихъ  поръ  имъ  ничего  не  удалось;  массы 
къ  этому  вопросу  равнодушны  (несмотря  на  то,  что  книж- 
ному языку  приходится  учиться  съ  довольно  большимъ  тру- 
домъ),  а  въ  интеллигентныхъ  кругахъ,  особенно  въ  студен- 
честве, «мальяри»  встрЪчаютъ  яростную  оппозиц1Ю.  Вы- 
вЪска  абсолютно  игнорируетъ  ихъ,  и  культурная  жизнь 
ндетъ  мимо. 

Эти  параллели  взяты  издалека,  но  онЪ  полезны  для  уясне- 
Н1я  слабой  стороны  фламандскаго  движен1я:  оно  еще  не  за- 
воевало или  недостаточно  завоевало  интеллигентные  классы 
самаго  фламандскаго  общества.  Конечно,  позищя  фламанд- 
скаго языка  въ  тысячу  разъ  сильнЪе  позиц1и  ЬапД^таа!,  и 
въ  этомъ  отношен1и  между  ними  никакого  сравнен1я  быть 
не  можетъ.  Но  основная  бЪда  у  нихъ  та  же:  дЪло  стало 
за  санкц1ей  интеллигентнаго  класса.  Въ  концЪ-концовъ  это 
есть  главный  и  рЪшающ1й  моментъ  въ  развит1И  молодыхъ 
или  «опальныхъ»  языковъ.  Сколь  бы  ни  былъ  либераленъ 
законъ,  это  еще  не  придаетъ  такому  языку  творческой 
•  «культуроспособности».  Даже  то,  что  на  немъ  говорятъ 
массы,  еще  не  рЪшаетъ  вопроса:  въ  Норвег1и,  въ  Италт, 
въ  северной  Испан1и,  въ  УэльсЪ,  въ  Бретани,  въ 
ПровансЪ,  въ  нЪмецкой  Швейцар1и,  въ  Герман1И,  мас- 
сы, даже  деревенск1я,  несомнЪнно,  все  больше  и  больше, 
хотя  медленно,  переходятъ  отъ  своихъ  языковъ  къ  книж- 
ному языку  образованнаго  класса,  несмотря  даже  на  то,  что 
напримЪръ,  кельтск1я  нар'Ъч1я  Бретани  и  Уэльса  решительно 
ничего  общаго  не  имЪютъ  съ  французскимъ  или  английскимъ 
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миыками.  Вь  Ир.1анл111  на  главам.  пос.П.дннп)  сг(>;|1>пн  нес 
крестьянство,  за  исключсн1емь  маленькой  облаем»  на  край- 
немь  ианалЬ,  перешло  оть  1аэльскаго  къ  ан1л1йскому  языку. 
Может1.-быть,  ьь  нГ.коюрым!  изт  зтнхь  сгран!.  еще  про- 
изойдет ь  иозрожден1е  прежняго  языка,  если  на  го  будетъ 
житейская  санкц1я  со  стороны  достаточно  крупно»!  част 
образоианнаго  класса.  Но  са.мп-по-себЪ  массы  нъ  этомъ 
нопросЬ,  судя  по  нсГ.мъ  прнмЬрам'ь,  не  мог\  I  ь  сьпрать 
рЬшающен  роли.  И.М)  нажная  роль  иъ  томъ,  что  он1>  дольше 
всего  сохраняють  опальн1.1Й  языкь  и  что  ихъ  примЬрь  иногда 
можеть  повл1ять  на  образованные  классы.  Но  главная  пн- 
станфя,  которая  вынос1ггь  языку  приговоръ  жизни  или 
смерти,  это  —  та  часть  нац1и,  которую  мы,  хотя  неточно, 
но  для  вс1^.хъ  ясно  можемъ  с)бозначить  именем1>  «образо- 
ванных!, классовъ».  Изъ  этой  среды  выход1ггъ  больи1ая 
часть  писателей,  ученыхъ,  артистовъ,  политическихъ  деяте- 
лей, т.  е.  людей,  лично  производяшихь  чу  часть  наи1ональной 
культуры,  которая  выражаегся  при  помслци  языка;  тЬ,  ко- 
торые выходять  прямо  изъ  народа,  должны  пройти  чрезъ 
•ту  среду  и  ассимилироваться  въ  ней;  эта  среда  является 
1акже  главнымъ,  часто  единственнымъ  «потребителемъ»  на- 
ц10нальной  культуры;  поэтому  нац10нальная  культура  вы- 
нуждена въ  первую  очередь  приспособляться  къ  этой  средЪ. 
Если  «опальный»  языкь  найдетъ  въ  ней  достаточную  под- 
держку (не  просто  симпат1и,  а  фактическихъ  читателей) 
или  если  окажется  въ  силахъ  влить  въ  нее  достаточный  кон- 
тингентъ  новой  «интеллигенц1и  изъ  народа»  и  если  эти  но- 
1и1чки,  попавъ  въ  эту  среду,  не  растаютъ  и  не  обезличатся 
въ  ней,  —  тогда  житейская  победа  .молодаго  языка  —  во- 
просъ  времени.  Если  нЪтъ,  языкъ  этотъ  обречень.  Онъ 
можетъ  еще  долго  прозябать  или  даже  процвЬтать  въ  низ- 
шихъ  сферахъ  разговорнаго  обихода,  онъ  можетъ  даже  вы- 
двигать талантливыхъ  писателей,  какъ  Арне  Гарборгъ  или 
(въ  Грец1и)  Паламасъ,  онъ  можетъ  добиться  оффиц1альнаго 
признан1я  въ  закон1Ь,  но  онъ  не  будетъ  оруд1емъ  наи1ональ- 
ной  культуры,  т.  е.  нац10нальнымъ  языкомъ  въ  полномъ 
смыслЪ  слова. 

ЖаботинскШ,  Фельетоны      14 
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1А  ВЁТЕ  НиМЛШЕ 


НОМО  НОМINI  ШРи5 

(1010) 

Корреспондент ь  «Русских ь  В1.Л()М()Сгей>'  шипеть  изъ  Аме- 
рики о  послЬднемъ  и:^б^ен^и  негроьъ.  Лк)б()т>1тная  иодро(')- 
иость,  на  которую  у  нась  обратили,  кажется,  .мало  вни.ман1я: 
произошло  это  событ1е  4-го  1юля  н.  с,  то-есть  въ  «самый 
болы11011  праздникчэ  Соединенныхъ  Штатовъ,  —  день  объ- 
ЯВЛСН1Я  независимости».  На  зтотъ  день  было  назначено  со- 
стязан1е  въ  боксЬ  между  двумя  великими  чемп10нами  — 
Джонсопомь  и  Джеффри.  Корреспондентъ  разсказываетъ, 
что  публичный  боксъ  запрещень  по  всей  С.  Америк!.,  кромТ. 
штата  Невады;  поэтому  поединокъ  происходилъ  въ  одно.мъ 
изъ  городовъ  этого  штата,  но  оттуда  были  «проведены  спе- 
ц|альныя  телеграфныя  проволоки  въ  главнЬйш1е  города»  и 
«туда  ото  всЬхъ  газетъ  посланы  спец1альные  корреспон- 
денты». На  всемъ  пространстве  Штатовъ  передъ  редакц1ями 
большмхъ  газетъ  стояли  толпы  народа,  и  горластые  редак- 
и!онные  джентльмены  выкрикивали  ежеминутно  последнюю 
новость:  «Джеффри  получилъ  страи1ный  ударъ  въ  подборо- 
докъ.  —  Джеффри  упалъ  за  арену».  И  вотъ,  когда  оказа- 
лось, что  побЬдителе.мъ  остался  негръ  Джонсонъ,  а  бЬлый 
Джеффри  прнзнанъ  побЪжденнымъ,  б-Ьлая  толпа,  словно  по 
\говору,  во  множестве  городовъ  устроила  негра.мъ  погромы 

Къ  такимъ  непр1ятностя.мъ  негры  давно  привыкли,  но 
обыкновенно  обстановка  событ1я  другая.  Обыкновенно  -- 
эти  вещи  происходятъ  только  на  югЪ;  на  этотъ  разъ  при- 
няли учасле  въ  изб1ен1яхъ  негровъ  и  города  сЪвера.  Обык- 
новенно —  поводомъ  является  слухъ,  будто  местный  негръ 
«опять»  покушался  изнасиловать  бЪлую  дЪвушку:  собирается 
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многотысячная  толпа,  виновнаго  негра  ищутъ,  дабы  линче- 
вать его  черезъ  пов'Ьшен1е  или  сожжен1е  живьемъ,  а  по- 
путно прикончатъ  палками  или  изъ  браунинговъ  еще  деся- 
токъ  черныхъ,  за  то,  что  попались  на  дорогЪ.  Но  на  сей 
разъ  этого  повода  не  было.  Просто  два  широкоплечихъ 
ид10та  подрались  на  кулачки,  по  взаимному  соглашен1Ю,  съ 
позволен1я  мЪстнаго  начальства  и  подъ  контролемъ  знато- 
ковъ  этого  тонкаго  искусства.  И  такъ  какъ  победителем  ь 
оказался  негръ  и  можно  было  опасаться,  что  друг1е  негрь: 
въ  стране  зазнаются,  бЪлые  граждане  великой  республики 
не  стерп1.ли  и  низложили  гордыню  эф10повъ.  Для  этого  на 
негровъ  набрасывались  въ  пропорц1и  50  на  одного,  проламы- 
вали головы,  топтали  каблуками,  истязали  даже  черныхъ 
женщинъ  и  дЪтей.  «Въ  однихъ  восточныхъ  штатахъ»,  пи- 
шетъ  корреспондентъ,  «много  негровъ  растерзано  толгюй; 
сотни  ранены  и  изувЪчены.  Въ  южныхъ  штатахъ,  гд^Ь  анта- 
гонизмъ  между  расами  гораздо  сильн'Ье,  число  изув^Ьчен- 
ныхъ,  наверное,  нужно  считать  тысячами». 

Каковъ  же  фонъ,  на  которомъ  возможны  так1я  вспышки? 
Въ  Соединенныхъ  Штатахъ,  въ  свободнЪйшей  изъ  респу- 
бликъ,  въ  стране,  которая  своимъ  политическимъ  существо- 
ван1емъ  обязана  возстан1ю,  десять  милл1оновъ  гражданъ 
живутъ  въ  самомъ  черномъ  безправ1и  только  за  то,  что  у 
нихъ  кожа  другого  цвЪта.  Когда-то  они  были  рабами;  потомъ 
сЬверные  штаты  потребовали  отмЪны  рабства  и  пошли  вой- 
ной противъ  юга,  стоявшаго  за  сохранен1е  исконнаго  по- 
рядка. Война  кончилась  побЪдой  сЪверянъ.  Негры  были 
признаны  свободными  и  равноправными  гражданами  великой 
республики. 

Съ  тЪхъ  поръ  ушло  около  полувЪка,  и  не  только  негръ, 
но  и  бЪлый  американецъ  засмЪется  вамъ  въ  лицо,  если  вы 
въ  серьезъ  примете  это  равноправ1е.  НигдЪ  въ  культурномъ 
м1рЪ,  если  даже  включить  въ  это  гибкое  понят!е  Росс1ю  и 
Румын1ю,  нЪтъ  подобнаго  неравенства.  Прежде  всего,  это 
неравенство  безвыходное.  Росс1йск1Й  еврей,  если  не  въ  мочь 
терпЪть,  все-таки  можетъ  выкреститься.  Американск1е  негры 
уже  давно  христ1ане,  и  дальше  идти  некуда.  Расы  не  смоешь. 
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('мЬтанмые  (^раки  тоже  не  помогают ь:  если  прадЬль  б1А1\ъ 
иегро.м1>,  если  у  праьмука  осталась  хоть  полозритсльная  чер- 
точка нь  рисункЬ  губъ,  въ  завиткахъ  иолосъ,  или  (почти 
неискоренимая)  темная  полоска  у  корня  ногтей,  —  онь  для 
сиои.хь  С()1ражлань  негръ  и  дГ.лит!.  (^Сппую  негригянскую 
судьбу.  Его  не  пускаюп.  ни  т.  геагр!.!,  ни  нъ  отели,  ни  ш. 
поЬзда,  ни  1п>  школу.  Для  него  отводятся  особые  вагоны  на 
желЬзной  доро1  I.  и  особые  закуты  въ  трамва!.;  училии1а  для 
негритянскихъ  дЬтей  строятся  отд1Ьльно  отъ  <'б'Ьлыхъ» 
школъ,  строятся  на  скупые  гропт  и  содержатся  тТ.сно  и 
грязно...  Политическ1Я  права  чернаго  гражданина,  «свобод- 
наго  и  равноправнаго»,  сведены  на  нЬтъ.  Въ  южныхъ  шта- 
тахъ,  гдЬ  негры  живутъ  массами  и  могли  бы  серьезно  вл1ять 
на  исходъ  выборовь,  дЬйствуетъ  цЬлая  система  фальсифи- 
кац1Й  и  выкрутасовъ  для  уничтожен1я  негритянскихъ  голо- 
совъ.  Эта  система  установлена  разъ  навсегда,  применяется 
открыто  на  глазахъ  у  всего  м1ра,  президентъ  и  конгрессъ 
о  ней  знаютъ,  и  никому  даже  въ  голову  не  приходитъ  по- 
жать плечами,  до  того  это  стало  въ  порядке  вещей.  Нельзя 
же,  въ  самомъ  дЪлЪ,  допустить,  чтобы  черные  люди  р1Ьшали 
политическую  судьбу  своей  родины  наравн1-1  съ  бЬлыми 
людь.ми.     Равенство  равенствомъ,  но,  тЬмъ  не  .менЪе... 

Въ  оправдание  свое  б1ьлые  американцы  приводятъ  много 
доводовъ,  которымъ  грошъ  цЪна.  Они  говорятъ:  зачЪмъ 
негру,  напримЪръ,  учиться?  Это  раса  неспособная  къ  духов- 
ному творчеству,  не  давшая  М1ру  еще  ни  одного  ген1я.  ТЪ, 
котор1.1е  такъ  говорятъ,  сами  знаютъ,  что  школы  нужны 
не  для  высиживан1я  ген1евъ,  а  для  грамотности,  для  повыше- 
н1я  общаго  умственнаго  уровня  массъ;  а  между  т1^мъ  устано- 
влено, что  негры  очень  способны,  понятливы  и  одарены  хо- 
рошей памятью.  Есть  у  нихъ  очень  приличные  писатели, 
проповЪдники,  профессора;  на  «бЪлый»  вкусъ  они,  конечно, 
не  ген1альны,  но  сами  негры  ими  довольны,  а  это  главное. 
Нельзя  обязать  одно  племя  непременно  нравиться  другому. 
Какихъ  такихъ  ген1евъ  дали  М1ру  болгары  или  турки?  И 
еще  спорный  вопросъ,  дала  ли  м1ру  хоть  одного  настоящаго 
ген1я  сама  великая  союзная  республика.    Знаютъ  это  и  аме- 
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риканцы,  знаютъ,  что  «неген1альность»  расы  не  есть  доводъ 
въ  пользу  безправ1я,  и  все-таки  пользуются  этимъ  доводо.мъ. 
Говорятъ  они  также  —  въ  оправдан1е  общаго  соц!альнаго 
бойкота,  которому  подвергнуты  негры  во  всей  странЪ  —  что 
здЪсь  дЪйствуетъ  нЪкая  сверхъ-сознательная  сила,  нЬчто 
стих1Йное,  вродЪ  «нац10нальныхъ  отталкиван!й»  г-на  Струве, 
отчего  они,  бЪлые  люди,  физически  не  въ  состоян1и  вынести 
близость  негра.  Но  и  это  заведомая  неправда.  Проф.  Мюн- 
стербергъ,  написавш1Й  интересную  книгу  объ  американцахъ, 
удостовЪряетъ,  что  любой  бЪлый,  даже  изъ  самых  ь  завзя- 
тыхъ  южанъ,  охотно  предоставляетъ  своихъ  дЪтей  черной 
няньк'Ь  и  съ  полнымъ  аппетитомъ  обЪдаетъ  въ  ресторанЪ, 
когда  эта  нянька  сидитъ  тутъ  же  рядомъ  и  суетъ  своему 
питомцу  куски  въ  ротъ.  Но  если  такая  же  негритянка 
войдетъ  и  сядетъ  въ  противоположномъ  углу  за  столъ,  какъ 
равная,  61=>ЛЬ1Й  подыметъ  скандалъ,  соберетъ  толпу,  ресто- 
ранъ  объявятъ  подъ  бойкотомъ  и  побьютъ  въ  немъ  стекла, 
а  нахальную  черную  женщину  поколотятъ.  ЗдЪсь  не  физи- 
ческое отталкиван1е,  здЪсь  убежденное  непризнан1е  человека 
въ  человЪческомъ  существе  другой  расы.  Въ  одномъ  рус- 
скомъ  журналЪ  недавно  цитировалась  такая  фраза  бЪлаго 
южанина  (привожу  на  память) :  «Мы,  въ  сущности,  любимъ 
негра,  но  какого?  Такого,  который  знаетъ  свой  шестокъ,  не 
лЪзетъ  ни  въ  школу,  ни  въ  театръ».  А  такъ  какъ  негръ  наи- 
венъ  и  все-таки  принимаетъ  свое  полувЪковое  равенство  въ 
серьезъ,  и  все-таки  напираетъ  на  двери  школы  и  театра,  и  все- 
таки  хочетъ  голосовать,  и  притомъ  еще  плодится  и  размножа- 
ется куда  успЪшнЪе  бЪлаго,  то  у  бЪлаго  человека  презрЪн1е 
все  чаще  смЪшивается  съ  тревогой.  Въ  результат'!)  —  нечело- 
веческое, скотское  озлоблен1е,  которое  прорывается  въ  бук- 
сально  ежегодныхъ  погромахъ.  Не  проходитъ  лЪта,  чтобы 
гдЪ-нибудь  на  югЪ  не  повторилась  та  же  истор1я:  молодой 
негръ  позволитъ  себе  съ  бЪлой  кухаркой  вольную  шутку 
руками,  как1я  сплошь  и  рядомъ  себе  разрЪщаютъ  бЬлые 
джентльмены,  та  огрызнется,  ея  бЪлый  женихъ  подыметъ 
вопль  о  покушенш  на  изнасилован1е,  въ  пять  минутъ  соби- 
рается гранд1озная  толпа,  и  начинается   охота  на  черныхъ 
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людей.  Картины  лмичеиан1я,  которыми  это  заканчивается, 
отвратительнЬе  нсякаго  кошмара.  Люди,  бЬлые  люди,  гра- 
ждане республики,  не  пьяные,  грамотные,  часто  прошедп11е 
не  одну  голько  начальную  школу,  люди  иь  пиджакахь  и 
чисюмь  крахмальном!.  б1.ль1.  рабогаюп.  локтями,  чтобы 
тоже  добраться  до  нсмра  и  гоже  уларигь  его  палкой;  люди 
дерутся  за  честь  быть  палачом ь,  подержаться  за  кончик ь 
неревки;  иногда,  вь  очень  глухихь  мЪсгахъ,  еще  вспоми- 
паютъ  древн1й  обычай  —  окунуть  негра  вь  деготь  и  потом!. 
В14!и»лять  В1.  распоротой  першг!.,  а  уже  вь  этомъ  вид1.  1!од- 
жечь.  Г1олпц1я  безд1.11сгв\егъ,  коммиссаръ,  къ  которому 
нрибЬгаютъ  молить  о  заступничестве,  пожимаетъ  плечами  и 
говоритъ:  —  Ничего  не  могу  под1.лать.  —  Знакомая  картина, 
если  только  не  хуже... 

Издали  обЬтованная  земля  кажется  краше,  ч1ьмъ  на  д-ЬлЬ. 
Мы,  у  которыхъ  не  только  демократической,  но  и  вообще 
никакой  конституц!!!  нЬтъ,  мы  естественно  склонны  вЬрить. 
что  въ  демократ1!заи1и  государственнаго  устройства  заклю- 
чается панацея  противъ  многихъ  общественныхъ  золъ. 
Когда-то  люди  были  еще  глупее  и  думали,  будто  свобода 
лЪчитъ  —  даже  отъ  б1^дности;  однако,  съ  тЪхъ  поръ  со1ла- 
листы  усп1^ли  намъ  втолковать,  что  голодные  останутся  го- 
лодными даже  при  всеобще.мъ  избпрательномъ  правТ>.  Но 
въ  одно  старая  вЬра  сохранилась:  что  расовые,  нац1ональн1.1е 
или  религ1озн!.1е  предразсудки  поддерживаются  исключитель- 
но абсолютиз.момъ,  демократ1я  же  ихъ  не  знаетъ  и  знать  не 
хочетъ.  Какъ  разъ  сои1алисть!  разныхъ  наименован1й  осо- 
бенно старались  до  недавняго  времени  вбить  въ  головы  эту 
неправду.  Ибо  это  неправда,  наглая  и  воп1Ющая.  Демократ1я 
сама  по  себТ.  очень  хорошая  вещь,  мы  ея  всЪ  желаемъ  и 
добиваемся,  но  не  надо  облыжно  сулить  то,  чего  не  будетъ. 
Расовь!е  предразсудки  коренятся  именно  и  главны М1>  обра- 
зомъ  въ  массахъ.  Допущен1е  этпхъ  массъ  ко  власти  далеко 
не  всегда  улучшаетъ  положен1е  угнетенныхъ  пле.менъ.  Что 
пользы  евреямъ  отъ  того,  что  въ  Румын1и  конституц1я?  Что 
выиграли  тЬ  же  евреи  отъ  того,  что  въ  Финлянд1и  введена 
самая  демократическая  въ  М1р1.  избирательная  система?    Не- 
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гритянск1Й  вопросъ  въ  северной  Америке  ярко  иллюстри- 
руетъ  печальную  картину.  ЗдЪсь,  на  фонЪ  почти  идеаль- 
наго  демократизма,  полной  свободы,  широкаго  самоуправле- 
Н1Я  —  расовая  ненависть  дЬйствуетъ  въ  самыхъ  чудовищ- 
ныхъ  формахъ  и  въ  самомъ  безпримЪсномъ,  очищенномъ 
видЪ.  Въ  Росс1и  или  въ  Румын1и  пускаются  по  крайней  м'Ьр1ь 
въ  ходъ,  для  оправдан1я  аналогичныхъ  явлен1Й,  доводы  эко- 
номическаго  или  политическаго  свойства:  такая-то  народность 
якобы  революц10нна  или  якобы  эксплоатируетъ  «коренную» 
бЪдноту.  Въ  Америке  никто  даже  не  пытается  сочинить 
что-либо  подобное:  негры  политически  кротки,  какъ  ягнята, 
и  занимаются  почти  поголовно  ремеслами  или  низшими  ви- 
дами наемнаго  труда.  Во  Франц1и  или  въ  нЪмецкой  Австр!и, 
чтобы  оправдать  антисемитизмъ,  ссылаются  на  громадныя 
богатства  Ротшильдовъ  или  такъ  называемыхъ  вЪнскихъ 
^иа^-^и!1еп;  въ  Америке  среди  негровъ  нЪтъ  ни  одного 
крупнаго  С0СТ0ЯН1Я.  ЗдЪсь  на  лицо  простая,  голая,  ничЬмъ 
неприкрытая  антипат1Я  расы  къ  расЪ,  безъ  всякаго  повода 
или  предлога,  такъ,  здорово  живешь.  За  то,  что  Джонсонъ 
повалилъ  Джеффри.  Это  въ  свободнЪйшей  странЪ,  среди  на- 
селен1я,  почти  поголовно  грамотнаго,  и  въ  другихъ  случаяхъ 
—  напримЪръ,  въ  обращен1и  съ  бЪлой  женщиной  или  съ 
бЪлымъ  ребенкомъ  —  рыцарски-корректнаго;  это  въ  странЪ, 
гдЪ  ни  П0ЛИЦ1Я,  ни  судъ  не  боятся  никакого  давлен1я  сверху. 
Въ  такой  странЪ  и  въ  такой  средЪ  расовая  ненависть  не 
разъ  и  не  два,  а  изъ  года  въ  годъ  выливается  въ  так1я  формы, 
которыя  соперничаютъ  не  только  съ  кишиневской  или  ба- 
кинской рЪзнею,  но  прямо  съ  подвигами  курдовъ  въ  армян- 
скихъ  вилайетахъ  Турц1и.  Видно,  противъ  этой  болЪзни 
не  помогаютъ  ни  всеобщее  голосован1е,  ни  всеобщее  обучен1е. 
Но  есть  нЪчто  бол-Ье  глубокое,  чЪмъ  демократ1я  и  даже 
чЪмъ  поголовная  грамотность:  это  —  опытъ  собственныхъ 
страдан1Й.  Принято  вЬрить,  что  тотъ,  кто  самъ  долго  стра- 
далъ  подъ  гнетомъ  сильнЪйшаго,  не  станетъ  угнетать  еще 
слабЪйшихъ.  Мы  часто  строимъ  самыя  розовыя  надежды 
именно  на  томъ,  что  такой-то  народъ  самъ  много  вытер- 
пЪлъ  —  «значитъ»,  онъ  будетъ  сочувствовать  и  понимать^ 
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ему  соиТ.сть  не  позиолитп.  ойилГ.ть  слабаго  тою  же  обилоП, 
модъ  которою  недавно  кряхтГ.Л!.  сам!..  Но  и  это.  на  понЬрку, 
одни  слонеса.  Вь  Герман1и  еще  не  померло  1ЮколГ.н1е,  т. 
памяти  котораго  жикы  т1.  нрсмена,  когда  единой  Герман!и 
110  было,  а  нТ.мецк!!!  народ1>  был1.  раздробленъ  на  .мелк1е 
о1ри:1ки.  Это  поколЬн1е  выносило  въ  груди  мечту  об1.еди- 
иен1я,  подгогоимло  почну  у[|орн1.1М1.  трудомь  и  осуществило 
свой  идеаль  героичсскимъ  усил1емъ.  11  то  же  самое  поко- 
л1.н1е,  черезъ  самый  коротк1й  промежуток!.,  начало  походъ 
против).  м(Х?нанск11Х1.  ПОЛЯКОВ!..  Польша  раздроблена,  какъ 
была  недавно  раздроблена  Герман1я,  но  строители  единой 
Герман1и  сочли  бы  глупымь  сентиментализмомъ  считаться 
съ  зтимь  совпаден1ем1..  Тоть  же  германск1й  патр10тъ,  кото- 
рый В1.  1800  г.  плакалъ  слезами  сердца,  когда  дГ.ти  въ  сель- 
ской школЬ  п^ли  [Г1.СНК)  о  единой  Герман1И,  —  черезъ  40 
лЬтъ  изъ  собственных!,  рукъ  поролъ  польскихъ  мальчиков'!., 
не  желавтихъ  учиться  закону  Бож;ю  на  нЪ.мецко.мъ  яз!.1к1.. 
Это  только  въ  Ветхомъ  ЗавЬтЬ  написано:  «Не  притТ.сняй 
инородца,  ибо  и  ты  былъ  инородпемъ  -ь  землЬ  Египетской». 
Въ  теперешней  морали  этому  слюнявому  гуманизму  н-^.тъ 
больше  м-Ьста. 

Люди  идутъ  еще  дальше.  Не  только  память  о  про- 
шлым, страдан1яхъ  не  помЬха,  чтобы  въ  свой  чередъ 
бить  другихъ  по  тому  же  м1ьсту,  по  которому  самъ  былъ 
нещадно  битъ  накануне..  Б!.1ваетъ  и  хуже.  Бываетъ,  что  на- 
родъ,  и  понынЬ  страдающ1Й.  понынТ.  угнетенный,  понынЪ 
вз!.1ваю!1ий  къ  небу  во  имя  справедливости,  въ  то  же 
самое  время  изловчается  душить  слабЬйшую  группу.  По- 
смотрите на  т1^.хъ  же  поляко!п.  въ  Галиц1И,  гдЪ  они  хоть 
нем!10!0  чувствуютъ  себя  хозяевами.  Что  тамъ  только  не 
пгодГ.Л!явается  надъ  русинами!  Русины  издаютъ  въ  ВТ.н-Ь 
спец1альный  журналъ  на  н1:.мецкомъ  язык-Ь  —  «1]кга1п18с11е 
КшиЬоЬаи»  —  содержан1е  котораго  на  три  четверти  сво- 
дится къ  перечислен1ю  гадостей,  которыя  продЪлываются 
въ  краЪ  польской  ад.министрац1ей.  Каждая  рЪчь  русинскихъ 
депутатовъ  въ  рейхсрате  полна  т1.хъ  же  горькихъ  жалобъ, 
украинская  печать  Лемберга  только  о  томъ  и  кричитъ.  По 
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австр1йской  конституц1и  всЪ  народности  равноправны;  между 
тЪмъ  русины  почти  изгнаны  изъ  администрац1и  и  туда,  ру- 
синск1е  чиновники  насчитываются  единицами  на  государ- 
ственной и  областной  службе  даже  въ  Восточной  Галиц1и, 
гд'Ь  русинское  населен1е  въ  громадномъ  большинстве;  эле- 
ментарныхъ  школъ  мало,  среднихъ  школъ  почти  совсЪмъ 
нЪтъ,  между  тЪмъ  какъ  львиная  доля  областного  школьнаго 
бюджета  тратится  на  польск1я  гимназ1и  и  на  субсидирован1е 
польскихъ  начальныхъ  школъ;  на  судЪ,  если  процессъ  хоть 
издали  похожъ  на  столкновен1е  между  русиномъ  и  полякомъ, 
первому  никогда  не  добиться  правды;  полиц!я  позволяетъ 
себЪ  надъ  русинскими  мужиками  самыя  безобразныя  насил1я 
• —  то  жандармъ  подстрЪлитъ  наповалъ  мужика  за  ловлн) 
рыбы  въ  непоказанномъ  мЪстЪ,  то  цЪлое  «стадо»  русинъ, 
изъ-за  ссоры  съ  полякомъ-помЪщикомъ,  связавъ  руки  за 
спиною,  гонятъ  пЪшкомъ  дальше  50  верстъ  въ  уЬздный  го- 
родъ,  подталкивая  прикладами,  а  за  мужьями  бЪгутъ  бабы 
съ  дЪтьми  и  воютъ.  такъ  что,  по  свидЪтельскимъ  показа- 
Н1ямъ,  «за  2  километра  слышно  было».  На  выборахъ  въ 
рейхсрать  продЪлываются  неслыханныя  мошенничества  и 
насил1я:  то  группу  русинъ-избирателей,  пришедшихъ  пЪш- 
комъ  изъ  деревни,  просто  не  пустятъ  въ  городъ,  то  выкра- 
дутъ  или  подмЪнятъ  нЪсколько  сотъ  .бюллетеней.  Это  не 
секретъ,  весь  рейхсратъ  и  вся  Австр1я  знаетъ,  что  такое 
галиц1йск1е  выборы,  самое  слово  «СтаИ211?с11е  ЛУаЫеп»  пр10б- 
рЪло  въ  общемъ  сознан1и  особый  смыслъ.  Во  всей  Австр1и 
кипитъ  борьба  нац1й,  но  нигдЪ  она  не  доводитъ  людей  до 
такого  озлоблен1я:  вЪдь  не  даромъ  въ  одной  только  Галиц1и, 
изо  всЬхъ  австр1йскихъ  провинц1Й,  оказался  возможнымъ 
террористическ1й  актъ  (уб1йство  русиномъ  Сичинскимъ  по- 
ляка-наместника) и,  что  особенно  характерно,  уб1йца  встрЪ- 
тилъ  нескрываемое  сочувств1е  со  стороны  всего  русинскаго 
общества.  Таковы  результаты  хозяйничанья  угнетенной  на- 
родности въ  краЪ,  гдЬ  ей  дано  хоть  отчасти  хозяйничать. 
Въ  другихъ  формахъ,  но  по  существу  то  же  продЪлывается 
въ  Галифи  и  надъ  евреями.  На  судЪ  еврею,  особенно  бЪдному, 
немыслимо  добиться  правды  противъ  поляка,  а  бываютъ  зат1; 
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и  гакк'  с;1>чан,  что  судья-нолям.,  ш.  ралар!.  иасГ>дан1я,  об- 
ругаеть  енрся-сиид'Ьтеля  1удоП  н.ш  т.  ломь  родЬ  (нъ  нака- 
зан1о  ПОТОМ!,  такого  судью  пореиодятъ  на  лучшее  мЬсю) 
Вь  политическом ь  смысл I.  поляки  откроиеино  смотря гь  па 
еирееиь  как ь  па  матер|алъ  для  эксплоатац1и  въ  цЬляхъ  упро- 
чеп1я  сиоеГ|  иласти  надь  краемь.  Енрейская  нап1ональность 
пе  приипается,  при  переписи  енрееы>  ;^а11ись1иают1.  <^поля- 
ками»  и  такимь  образомъ  создается  въ  Галтии  «польское 
болынинстио».  На  самомп.  д1.л1-.  число  поляковъ  и  русинъ  В1. 
кра1.  одинаково,  а  изъ  800  000  евреевъ  по  крайней  м1.р1^ 
1)0  %  носятъ  пейсы,  юворятъ  на  жаргонГ.  и  двухъ  словъ  не 
умЬютъ  правильно  сказать  по-польски.  Еврейск!й  нац1о- 
нализмъ  преследуется  всЬми  средствами.  Были  случаи  ис- 
ключен1я  учениковъ  изъ  гимназ1и  «за  С1онизмъ».  Въ  Галиц1И 
за  посл'Ьдн1я  десять  л1^.тъ  открылось  множество  частныхъ 
школъ  для  распространешя  древне-еврейскаго  языка:  нЬтъ 
мытарствъ,  которымъ  бы  не  подвергались  эти  пп<оль1,  осо- 
бенно подъ  видомъ  посЬп1ен1й  санитарноГ!  комисс1и,  которая 
въ  75  случаяхъ  на  сто  «приходитъ  въ  ужасъ»  отъ  анти- 
гиг1енической  обстановки,  гдТ.  чахнутъ  эти  бЬдныя,  милыя 
еврейск1я  дЬтки,  и  школу  прикрывають.  Особенной  же  не- 
навистью пользуется  жаргонъ.  Несколько  мЪсяцевъ  тому 
назадъ  вь  ЛембергЬ  совЬтъ  адвокатскаго  сослов1я  подвергъ 
дисциплинарной  карЪ  одного  молодого  адвоката  за  то,  что 
онъ  публично  произнесъ  рЪчь  на  жаргоне.  Не  за  содержан1е. 
а  за  жаргонъ!  Въ  этой  ненависти  къ  еврейскому  нац1ональ- 
ному  Д0СТ0ЯН1Ю  объединяются  вс1>  польск1я  парт1И,  отъ  кле- 
рикаловъ  до  соц1алъ-демократовъ.  Не  только  С10низмъ,  не 
только  соц1алисты  Поалэ-Ц1онъ,  но  и  такъ  называемая 
«еврейская  сои1алистическая  парт1я»,  соотвЪтстЕПЮшая  на- 
шему Бунду  и  признающая  евреевъ  за  особую  нац10наль- 
ность,  бойкотируется  и  преследуется  польскими  соц1алъ- 
демократами.  Когда  въ  1906  году  депутатъ  Штраухеръ  впер- 
вые заговорилъ  съ  трибуны  рейхсрата  о  евреяхъ,  какъ  нац1и, 
резче  и  грубее  всехъ  издевался  надъ  нимъ  вождь  польскихъ 
соц1алъ-демократовъ,  Дашинск1й.  Двойная  иллюстра1Д1я  къ 
на1ией    темЬ:    членъ    чгнетеннаго    класса   угнетенной    наи1и. 
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самъ  завзятый  нацюналистъ,  не  хочетъ  признать  права  на 
нац1ональную  жизнь  за  другой  народностью,  еще  болЬе  угне- 
тенной. 

Впрочемъ,  за  самыми  яркими  иллюстрац1ями  нЪтъ  нужды 
отправляться  за  границу:  ихъ  сколько  угодно  въ  русской 
Польш'Ь.  Тяжело  и  неловко  объ  этомъ  говорить:  въ  пере- 
довой печати  грустное  положен1е  Царства  Польскаго  всегда 
отмЪчается  съ  глубокимъ  сочувств1емъ,  и  не  принято  нару- 
шать общ1Й  тонъ  упоминан1емъ  про  оборотную  сторону  поль- 
ской медали.  Но  вЪдь  и  на  оборотной  сторонЪ  копошатся 
живые  люди  съ  реальными  страдан1ями,  и  въ  сущности  нЪтъ 
никакой  причины  замалчивать  некрасивую  правду.  .  . 

Вотъ  еще  примЪръ,  о  которомъ  тоже  больно  говорить.  Въ 
Лондон!»  былъ  недавно  «конгрессъ  угнетенныхъ  нац1й».  Пред- 
ставительница Финлянд1и  произнесла  рЪчь,  въ  которой 
прозвучали  покаянныя  нотки.  «И  мы  во  многомъ  были  грЪш- 
ны»,  сказала  она,  «мы,  живя  подъ  дамокловымъ  мечемъ,  са- 
ми угнетали  другую  нац1ю  —  евреевъ.  Пора  было  насъ 
встряхнуть.  Но  встряска  эта  оказалась  слишкомъ  ужъ  силь- 
ной .  .  .»  Да,  слишкомъ  сильной,  и  хочется  вЬрить,  что  чер- 
ная туча  надъ  Финлянд1ей  все-таки  пролетитъ  и  разсЬется 
безъ  сл'Ьда.  Но  что  правда,  то  правда:  о  такомъ  гнетЪ  надъ 
евреями,  какой  существуетъ  въ  Финлянд1и,  даже  Росс1я  и 
Румын1я  не  знаютъ.  Евреямъ  разрЪшено  жить  только  въ 
трехъ  городахъ  (въ  Гельсингфорс1^,  ВыборгЪ  и  Або);  за  чер- 
той города  имъ  воспрещено  даже  временное  пребыван!е,  и 
первый  встречный  финнъ,  увидавъ  еврея  за  городомъ,  имЪетъ 
право  арестовать  преступника  и  представить  въ  участокъ. 
Большая  часть  промысловъ  евреямъ  недоступна.  Браки 
между  евреями  обставлены  стеснительными  и  унизительными 
формальностями.  Убой  скота  по  еврейскому  обряду  воспре- 
щенъ.  Постройка  синагогъ  крайне  затруднена.  Поселен1е 
новыхъ  евреевъ  въ  краЪ  не  допускается,  незаконно  проник- 
Ш1е  энергично  выселяются  мЪрами  полиц1и  (даже  теперь,  въ 
моментъ  глубокаго  нац10нальнаго  траура  Финлянд1и).  Поли- 
тическихъ  правъ  евреи  лишены  абсолютно,  новый  изби- 
рательный   законъ,     прославленный    своей    идеальной    демо- 
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кр.пичиоси.н»,  11редостаиляющ1Й  избирательныя  права  жен- 
щинам!.. оста1Я1Лъ  еврееьъ  за  норогомъ.  Тоже  демократ1я, 
тоже  пысчжая  культурность,  тоже  сами  имаютт.,  чго  такое 
угнетен1е  >1  страдан1е.  а  исе-гаки... 

Мулръ  былъ  философъ,  который  сказалъ:  Ьото  1101111111  1ириь 
ЧелоиЬкъ  для  челонЬка  хуже  иолка,  и  долго  еще  мы  этого  нм- 
чЬ.мъ  НС  перед Ьлаемь,  ни  государстненноС!  реформой,  ни  куль- 
турой, ни  горькими  уроками  жизни.  Глупъ  тотъ,  кто  вЬритъ 
сос1>ду,  хотя  бы  самому  доброму,  самому  ласковому.  Глупъ, 
кто  полагается  на  справедливость:  она  существуетъ  только 
для  тЪхъ,  которые  способны  кулакомъ  и  упорствомъ  ея  до- 
биться. Когда  слыпп1шь  упреки  за  пропов1^дь  обособлен1Я,  не- 
дов1.р1н  и  прочихъ  терпкихъ  вещей,  иногда  хочется  ответить: 
Да,  виновен!).  Пропов1>дую  и  буду  проповЪдывать,  потому  что 
въ  обособлен1и,  въ  недовГ.р1И,  въ  вЪчно.мъ  «насторожЪ»,  .п. 
вечной  дубинкЪ  за  пазухой  —  единственное  средство  еще  кое 
какъ  удержаться  на  ногахь  въ  этой  волчьей  свалкЪ. 
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НЕ  ВЪРЮ 

(1910) 

Отвечая  на  статью  «Ното  Ьопнп!  1ири8»,  одинъ  почтен- 
ный публицистъ  не  отрицаетъ  того,  что  человЪкъ  человеку 
волкъ  и  хуже  волка,  но  все-таки  думаетъ,  что  эта  бЪда — отъ 
несовершенства  политическаго  и  соц1альнаго  строя.  Демо- 
крат1я,  а  въ  особенности  тотъ  гряду1Д1Й  порядокъ,  носите- 
лемъ  котораго  является  рабоч1Й  классъ,  все  это  изм-Ьнитъ  и 
исправить;  «тогда»  и  слабымъ  народностямъ  хорошо  будетъ 
житься  за  пазухой  у  сильныхъ.  Я,  по  Л1нЪн1ю  уважаемаго 
оппонента,  неправъ,  когда  обвиняю  и  демократ1ю  въ  при- 
косновенности къ  «волчьей  свалкЪ»:  разв-Ь.  говорить  онь, 
Галиц1Я  —  демократ1я?  развЪ  тамь  фактическая  власть  въ 
рукахь  народа?  А  потому  надо  вЪрить  вь  свЪтлое  будущее. 
Демократ1Я,  а  за  нею  нЪчто  еще  лучшее,  вступять  нЪкогда 
въ  свои  права,  и  будетъ  хорошо.  Какъ  у  Некрасова:  «вотъ 
пр1Ъдетъ  баринь,  баринь  нась  разсудить». 

Должень  признаться,  что  я  въ  барина  не  вЪрю.  Конечно,, 
только  въ  даннотъ  отношен!и,  въ  смыслЪ  вЪрнаго  лекарства 
противь  племенного  гнета.  Этоть  пробЪль  въ  цЪлебныхъ 
свойствахь  демократ1и  нисколько  не  умаляеть  ея  ценности 
во  всЪхъ  другихъ  отношен1яхъ.  ВЪдь  кромЬ  нацюнальныхь 
или  расовыхъ  меньшинствъ,  которыя  боятся  чужого  гнета, 
есть  на  свЪтЪ,  слава  Богу,  и  большинства,  которымь  чужой 
гнетъ  не  грозить,  а  грозить  только  «свой»,  единокровный 
гнеть  абсолютизма  или  олигарх1и.  Для  нихъ  демократ1я  оз- 
начаетъ  болЪе  или  мен'Ье  полное  освобожден1е  отъ  полити- 
ческаго гнета.  И  такъ  какъ  на  свЪтЪ  число  людей,  принад- 
лежащихь  къ  мажоритарнымъ  нац1ямъ,  несравненно  больше 
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числа  людей,  принадлежащим»  К1.  ншинмь  миноритарнымь, 
то  прежде  исего  па.и»  по  спраиедлпнсхтп  счтаи.ся  сь  инте- 
ресами периихь. 

Что  касается  до  июрыхь,  то  и  для  нихь  переходъ  страны 
К1»  демократ11ческо.му  строю  предстапляетъ,  хотя  не  всегда  и 
не  но  исем!.,  обле1чеп1е.  Облегчем1е  заключается  глаипымъ 
образомь  вь  то.мъ,  что  открывается  больпкы,  чЬмъ  прежде, 
возможность  протестовать,  организовываться,  борсл  ься.  Не 
чтобы  демократ1я  сама  по  себЬ  была  гарапт1еи  противъ  гнета 
одной  нац1и  падь  другою  —  въ  это  я  не  вЬрю.  Демократ1Я 
есть  наисовершеннЬйшая  организац1я  полптическаго  выра- 
жен1я  народной  воли;  поэтому  всЪ  народные  предразсудки 
тоже  паисовертепм1>ппп1м  ь  оГ)разом  ь  выражаются  въ  дЪйств!- 
яхъ  именно  подъ  эгидоГ!  демократическаго  строя.  А  чтобы 
предразсудки  сами  собой  испарялись  отъ  демократической 
благодати,  этого,  надЬюсь,  никто  не  скажетъ. 

Отличнымъ  примЬромъ  являются  Соединенные  Штаты.  Мой 
оппонентъ  правъ,  что  Галиц1я  не  демократ1я;  но  Соединенные 
Штаты  СЬверной  Америки  —  демократ1я  въ  самомь  обп1ир- 
помъ  смыслЬ,  хотя  и  своеобразно  сложиви1аяся.  Правда,  из- 
бирательныя  права  еще  только  въ  немногихъ  штатахъ  рас- 
пространены на  оба  пола,  и  это,  конечно,  недочетъ;  но,  за 
этимъ  исключен1емъ,  механика  демократ!»!  на  лицо.  Всеобщее, 
равное,  прямое  и  тайное  голосован1е;  президентъ  избирается 
не  парламентомъ,  какъ  во  Франц!и,  а  всенародной  подачей  го- 
лосовъ,  и  его  право  ^е^о  въ  законодательныхъ  вопросахъ 
ограничено;  главныя  должностныя  лица,  держащ1я  въ  рукахъ 
узлы  мЬстной  алминистрац1и,  тоже  избираются,  мЪстное  са- 
моуправлен1е  доведено  до  пес  1»1и.«1  иИга;  свобода  слова,  со- 
бран1й,  союзовъ  абсо.'1Ютпая.  А  все-таки  негровъ  линчуютъ  и 
громятъ  ни  за  что,  ни  про  что,  и  все-таки  въ  южны.хъ  штатахъ 
они  лип]ены  избирательныхъ  правъ  за  цвЪтъ  кожи. 

Галиц1я,  конечно,  не  демократ1я.  Но  какъ  отнестись  къ 
теперешнимъ  депутатамъ  отъ  польскаго  населен1я  Галиц1Иг 
ВЬдь  они  избраны  всеобщимъ,  равнымъ,  прямымъ  и  тайнымт 
голосован1емъ.  Что  ни  говорите,  это  есть  демократическое 
представительство,  выражен1е  народной  воли  по  очень  усовер 
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шенствованнон  смстемЪ.  Знаменитыя  избирательныя  фальси- 
фикац1и,  о  которыхъ  я  уже  говорилъ,  применяются  въ  Галиц1и 
главнымъ  образомъ  противъ  русинъ  и  евреевъ,  значительно 
рЪже  противъ  польскихъ  избирателей.  Между  тЪмъ  мой  оп- 
понентъ  хорошо  знаетъ,  что  польское  коло  въ  вЪнскомъ 
рейхсрат-Ь  все-таки  представляетъ  изъ  себя  реакц1онную  силу, 
идущую  почти  во  всемъ  рука  объ  руку  съ  христ1анскими  со- 
Ц1алистами.  Какъ  ни  мудри,  приходится  заключить,  что  та- 
ково или  приблизительно  таково,  въ  общемъ,  коллективное 
настроен1е  польскаго  населен1я  Галиц1и. 

То  же  самое  приходится  сказать  и  о  нЪмцахъ  Австр1и.  Въ 
нЪмецкихъ  01^ругахъ  всеобщее  избирательное  право  прове- 
дено съ  особою  тщательностью,  такъ  какъ  самые  округа  у 
нЪмцевъ  меньше,  чЪмъ  у  остальныхъ  нац10нальностей.  Объ 
избирательныхъ  фальсификац1яхъ  или  насил1яхъ  ничего  не 
слышно.  А  въ  результате  —  кром1Ё>  соц1алистовъ,  почти  всЬ 
Н'Ъмецк1е  депутаты  принадлежатъ  къ  антисемитическимъ 
фракц1ямъ.  Изъ  нихъ  самая  большая  —  христ1анск!е  соц1а- 
листы.  Остальныя  именуются  либеральными  и,  действительно, 
всегда  рЪзко  выступаютъ  противъ  клерикальныхъ  поползно- 
вен1й.  Но  когда  онЪ  объединились  въ  общ1й  союзъ,  то  при 
этомъ  было  соблюдено  одно  важное  услов1е:  евреи  Офнеръ  и 
Куранда  не  были  приняты  въ  члены  союза,  хотя  оба,  бедняги,  и 
считаютъ  себя  немцами  перваго  сорта.  Такъ  и  слоняются 
теперь  по  кулуарамъ  эти  два  тевтонца  !удейскаго  вЪроисповЪ- 
дан!я,  въ  качестве  «дикихъ»,  не  находя  себЪ  пр1юта.  А  когда 
въ  1908  г.  одинъ  патеръ  изъ  парт1и  Люэгера  внесъ  резолюцию 
о  введены  процентной  нормы  для  евреевъ  въ  австр1йскихъ 
школахъ,  большинство  нЪмецкихъ  депутатовъ,  избранныхъ 
отъ  культурнаго  нЪмецкаго  народа  всеобщей,  равной,  прямой 
и  тайной  подачей  голосовъ,  голосовало  за.  Если  бы  завтра 
Австр1я  стала  демократической  республикой,  то  всЪ  эти  нЪм- 
цы,  поляки  и  пр.  избирали  бы  не  только  депутатовъ,  но  и  гу- 
бернаторовъ  съ  исправниками.  Решительно  не  вижу,  почему 
ихн1е  исправники  были  бы  тогда  лучше  ихнихъ  депутатовъ. 

Конечно,  «тамъ,  за  далью  непогоды»,  за  горизонтомъ  демо- 
крат1и,   намъ  рисуютъ   царство   будущаго  соц1алистическаго 
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строя,  я  счтак)  ()боб1иестилен1е  ору;ий  производстиа  и  не- 
и.1б1.жт.1М1.,  и  желаге.'п.ны.мь  результатом!)  С()Ц1альмаго  про- 
месса и  признаю,  что  носителем!)  этого  ие1Х'иорота  является 
раг'юм!!»  классъ;  слЬдоиательно,  съ  этой  стороны  тоже  не  нри- 
наллежу  къ  особенно  закоси Ьл1.1мъ  еретикамП).  Но  гадать  о 
деталяхъ  будуи1аг()  сгроя  исе-1аки  рано.  Одно  можно  сказан  ь 
съ  уьЬренностью:  нац10нальиыя  разлмч1я  тогда  не  только  не 
исчезнуть,  но  еще  ярче  пыразяпся  благодаря  полной  свобод!» 
разни  11Я  нац1опальн1.1\ъ  кулы\р'ь  и,  ш»  особенности,  благо- 
даря подъему  .массъ,  которыя  являются  главными  носительни- 
иами  фактической  наи^ональной  самобьггности.  Къ  этому 
взгляду  ириходят1>  иъ  послЬднее  время  всТ,  тЬ  соц1алъ-демо- 
краты,  которые  не  кругомъ  невЬжественны  вь  нац10нальномъ 
вопрос!.:  этот1>  взглядъ  проводится  въ  обширномъ  трудТ. 
О.  Бауэра  <сСои1алъ-демократ1я  и  нац1ональный  вопрось»,  и 
даже  Каутск1й  не  такъ  уже  далекъ  отъ  него,  какъ  десять  лЪтъ 
тому  назадъ.  Но  предсказывать  съ  точностью  до  одной 
десятой,  какъ  тогда  будутъ  настроены  наи10нальныя  боль- 
шинства по  отноп1ен1ю  къ  живушимь  среди  нихъ  инородцамъ. 
будутъ  ли  н!>мцы  любить  евреевъ  и  освободятся  ли  амери- 
канцы отъ  своей  животной  антипат1и  къ  неграмъ,  —  это  было 
бы  П1арлатанствомъ:  и  правнукам!»  нантмъ  отъ  сегодняшняго 
дня  черезъ  сто  лЪтъ  вс1>  эти  вопросы  врядъ  ли  уже  будутъ 
ясны.  Пока  же  можно  съ  уверенностью  говорить  только  объ 
одномъ:  свободен!)  или  несвободен!,  от!^  наи1ональныхъ  пред- 
разсудковъ  сам!,  носитель  будуп1аго  строя,  пролетар1атъ? 
Тутъ  я  вынужден!!  опять  ответить,  что  и  въ  этого  барина  не 
вЪрю. 

Не  надо  пересаливать.  Изъ  того,  что  рабоч1й  есть  носитель 
будущаго,  совсЪмъ  не  слЪдуетъ,  чтобы  рабоч1й  представлялъ 
собою  нравственное  совершенство  уже  въ  настоящемъ.  Про- 
летар1атъ  есть  класс!,  неимуппй,  и  въ  качеств!»  такового  не- 
избежно несетъ  на  себ!»  пока  вс!.  печальные  сл^ды  бедности, 
невежества  и  предразсудковъ.  Въ  томъ  числе  и  расовыхъ. 
Международная  солидарность  пролетар1ата  означаетъ,  въ  пер- 
вую очередь,  то,  что  рабоч1е  одной  страны  действительно  за- 
интересованы въ  благосостоян1и  рабочихъ  другой  страны  — 
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иначе  послЬдн1е,  не  находя  заработка  на  мЪстЪ,  начнутъ  эми- 
грировать и  сбивать  заработную  плату  у  первыхъ.  И,  дЪй- 
ствительно,  какъ  только  дЪло  доходитъ  до  иммиграц!и,  меж- 
дународная солидарность  пролетар1ата  стушевывается,  и  оста- 
ется голая  борьба  рабочихъ  одной  нац1и  противъ  рабочихъ 
другой  нац1и  за  кусокъ  хлЪба. 

Въ  малыхъ  разм'Ьрахъ  эту  племенную  борьбу  между  ра- 
бочими можно  было  наблюдать,  наприм-Ьръ,  еще  недавно  въ 
БЪлостокЪ.  Трудно  сосчитать,  сколько  тамъ  было  столкно- 
вен1й  между  христ1анскими  и  еврейскими  ткачами  на  той 
почвЪ,  что  христ1анск1е  рабоч1е  не  признавали  за  евреями 
права  работать  на  механическихъ  станкахъ.  При  ручномъ 
станкЪ  —  пусть  будетъ  и  еврей;  но  какъ  только  фабрика 
(даже  еврейская)  вводитъ  машинные  станки,  мЪсто  должно 
перейти  къ  русскому  или  поляку.  Въ  издан1яхъ  Бунда 
сколько  угодно  матер!ала  по  истор1и  этой  борьбы.  Христ1ан- 
ск1е  рабоч1е  до  того  упорно  стояли  за  свою  «монопол1Ю», 
что  возникала  опасность  физическихъ  столкновен1Й.  Нако- 
нецъ,  въ  последнее  время  установили  тосНгв  У1уепс11  въ  видЪ 
процентной  нормы:  евреевъ  должно  быть  не  больше  50  про- 
центовъ  —  это  на  еврейскихъ-же  фабрикахъ!  Чтобы  оц1&- 
нить  справедливость  этого  процента,  надо  принять  во  вни- 
ман1е,  что  въ  БЪлостокЪ  евреи  составляютъ  значительное 
большинство  населен1я  и  что  на  христ1анск1я  фабрики  ихъ 
совсЪмъ  не  принимаютъ.  Въ  несколько  большихъ  размЪрахъ 
то  же  самое  происходило  въ  концЪ  90-хъ  годовъ  на  фран- 
цузско-бельг1йской  границЪ,  гдЪ  французск1е  сельско-хозяй- 
ственные  рабоч1е  силой  противились  допущен1ю  къ  работамъ 
парт1и  бельгшцевъ,  пришедшихъ  изъ-за  заставы.  Но  во  весь 
ростъ  вырисовывается  эта  эгоистическая  политика  проле- 
тар1ата  въ  той  же  СЪверной  АмерикЪ,  т. -е.  именно  тамъ, 
глЪ  крупная  промышленность  достигла  наивысшей  степени 
развит1я,  а  сосредоточенныя  въ  ней  рабоч1я  массы  —  наи- 
высшей степени  вл1ян1я.  Кто  не  знаетъ,  что  вс1Ь  драконовск1я 
мЪры  Соединенныхъ  Штатовъ  противъ  иммиграц1и  дикту- 
ются этимъ  вл1ян1емъ?  Для  капиталистовъ  С'Ьверной  Аме- 
рики иммиграц1я,   чЪмъ  ея  больше,  тЪмъ  выгоднее,  потому 
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М10  ома  понижаем.  :<ара(')()т> ю  ила!).  Лиери  .1акрынак)1сн 
только  1Я.  ингсрссам.  коренного»  про;1е1ар1а1а,  ,ин  о|ра- 
жден1Я  его  о11.  конкуррен1ПН  и  ноль  прямым ь  лаи.кмпемь 
могущестиенным.  и  г'югаи.гчь  нро(|)есч:1она.1Ьны.\ь  сок):и»иь. 
Профессиональные  союлы  н  не  С1  Ьсняются  ;)Г()1(),  н  не  скры- 
наюгь.  П\ь  мо:и1Ц1я  иь  нонросЬ  о  иЫ.:и1.  китанскихь  рабо- 
чих ь  не  осгапляеть  желать  ничего  лучшаго  по  ясности:  не 
ннускать,  и  баста.  Вь  прошлом!,  году  обь1.:гжаль  Енроиу 
делегать,  нскланный  этими  сокхшми  для  изучен1Я  ьонроса 
•  )(5ъ  эмигра1ии;  иъ  споихъ  снои1ен1яхъ  съ  рабочими  секре- 
1ар1атами  и  комитетами  этот1.  ,;е.:егат1.  совершенно  неди\- 
смысленно  настаиьаль  на  то.мъ,  что  а.мериканск1и  нролета- 
р1атъ  нынужденъ  занять  позиц1ю  нротивъ  наплыва  замор- 
скихь  братьеы..  Въ  результат!.,  когда  изъ  ньючоркскаго 
или  гальвсстонскаго  порта,  точь  въ  точь  какъ  изъ  Воло- 
чиска,  иыпронажинаютъ  назадъ  прЛ.зжаго  еврея,  то  за  этимъ 
лктомь  обороны  стоитъ  американск1Й  пролетар1й,  одобряетъ 
и  не  стЪсняется. 

Т1>  же  професс1ональные  союзы  въ  штатахъ  Юга  энер- 
гично поддержали  всЪ  мЬры,  отнявш1е  у  негровъ  избиратель- 
ныя  права.  А  негры  юга  —  типично-пролетарское  населен1е. 
Среди  нихь  проценть  и  промын1ленныхъ,  и  особенно  сель- 
ско-хозяГ|Ственныхъ  рабочихъ  значительно  выше,  чЬ.мъ  у 
б1Ьлыхъ,  а  предпринимателей  почти  нЬтъ.  Но  кожа  у  нихъ 
черная,  и  южно-амер11канск1Й  бЬлый  пролетар1атъ  голосо- 
валъ  за  то,  чтобы  черны хъ  его  товарищей  Л1тн1Л11  избира- 
тельныхъ  правъ. 

Правда,  огромное  большинство  амерпкански.хъ  рабочи.хъ 
еи1е  не  озарено  благодатью  соц1алмстическо11  вЬры.  Но  вЪдь 
классовая  психолог1Я  пролетар1ата  зиждется  на  его  объек- 
тивной сои1альной  функц1и  и  вытекающихъ  изъ  нея  реаль- 
ныхь  интересахь,  а  не  на  той  или  иной  субъективно-воспри- 
нятой идеолог1и.  И  въ  с.мыслЪ  классовой  солидарности  аме- 
риканск1е  рабоч1е  дадутъ  кому  угодно  сто  очковъ  впередъ: 
первое  доказательство  тому  —  .монументальная  сила  ихъ 
професс1ональныхъ  союзовъ,  импозантность  ихъ  рЪдкихъ, 
но  гранд10зныхъ  забастовокъ.     Но  классовая     солидарность 
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превращается  въ  свою  противоположность,  какъ  только  на 
сцену  слишкомъ  густо  напираетъ  голодный  заграничный  про- 
летар1атъ;  и  классовая  солидарность  молчитъ,  когда  поды- 
маетъ  свой  голосъ  нелЪп'Ьйш1Й  отвратительнЪйш1Й  изъ  ра- 
совыхъ  предразсудковъ. 

Но  и  озаренные  благодатью  тоже  еще  не  такъ  прочны  въ 
это.мъ  смысл'Ь,  какъ  хочется  вЬрить  моему  оппоненту.  Въ 
упомянутой  книгЬ  Бауэра  немного  приподнята  завЪса  надъ 
нац!ональными  трен1ями  внутри  австр1Йской  соц1алъ-демо- 
крат1И,  даже  послЪ  того,  какъ  брюннск1й  партейтагъ  устано- 
вилъ  вЪчный  миръ  и  ладъ.  Между  чешскими  и  немецкими 
соц1алъ-демократами  доходило  на  выборахъ  до  голосован1я 
за  разныхъ  кандидатовъ,  чехи  за  чеха  и  нЪмцы  за  н'Ьмца, 
въ  одномъ  и  томъ  же  округЬ,  не  взирая  на  буржуазную 
опасность.  Но  особенно  характерно,  конечно,  отношен1е  къ 
евреямъ.  Ужъ  оставимъ  то,  что  вЪнская  «АгЪекег-Хеиипо»^ 
органъ  крещеныхъ  евреевъ  Виктора  Адлера  и  Аустерлица, 
сплошь  и  рядомъ  отпускаетъ,  особенно  въ  полемике  противъ 
«Хене  Ггете  Рге«йе»,  юдофобск!я  шуточки,  которыхъ  въ  Рос- 
С1И  не  разрешила  бы  себЪ  ни  одна  приличная  газета.  Не 
будемъ  останавливаться  на  такихъ  пустякахъ,  какъ  стиль 
оффиц!альнаго  органа  парт1и,  и  вглядимся  въ  принцип1аль- 
ное  отношен1е.  О  Дашинскомъ,  лидерЪ  польскихъ  соц1али- 
стовъ,  я  уже  упоминалъ.  Для  него  мысль  о  томъ,  что  еврей 
хочетъ  обучаться  въ  своей  школЬ  на  своемъ  языкЪ  и  объ- 
ясняться съ  судьей  на  жаргонЪ,  такъ  же  точно,  какъ  полякъ 
объясняется  по-польски  и  русинъ  по-русински,  —  и  смЪшна, 
и  возмутительна.  Онъ  это  не  разъ,  и  въ  самой  хлесткой 
формЪ,  высказывалъ  и  съ  трибуны  парламента,  и  въ  народ- 
ныхъ  собран1яхъ.  Для  Отто  Бауэра,  главнаго  теоретика  ав- 
стр1Йской  соц1алъ-демократ1и  по  нац10нальному  вопросу, 
всЪ  нац!ональности  хороши,  всЬ  самобытныя  культуры  под- 
лежатъ  самой  тщательной  поддержкЬ  и  охранЪ  —  кромЪ 
еврейской.  Онъ  не  отрицаетъ,  что  евреи  пока  еще  нац1я;  но 
ей  слЪдуетъ  исчезнуть.  Почему?  На  это  у  Бауэра  простой 
отвЪтъ,  замечательный  по  искренности  и  цинизму;  евреи  не 
должны  забывать,  что  христ1анское  общество  С1<льно  пропи- 
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К1Ш)  л111111Ч'\\1т1.п1()М1.,  41 1 »  О I  I.  ЛОГО  илсцюстя  далеко  не 
«.поболей I.  лаже  хрис|1анск1(|  11ролетар1атъ  (>!»'),  что  исйк1я 
с11ецифнче1:к1и  ен[Ч'йсК1И  особенное! и,  ирол!-  акцента,  ныл!.!- 
иають  у  хрнст1анскп\  1.  сосЬдей  отталк11нан!е,  а  потому  евре- 
ям!, нал»)  НПО  ие1.\!.  СИЛ!.  аес11мил11роиа11>ся,  лучше  исею  -  - 
носредстиом!.  смЬшант.гм.  бракош..  Итимн  слонами:  ати- 
семнтизмъ  санкц1оннруется,  и  енреям!.  рекоменлуе1СЯ  не 
Гюрои.ся  С1.  НИМ!.,  а,  на!1рот111м.,  ноллални.ся  нод!.  нкусъ 
лншсемтон!..  Книга  :)та  нилана  сер|.е:1Н1.1М11,  11ранои1.рн1.1ми 
марксистами  и  считается,  наряду  С1.  сочинен!ями  Шнрингера, 
библ1ей  анс1р111ски\1.  социьи.-лемокраюш,  но  пац1онлл1.ному 
нонросу. 

На  фонЬ  ЭТ010  теоретическаго  отношен1я  разыгрыва- 
ются мно1'да  но  стан!.  анстр1иско11  соц|алъ-демократ1и  и  сов- 
с1.мъ  знаком1.1я  сцен1.1,  на11оминак)1ц1я  не  стол1)Ко  о  космо!10- 
литической  солидарности  рабочаю  класса,  сколько  о  прак- 
ткЬ  дворянскихъ  клубовъ,  куда  не  пускаютъ  евреевъ.  Та- 
кая сцена  вышла  недавно  на  первомайском!,  праздник!,  въ 
ВЬнГ..  В|.  праздник!.  осмТ.лилась  принять  участ1е  гру!1па 
еврейских!.  рабоч1!хъ  и  подмастерьевъ  изъ  парт1и  Поалэ- 
Шонъ.  Они  1!рошли  по  городу  со  своими  красными  знаме- 
нами, на  знаменахъ  бь!ли  еврейск1я  надписи,  и  пЬли  они  ев- 
рейск1я  пТ.сни;  они  думали,  что  это  не  грЬхъ,  разъ  у  нТ.м- 
цевъ  нЬмеик1я  и  у  чеховъ  чешск1я  надписи  и  пЪсни.  Но 
ко1'да  они  явились  въ  обипй  Т.<»ка1  иъ  ПратерЬ,  то  къ  нимъ 
подошелъ  одинь  изъ  редакторовъ  «АгЪе11ог-Хе11ип^г»,  оиъ 
же  распорядитель  праздника,  и  приказаль  или  не  пЬть  ев- 
рсйскихъ  Г11.сенъ  (1и'11га1г^г11.'  \\'«ч>г11),  млн  убират1:.ся.  «Иначе 
—  прибавиль  —  я  не  ручаюсь  ...»  ТЬ  ушли.  Потомъ  го- 
ворили изъ  разныхъ  источниковъ,  будто  сами  рабоч1е  тутъ 
НС  при  чемъ,  а  все  сдГ.лалъ  распорядитель  по  собственному 
вдохновен1Ю.  Можетъ  быть.  Но  вЬдь  онъ  то  ужъ  нав1ьрное 
пропитанъ  соц1алистическою  благодатью  .  .  . 

НЬтъ,  не  в!.рю  ни  въ  какого  барина,  ни  въ  завтрашняго, 
ни  въ  посл1>завтрашняго.  А  въ  дубинку  за  пазухой  вЪрю, 
ибо  вижу  отъ  нея  барыши  въ  сосЪдски.хъ  карманахъ. 
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ПРАВО  И  СИЛА 

(1911) 

Теперь  стало  обычнымъ  вопросомъ:  вы  за  турокъ  или  за 
итальянцевъ?  Большинство  прогрессивно-мыслящихъ  людей 
за  турокъ.  Это  ясно  и  изъ  разговоровъ  и  изъ  печати  —  почти 
всей  европейской  и  даже  американской  печати.  Образъ  дЪй- 
СТВ1Й  итальянцевъ  въ  этой  войнЪ  съ  самаго  начала  произвелъ 
на  культурный  м1ръ  отталкивающее  впечатлЪн1е.  Не  въ  пер- 
вый разъ  европейская  держава  захватываетъ  чужую  землю, 
но  обыкновенно  этому  предшествовала  извЪстная  подготовка 
атмосферы:  устраивались  нарочно  столкновен1я  консуловъ  съ 
мЪстными  властями,  инсценировались  оскорблен1я  иностран- 
наго  знамени  со  стороны  туземцевъ,  наконецъ  даже  прово- 
цировался маленьк1Й  погромъ  иностранно-подданныхъ,  при- 
чемъ  изъ  одного  побитаго  телеграфныя  агентства  дЪлали 
сто  убитыхъ,  пресса  заинтересованной  державы  подымала 
крикъ,  парижская  печать,  взявъ  обильный  бакшишъ,  присое- 
динялась къ  негодующему  хору,  посланники  другихъ  дер- 
жавъ  начинали  приставать  къ  варварскому  монарху  СТ} 
«представлен1ями»  и  т.  д.;  черезъ  годъ  или  два  создавалось 
такое  настроение,  что  серьезныя  газеты  или  министры  круп- 
ныхъ  государствъ  уже  могли  его  определять  сакраменталь- 
ными словами:  «вопросъ  объ  отношен1яхъ  варварской 
страны  имя  рекъ  къ  державЪ  имя  рекъ  превратился  въ  кош- 
маръ,  нависш1й  надъ  всей  Европой».  Только  послЪ  этого 
производилась  державой  имя  рекъ  экспропр1ац1я  варварскаго 
царства  имя  рекъ,  и  Европа  тогда  облегченно  вздыхала:  кош- 
маръ  разсЪялся.  И  тогда  уже  никто,  кромЪ  отъявленныхъ 
враговъ,  не  осм'Ьливался  пикнуть  о  поруганной  справедли- 
вости, о  жестокостяхъ,  разстрЪлахъ  женщинъ  и  тому  подоб- 
ной дребедени.     Великое  дЪло  на  землЪ  этикетъ! 
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11|ал1.яицы  сцпитю  илмт.т:  они  не  соблк)Л»Г  обте- 
прииятаго  церемои1а.1а  лениаго  гра(')ежа,  и  за  то  пхъ  те- 
нор!. ру1ак)ть  на  исГ.хь  перекресткахь,  разлунаютъ  ихь  не- 
пинныя  карапельныя  .м1.р()нр1ЯТ1я  до  размЬра  «звЬрстиь»  н 
здорадстнують  но  ноиоду  нстрГ.ченных'1.  ими  за  |рулнен1Г|.  Вь 
то  же  время  1рранц1я  Г^киородно  и  деликатно  беретъ  сь  Гер- 
ман1И  честное  слово,  что  ей,  Франц1и,  будстъ  предоставлена 
полная  свобода  д1.1'1СТ1йГ|  вь  Марокко;  всГ>  ноннмакпь,  что  это 
значить  —  свобода  дЬйст1пй  в'ь  Марокко  —  но  всЬ  рукопле- 
щут!. Франц!!!,  потому  что  она  подготовила  атмосферу.  Въ 
то  же  время  Ан1Л1Я  блаюродно  и  деликатно  уговаривается 
С!.  ДРУ1011  держано!!  разобрать  по  частям!.  Перс1ю,  участву- 
етъ  въ  м1.ропр!ят1ях1.,  пЬлью  которыхъ  является  поддер- 
жать въ  Перс1и  безпорядокъ,  потомъ  ссь1лается  на  то,  что 
безпорядокь  въ  Перс1и  1розитъ  британскимь  1!нтересамъ,  и 
такимъ  образомь  подготовляетъ  атмосферу,  и!ито-кр!.1то, 
деликатно  и  благородно,  а  ея  пресса  говор!1тъ  об1>  итальян- 
скомъ  налетЬ  на  Триполи  съ  возмущенной  брезгливостью. 
Въ  самомъ  дЬлЬ,  подумайте,  какая  мерзость:  держава  съ 
30  милл1онами  жителей  накид!>1вается  на  беззащитную  об- 
ласть, гдЬ  едва  милл1онъ  населен1я!  30  противъ  одного!  То 
ли  дЬло  б!>!ла  война  между  Англ1е»'1,  во  владЬн1яхъ  которой 
живетъ  несколько  сотъ  милл1оновь  подданныхъ,  —  и  бу- 
рами, которыхъ  было  въ  Трансвааль  вмЪстЪ  съ  Оранжевой 
республикой  около  трехсотъ  т!1!сяч1.  дуть.  Глупые  невоспи- 
танные игальянць!!  Вахлаки,  не  знаю1Ц1е  европейскихъ  манеръ! 

.Меня  теперь  тоже  часто  спрашиваютъ:  вы  за  турокъ  или 
за  итальянцевъ?  Пожимаю  плечами  и  не  знаю,  что  отве- 
тить. Мы  до  сихъ  поръ  наивнь!,  до  С!1хъ  поръ  остались  про- 
винц1алами  въ  политике.  При  чемъ  тутъ  сочувств1е  или  не- 
сочувств1е?  Какъ,  по  какому  признаку  можно  установ1!Ть, 
чья  сторона  больще  достойна  сочувств1я?  РазвЪ  на  м1ровой 
аренЬ  рЬшаются  вопросы  права,  справедливост!!?  Попро- 
буйте сказать  итальянцу,  что  «право»  на  сторонЬ  тур(^1къ, 
—  онъ  расхохочется  вамь  въ  лицо.  —  «А  сама  Турц1я,  — 
спросить  онъ,  —  какъ  овлад1Ьла  Триполисомъ?  благодаря 
праву?     А  гдЬ  было  право,  когда  турки  взяли  Константино 
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ПОЛЬ,  и  Фатихъ  въ-Ьхалъ  на  конЬ  по  трупалгь  въ  Айя-Соф1ю:' 
Вообще,  кто  и  гдЪ  на  всей  политической  картЬ  влад-Ьетъ 
чЪмъ-либо  «по  праву»?  Турц1я  держитъ  Критъ  грубою  си- 
лой, угрозой  раздавить  Элладу,  если  аеинское  правитель- 
ство провозгласить  аннекс1Ю  острова,  а  между  тЬмъ  все  на- 
селен1е  Крита  уже  столько  лЬтъ  умоляетъ  о  возсоединен1И 
съ  Грец1ей  и  столько  крови  пролило  за  этотъ  идеалъ.  И 
однако  Турц1я  кричитъ  о  своемъ  прав1Ь  на  Критъ,  о 
своемъ  прав^  владЪть  островомъ,  который  не  хочетъ 
турецкаго  владычества.  Откуда,  спрашивается,  взялось 
это  право?  За  ласку,  что  ли,  предался  во  время 
оно  Критъ  въ  руки  мусульманъ?  Турки  взяли  его 
силой,  какъ  мы  хотимъ  взять  Триполи,  и  держатъ  его 
силой,  какъ  мы  будемъ  держать  Триполи.  А  все  прочее 
болтовня».  Такъ  скажетъ  вамъ  итальянецъ,  и  вы  ничего 
не  можете  ему  возразить. 

Европа,  кромЪ  того,  оскорблена  въ  своихъ  лучшихъ  чув- 
ствахъ  еще  и  тЪмъ,  что  итальянцы  такъ  хитро  выбрали  мо- 
ментъ,  когда  турки  еще  не  въ  состоян1и  воевать  на  морЪ. 
Какъ  это  стыдно  - —  нападать  на  беззащитныхъ!  У  Европы 
очень  рыцарственные  вкусы:  ни  дать,  ни  взять  престарЪлая 
кокотка,  вспоминающая  былыя  времена,  когда  изящные  ка- 
валеры вызывали  другъ  друга  на  дуэль  въ  изящныхъ  выраже- 
н1яхъ  съ  элегантными  жестами.  Въ  наше  время  пора  было 
бы  смотрЪть  на  эти  вопросы  болЬе  трезво.  Одно  изъ  двухъ: 
или  не  надо  грабить,  или  надо  грабить  въ  самый  удобный  мо- 
ментъ.  Даже  съ  точки  зрЪн1я  гуманности  (если  на  минуту 
допустить,  что  въ  подобныхъ  вопросахъ  умЪстна  такая 
точка  зрЪн1я)  гораздо  лучше,  что  война  произошла  теперь, 
потому  что  она  скорЪе  кончится,  будетъ  меньше  убитыхъ  и 
утонувшихъ,  и  меньше  народныхъ  денегъ  съ  обЪихъ  сторонъ 
канетъ  на  дно  морское. 

Тоже  вотъ  очень  волнуютъ  добрую  Европу  итальянск1я 
жестокости  въ  Триполи.  Надо  полагать,  что  въ  этихъ  св^- 
дЪн1яхъ  много  вранья;  но,  съ  другой  стороны,  и  то  надо  по- 
лагать, что  итальянцы  маху  не  дали  и  хорошенько  потЬшили 
зудивш1я  руки.     Не  отставать  же  имъ  въ  этомъ  отношен1и 
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огь  исгальной  Енроиы!  Чго  иродЬлыиали  6с.1Ы111ци  иъ 
Конго,  Н1.МЦЫ  иь  Камерун Ь,  англичане  ни  Инд1н?  Кто  нзь 
насъ,  добрые  люди,  не  иырЬзыиалъ  нъ  сное  иремя  ре,мне11  \\м> 
спины  циЬтного  челоиЬка,  кто  не  разстрГ.лиьалъ  ихь  десят- 
ками но  иремя  сиоего  наитрака,  —  не  то  для  оспрастки,  не 
то  ради  разилечен1я?  <-1>ранцузск1е  писатели  утиержданзть, 
будто  во  время  возстан1я  сипаевъ  вь  11н,ии  11|1им1>нялась 
пытка  «КИТТИ»,  заключавшаяся  вь  томъ,  что  жентинамь 
сдавливали  грудь  вь  леревями1>1\ь  тискахъ;  другая  пытка  со- 
сгояла  вь  томь,  чго  внугрь  женскихъ  органовъ  впускали 
больпюго  жука  м1.стпой  породы,  замечательной  огром- 
ными клеи1нями.  Но  то  было  полвЬка  назад ь.  а  нГ.мецк11^ 
аристократы  и  бельг1иск1е  цивилизаторы  только  недавно 
прославились  такими  же  точно  подвигами  въ  Камеруне  и 
Конго.  Нечего  ужь  и  говорить  о  томь,  какь  «работали» 
бандиты  Джавидь-паша  и  Торгутъ-паша  въ  Албан1и:  тур- 
камъ  простительно,  они  непросвЬщенные,  итальянцы  на  ихь 
примЬрь  ссылаться  не  станут ъ  .  .  .  ибо  и  кромГ.  турок  ь  есть 
имъ  на  кого  въ  ЕвропЬ  сослаться. 

Особенно  трогательно  извЬст1е,  что  сЬверо-американское 
общественное  мнЬн1е  страшно  негодуетъ  на  итальянцевъ. 
Есть  даже  слу.хъ,  будто  между  Соединенными  Штатами  и 
Портой  ведутся  переговоры,  въ  результате  которыхъ  амери- 
канская эскадра  ударитъ  на  итальянскую.  Это  трогательно. 
Янки  —  это,  действительно,  какъ  разъ  «11^'  гоеЫе  1п?^1ап2, 
чтобы  судить  о  попранномъ  правЬ.  Кубу  они  забрали,  оче- 
видно, по  праву,  Филиппины  проглотили  тоже  на  основан1и 
права,  а  теперь  находятъ,  что  итальянцы  не  имЪютъ  права 
отымать  Триполи  у  бЬдныхъ  туземцевъ.  БЬдные  туземцы! 
Подумаешь,  вся  истор1я  Соединенныхъ  Штатовь  не  есть 
одинъ  сплошной  безжалостный  грабежъ  такихъ  же  тузем- 
цевъ —  краснокожихъ  .  .  . 

Кстати,  на  этой  истор1и  любопытно  останов1ггься.  Я  уже 
разъ  писалъ  объ  отношен1и  янки  къ  неграмъ;  но  негры,  все- 
таки,  не  чета  арабамь  Триполи,  негры  —  не  аборигены  Аме- 
рики, и  не  у  ни.хъ  отнята  территор1Я,  на  которой  теперь  хо- 
зяйничаютъ  янки.     Стоитъ  поразмыслить  надъ  тЪмъ,  какъ 
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отозвалось  это  вторжен1е  бЬлой  расы  на  аборигенахъ  СЬ- 
верной  Америки.  Мы  про  нихъ  знае.мъ  по  Куперу  и  Майнъ- 
Риду,  но  есть  и  друг1е  литературные  источники.  Въ  самой 
АмерикЪ  и  на  другихъ  языкахъ  есть  цЪлая  библютека  со- 
чинен1Й,  посвященныхъ  тЪмъ  мерзостямъ,  что  творила  и  про- 
должаетъ  творить  бЪлая  раса  надъ  исконными  хозяевами  ма- 
терика. Характерно  и  выразительно  заглав1е  одной  изъ 
этихъ  книгъ:  «А  Сепи1гу  о?  В1!^Ьопо11г»  («Позорное  столЪ- 
Т1е».)  РЪчь  идетъ  не  о  какомъ-нибудь  стародавнемъ  стол!.- 
Т1И,  рЪчь  идетъ  о  Х1Х-мъ  вЪк-Ь,  о  в-ЬкЪ  Авраама  Линкольна  и 
Теодора  Рузвельта,  о  вЪк-Ь  Эдгара  Поэ,  Бретъ-Гарта,  Готорна, 
Марка  Твэна,  Бичеръ-Стоу,  Эдиссона  . . .  «Позорное  стол'Ьт1е»! 
Вотъ  несколько  эпизодовъ  изъ  этого  СТ0ЛЪТ1Я.  Въ 
1869  г.  К0МИСС1Я,  учрежденная  президентомъ  Грантомъ, 
писала  следующее:  «Истор1я  отношен1й  между  нашимъ  пра- 
вительствомъ  и  индЪйцами  есть  позорный  рядъ  нарушенныхъ 
договоровъ  и  неисполненныхъ  об'Ьщан1й;  истор1я  отношен1Й 
между  индЪйцами  и  б'Ьлымъ  пограничнымъ  населен1емъ  пред- 
ставляетъ  собою,  какъ  правило,  отвратительную  цЪпь 
насил1й,  уб1Йствъ,  грабежей  и  неправды  съ  нашей  стороны  — 
У1,  какъ  исключеи\е,  дик1е  взрывы  отпора  со  сто- 
роны краснокожихъ».  Эта  характеристика  совершенно 
справедлива.  Правительство  Штатовъ  издавна  трактовало 
краснокож1Я  племена,  какъ  особыя,  почти  независимыя 
нац1И,  и  вступало  съ  ними  на  бумагЪ  въ  формальные  дого- 
воры; потомъ  договоры  нарушались,  обЪщан1Я  игнорирова- 
лись, и  воцарялось  наглое,  неприкрытое  насил1е.  Эта  система 
применялась  до  послЬднихъ  десятилЪт1Й  «позорнаго  столЪ- 
т1я»,  и  еще  не  доказано,  что  ее  перестали  применять  теперь. 
Еще  въ  60-хъ  годахъ  было  вычислено,  что  Штаты  истратили 
на  «индЪйск1я  войны»,  т.  е.  попросту  на  истреблен1е  красно- 
кожихъ пятьсотъ  милл1оновъ  долларовъ;  въ  то  же  самое 
время  —  съ  1776  по  1869  годъ  —  было  заключено  между 
лравительствомъ  и  краснокожими  360  договоровъ,  которые 
торжественно  вносились  въ  книгу  законовъ  республики  и 
никогда  не  соблюдались.  По  договору  отводилась  данному 
племени  особая   «резервац1я»,   правительство  брало  на  себя 
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обяланноси.  лостанляи.  красиокожимь  исЬ  средстиа  кь 
жизни,  а  зато  иплТ.йцамь  б^ло  запрещено  отлучаться  изъ 
ирезернац1и«;  но  прапительстиенные  агенты  расхищали 
суммы,  11релназначант1яся  для  краснокожихь,  кормили  ихъ 
1нильк),  а  то  и  просто  по  м1.сяцамъ  морили  голодомь.  Въ 
результат!,  туземцы  начинали  иолноиагься  —  а  тогда  кь 
мимь  посылали  усмирителей.  И  каких!,  усмирителей!  Ко- 
МИСС1Я  президента  Гранта  изображает ь  ихъ  такими  крас- 
ками. Гд1.-то  бр()дяч1е  индЬйцы  украли  несколько  лошадей, 
подстрЬлили  н1.скольки\1.  бЬлыхъ  и  скрьмись  н'ь  неизнГ.ст- 
номъ  направлен!!!.  Быль  немедленно  орган!130иан1.  отрядъ 
—  шайка  изъ  восьмисотъ  «рудокоповъ,  игроковъ  и  авантю- 
р!1Стовъ»;  во  глав!,  отряда  постаи!!ли  г1олк()!и1!1ка  Чининг- 
тона  —  онъ  же  пропоп1\дникъ  методистской  церкв!!  —  и 
послал!!  «усмирять».  Отрядъ  дошелъ  до  поселен1й  совер- 
1!1енно  м!1рна1о  племен!!  Чейеннэ,  съ  котор!.!мъ  всего  н-Ь- 
сколько  дней  назадъ  агентъ  Штатовъ,  майоръ  Уинкупъ,  за- 
ключилъ  договоръ  о  вЪчномъ  союз-Ь  и  ,мирЬ.  Чейеннэ  друже- 
любно принял!!  бГ.лое  войско,  т1.  тоже  притворились  дру- 
зьями, а  потомъ  окружил!!  селен1е  !!  вырЬзал!!  170  душъ,  въ 
томъ  числ  Ь  женщинъ  и  дЪтей.  Трупы  индЪйиевъ  были  скальпи- 
рованы и  Пр!!Т0МЪ  изуродован!^!  ТаК'Ь  мерзко,  что  КОМИСС!Я, 
по    аНГЛО-СаКСОНСКОЙ    СТЫДЛ!!ВОСТ!1,    не    решилась    точно    0П!1- 

сать.  И  такъ  бывало  сплошь  и  рядомъ,  на  каждомъ  ша!-у. 
Племя  Чейеннэ  поплатилось  за  то,  что  бродяг!!,  не  принадле- 
жав1и1е  къ  этому  племени,  кого-то  обокрали  и  уб!1ли.  Слу- 
чал!1сь  !1  друг!е  поводы.  Въ  1876  г.  племя  сТ.верныхъ  с1ук- 
совъ  получило  по  договору  терр!1тор1ю  въ  Черны.х'ь  Горахъ 
и  посел!1лось  тамъ.  Вдругъ,  на  несчастье  краснокожихъ, 
въ  этой  мТ.стност!!  оказалось  золото  —  и  с1уксовъ  выгнали. 
Они  возмутились,  вождь  ихъ,  Ситингъ-Буль,  нанесъ  амери- 
канскому генералу  Кестеру    тяжелое    поражен1е    при    рЬкЬ 

]лП\о   В11:    Ноги,    но,    понятно,    въ   КОНЦТ.   КОНЦОВЪ,    с1уКСЫ   б!.!ЛИ 

раздавлены  и  ун!1чтожены  .  .  .  Одна  изъ  возмутительнЬй- 
шихъ  страницъ  этой  истор1и  грабежа  —  эпизодъ  съ  племе- 
немъ  Чироки,  обитавшимъ  въ  Георг!"и,  СЬверной  КаролинЬ 
и    Теннеси.     Племя    это    обладало    прекрасной  плодородной 
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.•ерритор1ей  и  стояло  на  иысокомъ  культурномъ  уровнЪ. 
Разводили  маисъ,  табакъ,  хлопокъ,  пшеницу,  производили 
разнаго  рода  ткани;  было  среди  нихъ  много  ремесленниковъ, 
и  вся  торговля  края  была  въ  ихъ  рукахъ.  По  всЬмъ  главнымъ 
Р'Ькамъ  области  сновали  ихъ  торговыя  лодки.  БЪлыхъ  они 
съ  самаго  начала  приняли  очень  дружелюбно,  дали  имъ  всЪ 
права,  кромЬ  права  занимать  должности.  Чироки  приняли 
христ1анство,  изобрели  шрифтъ  для  своего  языка,  стали 
учить  своихъ  дЪтей  по-англ1йск11.  У  нихъ  было  республи- 
канское правлен1е  съ  очень  подробно  разработанной  консти- 
туц1ей.  Въ  ихъ  столицЪ  ЕсЬо^а  была  газета,  и  съ  негритян- 
скими своими  рабами  они  обращались  лучше  бЪлыхъ  рабо- 
владЪльцевъ.  Но  ихъ  земля  слишкомъ  понравилась  б-Ьлымъ, 
и  въ  Вашингтонъ  посыпались  требован1я  о  выселен1и  Чироки 
изъ  родныхъ  мЪстъ.  Было  это  въ  первой  четверти  «позор- 
наго  стол'Ьт1я»,  республика  была  еще  молода  и,  по  молодо- 
сти лЪтъ,  сентиментальна;  поэтому  нашлось  несколько  бЪ- 
лыхъ  интеллигентовъ,  которые  вступились  за  Чироки,  орга- 
низовали петиц1и  въ  ихъ  защиту  и  т.  д.  Ничто  не  помогло.  Въ 
1835  г.  ихъ  подъ  пушками  заставили  подписать  договоръ  о 
выселен1И.  Они  подписали,  но  не  двинулись  съ  мЪста.  Тог- 
да опять  было  двинуто  войско  подъ  предводительствомъ 
ген.  Скотта  .  .  .  Теперь  осколки  племени  Чироки  прозяба- 
ютъ  гдЪ-то  на  краю  свЬта,  въ  знаменитой  «территор1и  крас- 
нокожихъ»,  куда  янки  заперли  аборигеновъ  захваченной 
страны;  но  и  въ  этомъ  застЪнкЪ  они  до  сихъ  поръ  сохра- 
нили остатки  своей  когда-то  цвЪтущей  культуры.  Одинъ 
изъ  крупныхъ  деятелей  того  времени  сказалъ:  «Никак1е 
лавры  наши  на  поляхъ  битвы  не  закроютъ  этого  грязнаго 
пятна  на  нашемъ  гербЪ.  Какими  бы  подвигами  впослЪдств1и 
мы  ни  вздумали  гордиться,  намъ  закроютъ  уста  однимъ  на- 
поминан1емъ:  гететЬег  Ню  СЬегокее  МаНои  (помни  о  пле- 
мени Чироки)!».  Но  почтенный  дЪятель  ошибся:  его  сооте- 
чественники послЪ  того  много  разъ  еще  затмили  это  черное 
дЪло  другими  черными  д-Ьлами.  Достаточно  напомнить,  что 
въ  60-хъ  годахъ  парламентъ  территор1и  ЫаЬо  назначилъ  по 
100  долларовъ  за  скальпъ  «самца»,  по  50  за  женск1Й  и  по 
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К)  на  ска.и.т.  ребенка  моложе  К)  лЬп..  Вь  1862  г.  гуГ')ер 
наторь  Ари:<{)иы  иллаль  мрнкаиь  истребить  исГ.м.  мужчин!, 
племени  апаче11,  а  жентит.  и  л1.тей  продать  иь  рабстно. 
Около  1010  же  иремени  иь  иемаги  ;<аингересоиат1ы\ь  шта 
гоиь  серье.ию  лсбашроиался  и()м|1<)сь;  не  ралии1ь  ли  срели 
краснок(гжи\ь  искусстиенно  э1111лем11о  осмь!?  Указывалось 
ы.  ЧИСЛ1.  11|4'иму|цестиь  :)Т()Г|  6()л1.нни  на  то,  что  бГ.лые,  и'ь 
пилу  ириииики,  иемосир1имчииы  кь  ней,  и  такимь  образомь, 
^^ожно  булетъ  извести  нсЬхъ  краснокожихь  безь  ()пасен1я 
заразить  и(1рялочны\ь  люлси.  Впрочем!.,  на  этотъ  укс!1е- 
римент1>  !!е  рЬшилис!.  И  остались  при  старыхъ  метолах!>, 
разиЬ  С1.  легкими  ус()!1ери1енстиоьан1Ями:  напримЬр'ь,  В1. 
во|'1н1.  СП.  племенем!.  Семиноки  пуще!!!.!  были  иъ  ходъ  со  сто- 
рон!.! б1.л!.1\1.  куб1!!1ск1я  собаки-и1це11ки.  И!Ю!да,  однако, 
примЬ!!ялис!.  и  бол  1.С  культурнь1я  средства:  колоссальныя 
территор1и,  величиною  съ  доброе  е!фопе1"'1Ское  королевство, 
<010ку!!ались»  у  краснокожихъ  чуть  не  по  гривеннтчу  за  ква- 
дратную !<ерсту.  Это  продЬлали,  между  прочимъ.  съ  племе- 
нем!, делаваровъ.  Делавары  ушли  далеко  на  запад!.,  въ 
Канзас!.,  обжились  тамъ,  обстроились,  им^.ли  скотъ,  до- 
статок!, и  ШКОЛЬ!.  Началась  во1ша  СТ.вера  и  Юга.  Незло- 
памятные делаварь!  стали  на  сторону  С1^вера  —  противъ 
рабовлад1^.льческихъ  штатовъ  —  и  поставили  въ  правитель- 
ственныя  1Ю!1Ска  несколько  сотъ  волонтеров!.,  которые  съ 
честью  и  слано!!  прослужили  три  года,  зашпиц^я  единство 
республики.  А  когда  они  вернулись  домо1'1,  то  застали  С!юи 
1и1.зда  разоренн!.1ми  —  землю  и  скотъ  забрали  б1..!Ь1е,  и  в!. 
Ва!1!ИН1тон1.  не  хотЬли  слушать  никакихъ  жалобъ.  Так!,  и 
пропали  делавары  безъ  слГ.да  въ  «территор1И  красноко- 
жихъ». Другое  племя  —  Малая  Черепаха  В!.  штатЬ  01ио  — 
одержав!.  побЬду  въ  сражен1и  при  Сентъ-КлерЪ,  гдЬ  пали  600 
б1^лых!.  солдатъ,  набило  всЪмъ  шести  ста  павшимъ  рты 
землею,  не  умЪя  иначе  В1}!разить  передъ  Богомъ  и  людьми  свой 
протестъ  противъ  земельной  алчност!!  б1.лаго  грабителя.  . .  И 
такъ  далЬе,  и  такъ  далЪе.  Все  это  съ  успЪхомъ  продолжа- 
лось, какъ  я  сказалъ,  до  послЬднихъ  десятилЪт1й  XIX  вЪка. 
Еще  въ  декабре  1800  г.,  суля  !!0  отчету  Вигоап  *Л  Б:ишо1о^у, 
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основанному  на  оффиц1альныхъ  донесен1яхъ,  американское 
войско,  «оперируя»  противъ  другой  вЪтви  с1уксовъ,  пере- 
стреляло 150  душъ  женщинъ  и  дЪтей  во  время  бЬгства.  .  . 

Самое  же  удивительное  то,  что  всЪ  эти  подвиги  сходятъ  съ 
рукъ,  и  никто  про  нихъ  даже  не  вспоминаетъ.  Попытайтесь 
попрекнуть  янки  —  онъ  даже  спорить  съ  вами  не  станетъ. 
Онъ  самъ  все  это  знаетъ  и  признаетъ.  НЪк1й  американск1Й 
генералъ  Крукъ  сказалъ:  «Хуже  всего  въ  этихъ  операц1яхъ 
то,  что  приходится  воевать  противъ  людей,  на  сторонЪ  кото- 
рыхъ  право».  Эта  искренняя  фраза  не  помЪшала  генералу 
Круку  «оперировать»  противъ  краснокожихъ  съ  полнЪйшимъ 
успЪхомъ.  Сентименты  сентиментами,  а  дЪло  дЪломъ.  Янки, 
вм'Ьсто  ответа  на  упрекъ,  просто  укажетъ  вамъ  на  гранд103- 
ный  расцвЪтъ  своего  отечества,  на  сорокаэтажные  дома,  на 
чудовищныя  фабрики,  на  благосостоян1е  рабочаго  люда,  на 
кварталы,  гдЪ  находятъ  убЪжище  и  заработокъ  сотни  тысячъ 
изгнанниковъ,  отвергнутыхъ  Европой,  на  свои  прекрасныя 
школы  и  на  Эдгара  Поэ,  и  на  Эдиссона,  и  на  культурное  фер- 
мерство Калифорн1и,  и  на  многое  другое,  и  лаконически  при- 
бавитъ:  если  бы  мы  не  забрали  силой  эту  землю,  на  ней  бы 
росъ  поныне  степной  ковыль.  И  ему  тоже  вы  ничего  не 
можете  возразить,  потому  что  весь  м1ръ  такъ  смотритъ  на 
эти  вопросы.  М1ръ  считаетъ,  что  цивилизац1я  все  равно  какъ 
деньги:  поп  о1е1.  М1ръ  считается  съ  результатами  и  не  пом- 
нитъ  и  не  желаетъ  помнить  о  средствахъ.  Если  черезъ 
30  л'Ьтъ  въ  Триполи  будутъ  желЪзныя  дороги,  электричество 
и  гиг1еническ1я  тюрьмы  для  одиночнаго  заключен1я  согласно 
последнему  слову  итальянской  карательной  науки,  то  вся 
Европа  признаетъ,  что  Итал1я  совершила  великую  цивилиза- 
торскую мисс1ю,  отвоевала  для  культуры  клокъ  земли,  кото- 
рый въ  рукахъ  Турц1и,  вероятно,  продолжалъ  бы  заростать 
чертополохомъ.  И  никто  тогда  не  вспомнитъ  ни  того,  что 
Итал1я  улучила  для  своего  налета  такой  неблагородный  мо- 
ментъ,  когда  бЪдные  турки  не  имЪютъ  еще  броненосцевъ,  — 
ни  того,  что  она  разстрЪливала  арабовъ.  N011  о1е1!  Что  же 
и  гдЪ  же  посл-Ь  этого  право  или  криво,  при  чемъ  тутъ  со- 
чувств!е  или  несочувств1е,  какъ  тутъ  можно  быть  «за»  сихъ 
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И.1М  ^иронии. .  (1И1.1Х1.,  когла  перол!.  нами  11|><1СН)  ие.шкая 
»сем1рная  ьолчья  сналка,  глЬ  нЬтъ  праиыхъ  м  нТ.ть  имиона- 
Т14хъ,  а  есть  нагая  борьба  алчносгем  и  пасил1й,  мерзкая,  без- 
С()и1.С1иая  борьба,  изь  коюро^!  однако  родится  нес  то,  чЬмъ 
мы  лухоино  жинемъ  и  дышемъ  и  что  зоиемь  культурой... 

Конечно,  при  :)том1.  нсяк1м  старается  спасти  аппарансы. 
Вотъ  и  итальян1и4  распускают!,  слухъ  о  томь,  что  имъ 
нужна  земля  —  некула,  молъ,  дЬть  сиоихъ  эмигрантот..  Но 
при  этомъ  они  сами  прекрасно  знаютъ,  что  Триполи  для 
такой  ц1^»ли  не  годится.  Итальянская  эмпграц1я,  дЬйствитель- 
но  огромная,  СОСТОИТ'!,  изъ  двух'ь  элементовъ:  изъ  времем- 
ныхъ  и  вЬчныхь  эмигрантовъ.  Первые  покидаютъ  р()дину 
на  время,  чтобы  заработать  деньги  и  вернуться;  для  нихь 
эмиграц1я  —  ОТХОЖ1И  промькель.  Вторые  уГ.зжают!.  навТ.ки, 
это  настоящ1е  переселенп!»!.  Первая  категор1я  имГ.етъ  огром- 
ное экономическое  и  культурное  значен1е  для  Итал1и:  этр 
«американцы»,  народ'ь  трезвый  и  бережливый,  ежегодно  пере- 
сылаютъ  на  родину  сотни  милл1онов'1.,  и  зто,  между  прочимъ, 
одна  изъ  серьезныхъ  причинь  нынТ.шняго  финансоваго  бла- 
гополуч1Я  Итал1И.  Сь  другой  стороны,  «американцы»  во 
время  своихъ  путе111еств1Й  набираются  ума-разума  и,  по  воз- 
нра1цсн1и,  образуютъ  самый  культурный  элементъ  италь- 
янской деревни.  Почти  всюду  теперь  во  глав1-.  сельскихъ 
кассь  и  потребительныхъ  союзовъ  стоять  бывш1е  «амери- 
канцы». Совершенно  ясно,  что  отъ  всЪхъ  этихъ  преиму- 
ществ!. 11тал1Я  не  захочет!>  и  не  можетъ  отказаться:  неда- 
ромъ  говорятъ,  что  В!,  ея  вывозЬ  главную  роль  теперь  играетъ 
этотъ  своеобразный  одушевленный  товаръ  —  рабоч1я  руки. 
Этотъ  товар!,  можно  сбывать  только  въ  очень  богатыхъ 
странахъ,  какъ  Соединеннь1е  Штаты,  Аргентина.  Бразил1я; 
въ  пустынномъ  Триполи  для  этой  категор1и  эмигрантовъ 
нЬтъ  и  еще  50  л1.тъ  не  будетъ  мТ.ста  и  заработка.  Остается 
вторая  категор1я  —  переселенцы,  уТ.зжаюш^е  навсегда.  Ко- 
нечно, было  бы  выгоднЬе  для  Итал1и  направлять  эти  массы 
въ  свою  собственную  ко.!ОН1ю,  а-  не  въ  чужпя  страны.  Но 
вЬдь  это  есть  вопросъ  о  массовой  земледЬльческой  колони- 
зац1и,  т.  е.  вообше  одинъ  изъ  труднЪйшихъ  вопросов!},  ка- 
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к!е  знаетъ  соц1альная  политика.  Эту  проблему  не  только 
разр-Ьшить,  но  и  поставить  еще  не  удалось  въ  самой  Ита- 
лии: Калабр1я,  Апул1Я,  Сицил1я  изобилуютъ  пустырями,  от- 
куда населен1е  тысячами  бЪжитъ  В1,  Америку.  Почему  же 
удастся  заселить  пустыри  Триполитан1и,  гдЪ  прежде  г;сего 
нЪтъ  воды?  За  20  лЪтъ  напряженной  работы  и  гранд1()3- 
ныхъ  затратъ  Итал1Я  не  поселить  въ  Триполи  столько  коло- 
нистовъ,  сколько  ихъ  добровольно  теперь  за  одинъ  годъ 
осЪдаетъ  по  разнымъ  угламъ  южно-американскихъ  11апо8.  И 
все  это  въ  Итал1и  знаютъ  очень  хорошо,  потому  что  много 
писали,  много  думали  объ  этихъ  вопросахъ.  Но  вЪдь  нуж- 
но какъ-нибудь  спасти  аппарансы,  вотъ  и  ссылаются  на 
крайнюю  нужду  въ  землЪ.  .  . 

Откровенно  говоря,  я  не  знаю,  къ  чему  такая  щепетиль- 
Л  ность  на  этой  прекрасной  планетЪ.    ЗачЪмъ  аппарансы?   Го- 

раздо проще  указать  на  сосЪдей.  на  Англ1Ю,  которая  за- 
брала Египетъ,  Аденъ,  Перимъ,  Кипръ,  на  Франц1Ю,  которая 
проглотила  Алжиръ,  Тунисъ  и  Марокко,  на  Австро-Венгр1Ю, 
которая  съЪла  Босн1Ю,  и  т.  д.  и  т.  д.,  —  и  ответить  италь- 
янской поговоркой:  Со81  {ап  1и11;1.  ВсЪ  такъ  дЪлаютъ. 
Если  мы  будемъ  только  глядЪть,  какъ  друг!е  грабятъ,  а  сами 
не  вмЪшаемся,  то  черезъ  десять  лЪтъ  та  же  самая  пресса 
будетъ  насъ  же  называть  дураками,  державы  перестанутъ 
съ  нами  считаться,  сосЬди  начнутъ  повышать  тонъ  въ  раз- 
говорахъ  съ  нами,  и  все  жирное,  что  есть  и  что  будетъ  на 
свЪтЪ,  попадетъ  къ  другимъ,  а  мы  останемся  съ  пустыми 
руками;  весь  М1ръ  будетъ  насъ  игнорировать,  и  ни  одна  со- 
бака не  вспомнитъ  о  благородстве,  которое  мы  проявили, 
не  забравъ  куска,  что  такъ  плохо  лежалъ.  Благодаримъ 
покорно  за  такую  перспективу.  Не  мы  сочинили  этотъ 
М1ръ,  не  наша  обязанность  его  переделывать  и  не  намъ  от- 
ступать передъ  тЪмъ,  что  уже  сто  разъ  освятили  своимъ 
авторитетомъ  культурнЪйш1Я  нац!и  Европы.  Триполи  мы 
заберемъ,  и  баста.  А  общественное  мнЬн1е,  пресса  и  про- 
Ч1е  носители  этическихъ  началъ?  Они  перебЪсятся,  и  еще 
придутъ  насъ  поздравить. 

Лестно  и  весело  жить  въ  этомъ  лучшемъ  изъ  м1ровъ. 
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11РЛИДЛ 

(1916) 

А^',^'рIIка  мосюпенно  заноемынаеть  разные  пещи;  между 
прочим'!.  кинематограф!..  В!.  Ан1Л1и  теперь  ц1.лое  дии- 
/кен1е  пр(Г!Т1!11.  амери!<анско1"1  ле!111.|;  !<ажется,  ее  хотят1. 
сл1.лать  нерио!!  жерт|-ой  нона!  о  курса,  —  обложить  запрети- 
тельной по11!ли!!011.  11о  сг!ранеллиност11  она  этою  нанолоьину 
заслуживаетъ.  Это  должна  быть  одна  из!.  лк)б()т.1тнЬГ1ших1. 
загадокъ  тамои1неи  жизни:  [!очему  американцы  так!.  лкзбят!. 
чепуху.  Простую,  настоя!иук),  нарочитую  чепуху.  Не  то, 
что  сЬлъ  авторъ  сочинять  умную  вещь,  а  получилась  чепуха 
помимо  его  воли;  нТ.тъ,  автор1>  сТ.лъ  за  столъ  нарочно  при- 
думать чепуху.  Очевидно,  милл1онамъ  въ  АмерикЬ  это 
!!ужно.  ВЬроятно  это  стоитъ  въ  какой-нибудь  связи  съ 
чрезмТфной  ло|-ичностьк)  тамошней  жизни:  все  высчитано, 
при1на!!о,  во  всемъ  «хронометризмъ», — сб1>силась  отъ  этого 
душа  человЬческая  и  взмолилась  къ  небу  о  чепу.хЬ.  У  В.  Брю- 
сова  есть  такой  разсказъ:  В1>  соц1алистическомъ  государств1| 
было  такое  преобладан1е  порядка,  что  граждане,  наконецъ, 
не  вытерпЬли  и  стали  нарочно  дЬлать  безсмысленныя  вы- 
ходки, отчего  и  произошла  революц1я.  Америка  выбрала, 
очевидно,  болЪе  невинную  форму  протеста  противъ  всепро- 
!!икаю1иаго  хронометризма. 

Но  это  относится  только  къ  одной  половинЬ  американ- 
скаго  фильмод1^.л1я.  Другая  половина  иногда  бываетъ  очаро- 
вательна. Кинематографическ1е  авторы  Новаго  СвЬта  очень 
заинтересовались  въ  последнее  время  шестидесятыми  годами. 
Въ  самомъ  дТ>л1.,  это  была  во  всемъ  цивилизованномъ  м1рЪ 
удивительно  красивая  эпоха.  Уже  былъ  телеграфъ  и  паро- 
возъ,  такь  что  можно  б!>1ло  жить  по-человЬчески,  но  люди 
еше  не  успЬли  перепр1^ть  въ  котлЪ  ума  и  еще  вЬрили 
серьезно  въ  добро,  прогрессъ  и  принципы.  Наука  дГ.лала 
велик1я  открыт1я  радостно,  въ  сознан1и,  что  это  всЬмъ  ко 
благу  и  никому  не  во  вредъ;   еше  не  было  ни  торпеды,  ни 
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пулемета,  и  почти  не  было  разницы  между  военнымъ  и  охот- 
ничьимъ  ружьемъ,  зато  былъ,  скажемъ,  Дарвинъ.  Были 
также  Гарибальди,  Лассаль,  Линкольнъ...  М1ръ  представлялъ 
собой  приличную  компан1Ю,  въ  которой  пр1ятно  и  лестно 
пожить.  Были  войны,  но  онЪ  велись  во  имя  красивыхъ  прин- 
циповъ:  объединен1е  Итал1и,  объединен1е  Герман1и.  освобо- 
жден1е  негровъ,  —  или  по  крайней  м-Ьр-Ь  такъ  казалось. 
КромЬ  того  тогда  красиво  и  пышно  одЪвались.  Я  бы  не 
сказалъ  «изящно»,  но  красиво  и  пышно.  Въ  кринолинЪ  и  въ 
узкихъ  штанахъ  со  штрипками  была  одна  и  та  же  идея:  не 
суетись,  не  вертись  волчкомъ,  не  торопись.  ЧеловЪкъ  дол- 
женъ  двигаться  впередъ,  но  двигаться  торжественно,  по  ши- 
рокой дорогЬ,  шурша  своими  шелками,  а  не  бежать  впри- 
прыжку, потЪя,  пыхтя,  проскальзывая  въ  щели.  Милое,  милое 
время!  Американск1я  фильмы  воспроизводятъ  его  съ  чутьемъ 
и  роскошью.  Имъ  удается  сохранить  три  элемента,  опредЪ- 
лявш1е  то  время:  культурный,  патр1архальный  и  полудик1Й. 
Глядя,  кажется,  что  читаешь  Бретъ-Гарта,  —  переживаешь 
юность  М1ра  и  свое  отрочество. 

ДвЪ  изъ  этихъ  лентъ  навели  меня  на  размышлен1я,  ради 
которыхъ  я  сЪлъ  писать  это  письмо.  Съ  теперешней  войной 
эти  размышлен1я,  кажется,  не  имЪютъ  ничего  общаго,  но 
т'Ьмъ  лучше,  —  не  о  войнЪ  единой  живъ  человЪкъ  въ  концЪ- 
концовъ.  Одна  лента  называется  «Рожден1е  нац1и».  ИмЪется 
въ  виду  американская  нац1я.  Лента  изображаетъ  борьбу 
СЪвера  и  Юга  и  пер10дъ  «реконструкц1И»  поб'Ьжденнаго  Юга 
послЪ  войны.  Лента  тянется  три  часа,  но  захватываетъ. 
Либретто,  взятое  изъ  какого-то  романа,  сделано  съ  умомъ 
и  со  вкусомъ;  поставлена  вещь  изумительно.  Л1ы  знаемъ  объ 
американской  междоусобице  и  о  вопросахъ,  съ  нею  связан- 
ныхъ,  по  учебнику,  по  «ХижинЪ  дяди  Тома»  и  по  стихотво- 
рен1Ю  Лонгфелло  «Сонъ  негра»,  которое  въ  хрестомат1И. 
Зд'Ьсь  зав-Ьса  приподнята  съ  другой  стороны.  «Да  будетъ  вы- 
слушана и  другая  сторона». 

Намъ  теперь  издали  кажется,  что  этическая  правда  во- 
проса была  такъ  ясна:  СЪверъ  требовалъ  освобожден1я  не- 
гровъ, Югъ  стоялъ  за  сохранен1е  рабства,  а  потому  да  свер- 
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иттсч  11ра»осул1е.  Соирсменникамь  :гго  не  кидалось  так1. 
просто.  Самь  Лпнко.п.т.  ипачалГ.  мс  быль  сторонмикомь  на- 
сильстиемной  от.мЬм^  рабспш  иь  южным,  нпатахь.  А  мери 
камская  конст1Ггуц1я  1787  года  устаноимла,  что  сохраие1пе 
или  огмЬна  лого  института  зависит ь  отъ  воли  отлЬльным. 
пггатов!.  и  не  подлежить  им Г.шатсльстиу  союзной  власти. 
Это  была  правовая  сторона  проблемы.  Сторона  нравственная 
тоже  казалась  современника.мъ,  даже  лучшимъ  из1.  ним., 
допускающей  разныя  толкован1я.  Одинь  авторъ  того  вре- 
мени, Гуделль,  собра.п.  и  издаль  полемику  за  и  противт. 
рабства.  То,  что  писали  защитники  «этого  института»,  часто 
поражаеп.  своим ь  искренним!,  наносом ь.  КрГ.постное  право 
В1.  Росс1и  не  имЬло,  кажется,  таки.хъ  открытыхъ  энтуз1а- 
стов!..  Правда,  въ  Америк!.  положен1е  было  другое:  рЪчь  шла 
о  цв1>тной  рас1.,  и  взгляды  разд1>лились  не  по  лин1и  парт1Й, 
а  по  лин1и  территор1альныхь  1ранииь. 

Какь  можетъ  СЬверъ  судить  о  вопрос!.,  о  которомъ  сЬ- 
веряне  ПОНЯТ1Я  не  им!.ютъ?  —  спраип1налм  затитники  Юга. 
Горсть  негров ь  на  СЬверЪ  —  домапжяя  прислуга  и  мелк1е 
ремесленники;  въ  хозяйстве  края  они  не  пграютъ  никакой 
роли.  На  ЮгЬ  треть  населен1Я  —  негры;  въ  хозяйств1-.  Юга 
они  —  все;  отмЬните  рабство,  и  вы  опрокинете  всю  нашу 
эконо.мическую  жизнь.  Дайте  новымъ  услов1ямъ  развиться 
постепенно,  помогите  намъ  привлечь  европейскую  иммигра- 
ц1ю,  создать  б!.лыГ|  рабоч1й  классъ  и  т.  д.  —  Что  будутъ 
дЪлать  негры,  если  влад1^льцы  перестанутъ  ихъ  кормить, 
од-Ьвать  и  держать  подъ  своимъ  кровомъ?  —  спраши-зали 
друг1е.  —  УвЬрены  ли  вы,  что  эта  раса  приспособлена  къ 
современному  порядку  личной  конкурренц1и,  къ  борьбЬ  за 
хлЬбъ  въ  услов1Яхъ  новЬйшей  экономической  жизни?  Ни 
отцы  ихъ  въ  АмерикЬ,  ни  дЪды  и  пращуры  ихъ  въ  АфрикЪ 
никогда  не  знали  заботы  о  насущномъ  кускЪ,  Вы  хотите 
выбросить  три  милл1она  людей  на  улицу.  Или  вы  ждете,  что 
они  начнутъ  работать  за  плату,  какъ  бЪлые,  изъ  сознан1я 
необходимости,  а  не  изъ  страха  наказан1я?  Это  —  фанта- 
зерство. Вы  не  знаете  существъ,  о  которыхъ  говорите.  Вы  не 
понимаете,  что  идея  личнаго  заработка  не  есть  врожденная 
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идея  человечества;  она  есть  одинъ  изъ  продуктовъ  цивили- 
зац1и  и  притомъ  —  позднЪйшей  цивилизац!и.  До  нея  надо 
дорасти  черезъ  цЪлый  рядъ  поколЪнш.  Дикарь,  предоста- 
вленный самому  себЪ,  органически  не  въ  состоян1и  зараба- 
тывать. Онъ  можетъ  или  просить  милостыню,  или  красть. 
Третьи  указывали  на  быстрое  вымиран1е  краснокожихъ  и 
австрал1Йскихъ  туземцевъ.  Отсталыя  расы,  —  говорили  они, 
—  отъ  соприкосновен1Я  съ  цивилизац1ей  погибаютъ.  Един- 
ственное средство  спасти  ихъ  заключается  въ  томъ,  чтобы 
бЪлый  принялъ  на  себя  устройство  ихъ  жизни,  чтобы  бЪлый 
ихъ  кормилъ,  одЪвалъ  и  заставлялъ  дЪлать  ту  работу,  для 
которой  они  годятся.  Вотъ  почему  негры  плодятся  и  размно- 
жаются, а  свободные  индЪйцы  угасаютъ. 

Эти  выводы  не  остались  безь  вл1ян!я.  Огромное  большин- 
ство сЪвернаго  общества  было  противъ  вмешательства  въ 
эти  «внутренн1Я  дЬла»  Юга.  Такъ-называемыхъ  «аболиц1о- 
нистовъ»,  т.  е.  сторонниковъ  принудительной  отмЪны  раб- 
ства, было  очень  мало.  Почти  каждый  мало-мальски  ответ- 
ственный деятель,  выступая  противъ  южанъ,  считалъ  своимъ 
долгомъ  отмежеваться  отъ  крайней  парт1и:  «Я,  конечно,  — 
не  аболиц10нистъ».  Югъ  могъ  бы,  казалось,  жить  спокойно, 
сохраняя  «этотъ  институтъ». 

Но  въ  томъ-то  и  дело,  что  онъ  не  могъ.  Онъ  не  могъ 
даже  ограничиться  оборонительной  позиц1ей:  сила  вещей 
вынуждала  его  наступать.  На  его  глазахъ  Северъ  разви- 
вался безпримерно  благодаря  свободному  белому  труду. 
Южные  штаты  чувствовали,  что  они  скоро  превратятся  въ 
ничтожную  окраину.  Поэтому  они  цепко  хватались  за  каж- 
дую соломинку,  способную  поддержать  ихъ  вл1ЯН1е  въ  Союзе. 
Они  особенно  дорожили  сенатомъ.  Въ  немъ  каждый  штатъ 
имЬетъ  равное  число  представителей  независимо  отъ  коли- 
чества населен1я;  13  южныхъ  и  13  северныхъ  штатовъ 
уравновешивали  другъ-друга.  Но  въ  составъ  Союза  кроме 
полноправныхъ  штатовъ  входили  также  «территор1и»: 
Орегонъ,  Небраска  и  др.;  оне  еще  не  имели  представитель- 
ства въ  законодательныхъ  учрежден1яхъ  Союза;  но  ихъ  на- 
селен1е  росло,  и  было  ясно,  что  скоро  мног1я  изъ  нихъ  будутъ 
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11(41. !м. 1111.1      пи.шомраьиы.ми    ш  кил  ми,  и    14. 1И    они   6\Аутъ 

||[>огииь  рабсгиа,  они  ладаин^ъ  Юп..  Поло.му  Юп,  Х(Л  1.лъ 
«заразить»  ихъ, —  сдГ.лать  и.\  штатамп  рабовлалЬльчсскимм. 
Получился  тяжельи!  ко|1С1итуи1онт.и1  спорь.  СЬиеряие  иа- 
С1аииа.111,  Ч1Ч)  разь  к'Р|1И1Ч)р1и  принадлежа гъ  Союзу,  какь 
гаконому,  Союзь  им1>етъ  праио  запретить  иь  пихь  рабство. 
Южане  отнЬчали:  разт>  террит()р1и  иринадлежать  ьсему  Со- 
юзу, южане  имЬютъ  такое  же  ирапо,  какт.  и  сЬиеряне,  се- 
литься тамь  со  исЬмт.  сиои.мь  и.мущестио.мь;  »ъ  законно 
прюбрЬтенное  имущество  южанина  входятъ  негры,  и  никто 
не  и.мЬетъ  права  отнимать  у  него  эту  часть  живого  •швен- 
таря,  когда  опт.  ее  привозить  на  окраину,  составляющую 
собственность  всего  Союза.  Но  и  на  этомт:.  конфликгь  не 
могъ  остановиться.  По  «Хижин Ь  дяди  Тома»  всЬ  мь1  по- 
мнимь,  что  пегрь,  переправинт1Г1Ся  черезь  рЬку  изь  Кен- 
гукки  ВТ.  С)га11о.  становился  сиободпьгмь.  Южане  настаивали, 
что  этоть  порядокт>  юридически  равноцЬненъ,  скажемъ, 
разрГ.шен1ю  конокрадства.  Если  К()нституп1я  Союза  при- 
знаегъ,  что  законъ  Кентукки  о  рабств!,  им  1>етъ  силу  закона, 
10  дядя  Томъ  есть  собственность  мистера  Легри  предъ  ли- 
помъ  всего  Союза.  Если  дядя  Томъ  сбТ.жалъ,  дЬло  Союза  — 
вернуть  его  хозяину,  а  не  прятать  его,  заявляя:  что  съ  воза 
упало,  то  пропало.  Или  отмените  рабство,  или  признавайте 
его  посл1ьдств1я. 

Этотъ  доводъ  оказался  особенно  убЬдительнымъ.  Юриди- 
ческое доктринерство  было  всегда  слабостью  (или  силой?) 
американской  государственной  мысли:  оно  сквозитъ  и  въ 
каждомъ  параграф!»  конституц1И  1787  года,  и  въ  переписке 
президента  Вильсона  съ  Герман1ей.  Между  этими  двумя  мо- 
ментами стоитъ  1850  годт»,  когда  союзный  парламентъ  Со- 
единенныхъ  Штатовъ  издалъ  законъ,  по  которому  бГ>глые 
негры,  даже  на  территор1И  сЪверныхъ  штатовъ  подлежали 
впредь  задержан1Ю  и  возвращен1ю  въ  хозяйск1я  объят1Я. 
Конечно,  это  привело  къ  еще  большему  озлоблен1ю,  къ 
кровавымъ  драка.мъ  на  улицахъ  Съвера  при  каждой  попытке 
задержать  бЬглаго  негра  и,  наконецъ,  вм^ьстЬ  со  вс1>ми  дру- 
гими причинами,  —  къ  войнЪ. 
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Но  и  война  началась  не  во  имя  отмЪны  рабства  на  Юг-Ь. 
Она  началась  просто  во  имя  возстановлен1я  Союза,  въ  виду 
отложен1я  южныхъ  штатовъ.  Въ  тЪхъ  частяхъ  конфедерац1и, 
которыя  были  захвачены  войсками  СЪвера,  «этотъ  инсти- 
тутъ»  считался  Ле  ]иге  сохраненнымъ  вмЪстЪ  со  всЪми  дру- 
гими правами  частной  собственности.  Только  на  трет1Й  годъ 
войны,  въ  минуту,  очень  тяжелую  для  СЪвера,  когда  дЪло 
казалось  проиграннымъ  и  нужно  было  идти  на  крайн1я  сред- 
ства для  поддержан1Я  энтуз1азма,  —  только  тогда  решился 
Линкольнъ  провозгласить  отмЪну  рабства.  И  то  не  просто. 
Его  прокламац1Я  въ  сентябрь  1862  г.  гласила,  что  если  мя- 
тежные штаты  не  сдадутся  въ  течен1е  ста  дней,  рабство 
будетъ  отменено.  Они  не  сдались,  и  1-го  января  1863  г. 
Линкольнъ  исполнилъ  свою  угрозу.  Если  бы  южные  штаты 
подчинились,  негры  остались  бы  въ  хозяйскихъ  объят1яхъ. 
Такъ  смотрЪлъ  на  вопросъ  Эбраамъ  Линкольнъ,  —  по  про- 
звищу «честный  Эбъ»,  —  самый  правдивый,  самый  благород- 
ный, самый  искренн1й  государственный  деятель  М1ра  иосяЪ 
Аристида.  Есть  надъ  чЪмъ  задуматься.  Очевидно,  правда  и 
кривда  не  всегда  въ  жизни  размежеваны  четкими  границами. 

Одного  никогда  бы  Линкольнъ  не  допустилъ:  чтобы  нег- 
рамъ,  на  завтра  послЪ  эмансипац1и,  дали  избирательныя 
права.  Но  Линкольнъ  былъ  убитъ,  и  победители,  оставш1еся 
безъ  его  узды,  провели  «15-ю  поправку  къ  конституц1И», 
въ  силу  которой  цветные  граждане  получили  политическое 
полноправ1е.  Въ  то  же  время  часть  бЪлыхъ  южанъ  (всЪ 
причастные  къ  войнЪ  противъ  союза)  лишена  была  избира- 
тельныхъ  правъ.  Тогда  началась  вакханал1Я,  извЪстная  подъ 
именемъ  «реконструкц1и».  Почти  во  всЪхъ  штатахъ  и  окру- 
гахъ  Юга  негры  оказались  въ  большинстве.  Они  еще  ничего 
не  понимали  въ  этихъ  вопросахъ,  но  судьба  послала  имъ 
руководителей.  Съ  СЪвера  нахлынули  тучи  такъ-называе- 
мыхъ  «ковровыхъ  мЪшковъ».  Это  была  американская  разно- 
видность того  типа,  который  въ  Росс1и  получилъ  кличку 
«господа  ташкентцы».  Это  были  бЪлые  джентльмэны  безъ 
опредЪленныхъ  занят1Й,  съ  багажомъ,  умещавшимся  въ 
одномъ  ковровомъ  мЪшке,   и  съ  готовыми  избирательными 
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|Ч.мамм.  Они  ПОШЛ!  нримо  К1>  негру  и  «открыли  ему  гла:^а». 
Ы.лный  черн1)К()ж1Г1  ш.  то  иремя  не  иналъ,  что  сь  нимь  тно- 
рится.  Мн()11я  ил.  экономических  1>  иослЬдстиКК  что  иредска- 
«ынали  амо.члеты  рабстиа,  дЬйстиительно  сбылись.  «Порна- 
1ась  цЬпь  великая,  порвалась  —  раскачалася  одним ь  кон- 
цомь  но  барину,  др\1им1>  по  .мужику».  Одурманенные  свобо- 
дой, опьяненные  .мп1е111емь  и  злорадством!.,  ошарашенные 
ндругъ  экономической  необезпеченностью,  негры  слЪпо 
рин\лись  за  «ковровыми  мГлпками».  Начался  повальный  гра- 
бежь  казнь!  1Ч)сударственной  и  частной.  Оди!11,  из'ь  истори- 
ковъ  той  эпо.хи,  человЬкъ  осторожнь1Й  и  1ума!шый  (\\'.  И. 
г?пй1|1),  01тсь1ваеть  ее  так'ь:  «Мно|1е  изь  южа!!!.  теперь  жа- 
лГ.ли  о  счастливь1хь  дняхъ  до  реконструкц1и,  ко1да  Ю1Ь 
Г>ыль  раздЬлет.  на  военные  округа  и  управлялся  непосред- 
сгвенно  {епералами  Союза.  Они  управляли  сурово,  но  они 
по  крайне!!  м1.р1.  б!>1Л!1  честны,  !1  Юп.  то!да  не  б!>1лъ  пре- 
1ан!.  на  разграблен1е.  Теперь  законодательныя  учрежден1Я 
н)жн!>1хь  штатовъ,  составленн!.1я  изъ  6Т>Л!>1Х1.  сЬверянъ  и 
к)Ж!^!^xъ  негров!,  (два  элемента,  равно  свободн!>1е  отъ  пла- 
тежа налоговъ),  довели  обложен1е  имущества  прежнихъ  го- 
сподь до  такой  степени,  что  мног1е  !1зъ  н!1хъ  обн!1щали,  а 
!осударственн!>1е  долг!!  южныхъ  11!татовъ  колоссально  воз- 
росл!!».  За  то  были  созданы  тысяч!!  синекуръ  для  «ковровыхъ 
М1-.ШК01П.»  !1  ихъ  черной  св!1ть!.  Срсд!!  ЭТОГО  разгула,  съ  по- 
нурой голово!!  проход!!лъ  вчерашн1Й  рабовладЬлецъ,  гордый 
!!ОТОмокъ  первы.хъ  колон!!заторовъ  Америк!!,  внукъ  твор- 
цовъ  ея  свободы,  часто  нос!!тель  !!мени,  извЪстнаго  въ  обо- 
!!хъ  М1рахъ,  безправн!.1Й,  безпомощный,  сред!!  насмЬшекъ... 
и  дочери  его  теперь  предпоч!!тал!!  С!!д1>ть  дома,  потому  что 
на  ул!1!11>  негры  посылали  !!мъ  воздушн!1!е  поцЪлуи,  а  «ков- 
ров!^е  мГ.шки»  щ!!пал!!  !!хъ  повыи!е  локтя. 

Мы  не  ушл!1  отъ  нашей  темы  —  отъ  фильмы  «Рожден!е 
нац!!!».  Не  все  это  показано  на  экранЪ,  но  все  это  вспомн!!- 
лось,  когда  смотрЪлъ  на  экранъ.  Лента  изображаетъ  ве1Д!1. 
конечно,  въ  сгущенной  окраскЬ.  БЬлые  пр!1ходятъ  голосо- 
вать, но  негры  выталк!1ваютъ  !1.хъ  въ  шею;  негры  устра!!- 
ваютъ  погромь  бЬл!1|хъ  (кажется,  н!!чего  подобнаго  никогда 
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не  было);  есть,  конечно,  неизбЬжное  покушен1е  чернаго  на 
честь  бЪлой  дЪвушки.  Главный  сюжетъ  ленты  —  подвиги 
тайнаго  общества  «Кью-Клаксъ-Кланъ».  Оно  д-Ьйствительно 
существовало  и  носило  полушутовской,  полукровавый  харак- 
теръ.  Члены  его,  играя  на  суев1Ё,рной  пугливости  черноко- 
жихъ,  облачились  въ  бЪлыя  мант1и  съ  красными  креста<ми 
на  груди  и  съ  опущеннымъ  капюшономъ;  въ  этомъ  видЪ  они 
отрядами  налетали  на  городки  и  поселки  и  творили  судъ  и 
расправу  надъ  неграми  и  «ковровыми  мЪшками»;  они  раз- 
сылали  смертные  приговоры  и  иногда  приводили  ихъ  въ 
исполнен1е.  На  лентЪ  все  это  вышло  очень  эффектно,  и  Кью- 
Клаксы  тамъ  спасаютъ  отчизну.  Въ  действительности  они 
не  им^Ьли  никакого  политическаго  значен1я  и  скоро  выро- 
дились въ  простую  банду  жулья.  Но  что-то,  какой-то  при- 
вкусъ  внутренней  правды  чувствуется  сквозь  всЪ  преувели- 
чен1я  ленты.  Или,  вЪрнЪе,  чувствуется  то,  что  сказано  выше 
по  поводу  Линкольна:  М1ръ  такъ  дико  сложился,  что  иногда 
грани  правды  и  кривды  стираются;  зритель,  —  человЪкъ 
твердыхъ  уб'Ьжден1Й,  думавш1й,  будто  онъ  всегда  знаетъ,  гд1^ 
добро  и  гдЪ  зло,  —  вынужденъ  сочувствовать  обЬиыъ  сто- 
ронамъ,  и  на  душу  его  нисходитъ  смятен1е  и  соблазнъ,  и  ему 
хочется  проснуться,  чтобы  вся  путаница  жизни  оказалась 
кошмаромъ  послЬ  плотнаго  ужина,  чтобы  опять  все  было 
ясно  и  чтобы  опять  была  одна  правда,  а  не  двЬ. 

Выйдя  изъ  театра,  гдЬ  все  это  показывали,  я  сталъ  пере- 
бирать въ  памяти  друг1е  историческ1е  примЬры  такихъ  стол- 
кновен1Й,  гдЪ  обЪ  стороны  «по-своему  правы».  Черезъ  не- 
сколько минутъ  пришлось  это  занят1е  бросить  или  мысленно 
повторить  весь  учебникъ  истор1и  отъ  первой  страницы  до 
последней.  НЪтъ,  повидимому,  такого  конфликта  между 
группами,  гдЪ  одна  группа  была  бы  абсолютно  неправа,  — 
ежели  судить  объективно.  Однажды  я  былъ  въ  МосквЪ  и 
видЪлъ  «Вишневый  садъ»;  это  —  очень  грустная  повесть  о 
томъ,  какъ  разрушается  многое  прекрасное  и  благородное 
оттого,  что  въ  жизнь  ворвался  чумазый  разночинецъ.  Люди, 
которыхъ  отцы  и  дЪти  создавали  и  холили  вишневый  садъ, 
и   которые   пятьдесятъ   пять  л^тъ  тому   назадъ   предвидели 
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.МО  иослЬлспи».  .а  мократизац!!!  лпра  м  стари.шс!.  не  допу- 
стить ея,  были  «по-сноему  ираиы»,  ежели  сулить  об1>- 
ектинно.  Или  иозьмемп.  болЬзнеино-жииой  прим1.рь:  Ирлаи- 
Л1Я  и  Ульстерь.  Ульстеръ  населсиъ  не  злолЬями,  ьь  нем1> 
жииутъ  порялочиые  люли,  уиажаю1ц1с  сиоболу  и  самоуираилс- 
Н1с;  олмако  при  слон!,  «гомруль»  у  нихь  волосы  истаютъ 
дыбомъ  и  они  готовы  на  безу.мства,  лить  бы  чего-то  не 
допустить,  что-то  отстоять.  11  тамъ  люди,  очевидно,  «по- 
своему  праиы^>. 

Весь  вопрос  ь  только  вь  томь,  слЬдуетъ  ли  «судить  обь- 
ективно»;  и  если  слЪдуетъ,  то  когда?  Я  полагаю,  что  сулить 
объективно  сл1.луеть,  но  через1>  много  лЬтъ  послЬ  т()ГО, 
какь  борьба  кончилась.  Не  раньше.  Пока  длится  конфликт!., 
нужна  людя.мъ  не  объективность,  а  нЬчто  другое.  Что?  На 
этотъ  вопрос1>  мнЬ  ответила  другая  лента  В1> кинематограф Ь. 

На  сей  разь  это  была  «Хижина  дяди  Тома».  Сказано,  что 
«СоШгасЧ  8о(.'1а1»  сдТ.лалъ  французскую  революц1ю,  а  «За- 
писки охотника»  освободили  крестьянъ.  Но,  конечно,  Би- 
черъ-Стоу  побила  всЬ  рекорды  въ  смыслЬ  прямого  вл1яп1я 
книги  на  событ1я.  Въ  чемъ  было  обаян1е  этой  книги?  Что 
это  за  книга?  Хорошо  ли  она  написана?  См1ьшно  сказать: 
на  послЬдн1й  вопросъ  ужасно  трудно  отвЬтить.  Я  въ  по- 
слЬдн1й  разъ  читалъ  «Хижину  дяди  Тома»,  когда  получилъ 
ее  въ  награду  при  переходЬ  изъ  перваго  класса  во  второй. 
Помню,  что  это  была  книжка  съ  картинками,  ужасно  инте- 
ресная. ВсЬ  мои  знакомые  тоже  больше  ничего  не  помнять. 
Спросить  некого.  Перечитать?  Некогда.  Такъ  и  придется 
оставтгь  вопросъ  неразрЬшеннымъ  навЬкъ:  хорошо  ли  на- 
писана книга,  сд-Ьлавшая  безсмертное  дЪло  и  ставшая  сама 
безсмертной.  Она  безсмертна:  будутъ  милл1оны  людей,  ко- 
торые не  прочтутъ  никогда  ни  Руссо,  ни  «Записокъ  охот- 
ника»; но  черезь  «Хижину  дяди  Тома»  всЪ  они  пройдутъ, 
какъ  черезъ  Робинсона,  Гулливера  или  корь.  Ибо,  хорошо 
или  п.^охо  написана  эта  книга,  но  одно  въ  ней  есть  безсмерт- 
ное.  Это  —  вЬра  въ  одну  единственную  правду,  —  безпово- 
ротную,  безоговорочную,  безъ  торга  и  уступки.  Вудро 
Вильсонъ,   нын1ь   президентъ   Соединенныхъ   Штатовъ,   увЪ- 
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ряетъ,  что  Бичеръ-Стоу  изобразила  въ  своемъ  романЪ  рядъ 
рЪдкихъ  исключен1Й,  выдавъ  ихъ  за  правило;  онъ  —  не 
единственный  честный  историкъ,  который  такого  мнЪн1я.  Но 
это  все  равно.  Если  так1я  вещи  были  возможны,  если  онЪ 
просто  были  мыслимы,  —  хотя  бы  ихъ  даже  никогда  не  слу- 
чалось, —  то  пусть  ударитъ  молн1я  съ  неба  и  сожжетъ  нашъ 
М1ръ.  Вудро  Вильсонъ  и  друг1е  честные  историки  утверж- 
даютъ,  что  Югъ  не  былъ  виноватъ,  что  некоторые  южные 
штаты  еще  до  отпаден1я  отъ  Англ1и  пытались  запретить 
ввозъ  негровъ,  но  Англ1я  не  согласилась;  а  потомъ  рабство 
постепенно  стало  фундаментомъ  всей  жизни,  и  уже  нельзя 
было  отъ  него  отказаться.  Но  это  все  равно,  —  пусть  упа- 
детъ  фундаментъ  и  пусть  все  рушится  во  имя  справедли- 
вости. Вильсонъ  и  друг1е  настаиваютъ,  что  среди  рабовла- 
дЪльцевъ  Юга  преобладали  люди  порядочные  и  гуманные. 
РазвЪ  «Хижина  дяди  Тома»  это  отрицаетъ?  Если  я  вЪрно 
помню,  тамъ  большинство  господъ  действительно  хорош1е 
люди;  здЪсь  на  фильмЪ  они  почти  всЪ  были  хорош1е.  Но  и 
это  все  равно.  Пусть  идутъ  по-м1ру  хорош1е  люди,  если 
такъ  слЪдуетъ.  «Правда  на  свЪтЪ  одна,  и  она  вся  у  меня». 
вотъ  что,  повидимому,  написано  въ  этой  безсмертной  книж- 
ке съ  картинками. 

Макъ-Донна,  одинъ  изъ  разстрЪлянныхъ  вождей  ирланд- 
скаго  мятежа,  писалъ  стихи  по-англ1йски.  Одно  его  стихо- 
творен1е  называется  «Поэтъ-вождь».  Тамъ  сказано:  «Они 
звали  его  своимъ  королемъ,  вождемъ  людей;  и  онъ  велъ  ихъ 
въ  течен1е  одного  славнаго  года,  и  побЪдилъ  ихъ  врага».  Но 
потомъ  онъ  началъ  задумываться.  «Его  сердце  тихо  заго- 
ворило». Оно  говорило  очень  долго,  —  у  меня  уже  нЪтъ 
м-Ьста  передать  всЪ  слова,  —  но  они  приблизительно  своди- 
лись къ  тому,  что  все  на  свЪтЪ  мимолетно  и  относительно, 
и  въ  сущности  одной  правды  нЪтъ.  Такъ  онъ  думалъ,  ду- 
малъ,  думалъ,  —  и  надоЪлъ  своимъ  людямъ.  «Тогда  они 
выбрали  вождемъ  суроваго,  увЪреннаго  челов-Ё.ка,  что  не 
оглядывался  назадъ  на  безплодные  пустыри  прошлаго;  онъ 
дрался  за  свою  страну  въ  первомъ  ряду  и  далъ  ей  миръ  и 
славу». 
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СОЛЬВЕЙГЬ 

(1915) 

По  воскресеньямъ  иногда  къ  хозяйкЬ  приходитъ  племян- 
ница; мужъ  ея  —  солдатъ,  она  служитъ  бонной  въ  Кенсинг- 
тон!, и  получает!,  выходной  день  разъ  въ  двЬ  нсдЪли.  У  хо- 
ЗЯ11КИ  имизу  маленькая  гостиная,  и  та.мъ  стоитъ  фортеп1ано; 
племянница  играетъ  слабо,  но  настойчиво,  иногда  упражнен1я, 
а  иногда  что-нибудь  такое,  что  играютъ  въ  кинематограф!.. 
Въ  последнее  воскресенье,  пр1отворивъ  свою  дверь,  я  сверху 
услышалъ,  какъ  она  разбирала  первые  такты  чего-то  знако- 
маго.  ПЪсня  Сольвейгъ?  Очевидно.  Я  захлопнулъ  дверь.  Въ 
ЕвропЬ  не  осталось,  кажется,  ни  одного  разстроеннаго  гиа- 
нино,  изъ  котораго  не  исторгалась  бы  хоть  разъ  въ  нед!.лю 
п!,сня  Сольвейгъ;  мы  даже  какъ-то  спорили  съ  однимъ  пр1я- 
телемь,  что  больше  надо!ьло,  —  п-Ьсня  Сольвейгъ  или  Т1рре- 
гагу;  но  я  не  думалъ,  что  она  проникла  даже  въ  нашъ  древн1й 
переулокъ.  забытый  Богомъ,  и  что  ее  можно  такъ  плохо 
играть.    Я  захлопнулъ  дверь,  —  она  у  меня  толстая. 

<Быть-можетъ,  пройдетъ  и  зима,  и  весна,  и  потомъ  лЪто 
за  ними,  и  весь  годъ;  но  когда-нибудь  ты  вернешься,  —  я  это 
знаю  наверно;  и  я  буду  ждать,  потому  что  я  такъ  обЪщала  на 
прощанье.  Пусть  сохранитъ  тебя  Богъ,  гдЪ  бы  ты  ни  ски- 
тался на  свЬт!.;  пусть  помилуетъ  тебя,  если  ты  стоишь  у  под- 
нож1я  Его.  ЗдЪсь  я  буду  ждать,  пока  ты  не  вернешься;  а 
если  ты  ждешь  меня  наверху,  мы  встретимся  тамъ,  мой 
лругъ».  Хороимя  слова,  настоящ1я.  Новалисъ  говорилъ  о 
стилЪ  Гете:  ^^пГасЬ,  ш-и  ип(1  <1аиегЬа!1.  Любопытно,  что  та 
же  похвала,  точь  въ  точь,  встречается  у  Толстого  по  дру- 
гому поводу:  у  Нехлюдова  вс!.  вещицы  туалета  отличаются 
свойствами  дорогихъ  вещей.  —  он!,  «изящныя,  прочныя  и  не- 
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замЪтныя».  Вероятно,  это  и  есть  высшая  похвала  на  св1^тЪ. 
Ибсенъ  ее  честно  заслужилъ  въ  этихъ  восьми  строчкахъ 
безъ  разм'Ьра.  Хороша  ли  музыка  Грига,  я  ужъ  не  въ  состо- 
ЯН1И  судить.  Когда-то  она  была  очень  трогательна,  но  теперь 
она  каждому  человеку  напоминаетъ  сразу  всЪхъ  его  кузинъ. 
Слава  Богу,  что  словъ  Ибсена  почти  никто  не  помнитъ,  иначе 
и  они  бы  уже  надоЪли. 

Какъ  несправедливо  устроенъ  нашъ  внутренн1й  М1ръ,  что 
лучш1я  вещи,  —  образы,  звуки,  идеи,  —  по  мЪрЪ  популяри- 
зац1и  теряютъ  для  насъ  свою  ценность.  Это  недемократично 
Мы  требуемъ  просвЬщен1я  для  всЪхъ,  мы  мечтаемъ  о  времени, 
когда  вкусъ  массы  будетъ  въ  среднемъ  такъ  же  утонченъ, 
какъ  теперь  вкусъ  интеллигенц1и;  но  когда  мы  достигнемъ 
этого  идеала,  авторы  откажутся  писать,  композиторы  и  ху- 
дожники забастуютъ.  Ибо  сложн'Ьйш1я  симфон1и  момен- 
тально будутъ  включаться  въ  музыкальную  программу  кине- 
матографа и  ресторана,  и  публика,  —  публика  будетъ  под- 
певать! Въ  каждой  цырюльн-Ь  будутъ  красоваться  слЪпки  съ 
Родэновъ  того  времени,  и  на  столЪ,  для  развлечен1я  гг.  кл1ен- 
товъ,  ожидающихъ  очереди  бриться,  въ  живописномъ  без- 
порядкЪ  будутъ  разбросаны  произведен1я  Софокловъ  той 
эпохи.  Въ  тотъ  вЪкъ  ген1'и  забастуютъ  и  потребуютъ  закры- 
т1я  школъ.  Слава  имЪетъ  свои  пределы,  дальше  которыхъ 
она  превращается  въ  непр1ятность,  которую  трудно  пере- 
варить. 

Это  относится  даже  къ  прообразамъ.  ВсЪ  мы  знаемъ,  какъ 
это  смЪшно,  когда  Гамлетъ,  напримЪръ,  становится  быто- 
вымъ  явлен1емъ  и  проникаетъ  въ  Щигровск1Й  уЬздъ.  Почему? 
Эльсиноръ  не  больше  Щигровъ,  —  а  въ  то  время  онъ  былъ, 
несомненно,  даже  куда  грязнее,  чЪмъ  Щигры.  ДЪло  не  въ 
м1^стЪ,  даже  не  въ  санЪ  королевича,  дЪло  только  въ  коли- 
честве. Одинъ  Гамлетъ,  это  —  поэтично,  сто  Гамлетовъ, 
это  —  см'Ьшно.  Хуже  того:  никто  даже  не  признаетъ  въ  нихъ 
Гамлетовъ,  хотя  бы  они  были,  какъ  дв'Ь  спички  изъ  одного 
коробка,  похожи  на  свой  прообразъ.  Или  вотъ  еще  примЪръ, 
изъ  нашего  нын-Ьшняго  быта.  Вы  ^дете  на  крыш1&  омнибуса. 
За   вами   вскарабкивается    кондукторша;    на    ней  —  глупая 
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мужская  фуражка  и  блестящ1я  пугоьицы;  ().ммиб>С1.  качас!  I., 
и  она  нелоико  задЬвастъ  боками  за  спинки  сидЬн1й;  намъ  по- 
лагается (')ол1>111ая  слача,  и  она,  рамстаитп,  сапоги,  лЬисть  ш. 
какой-то  десятый  карман ь,  гд1.  у  нея  бумажки.  Изиолые  п'\> 
зтомъ  видЪ  угадать  ся  прообраз'1>.  Далеко  на  с1.нерГ>  —  юра, 
на  горЪ  —  л[>С1.,  1п.  лТ.су  —  11К1лать;  тамъ  сидитъ  женщина, 
прядеть  свою  пряжу,  думаеп>о  К(;м1.  ю,  кто  далеко,  можетъ- 
б|4ть,  иъ  нолнахъ  под1>  бурей,  можетъ-быть,  иъ  бою  подъ 
отем!..  —  и  она  поеп.:  «Пусть  сохранит!,  тебя  Господь,  гцЬ 
бы  1ы  ни  быль^>.  .  .  Легко  ли  распознать  тих1й  голосъ  Соль- 
нейгь  иь  этомь  бодромъ  окрикТ.  мужиковатой  кондуктори1И. 
Кому  билетъ?     А  вЬдь  это  она. 

А,  можетъ-быть,  и  не  она.  Я  еще,  так'ь  сказать,  не  рТлиилъ 
для  себя  этой  проблемы:  существуетъ  ли  теперь  въ  природ Ь 
Сольвей!  ь,  хотя  бы  новая  по  внЬщности,  но  въ  душ-Ь  та  же, 
или  иымеръ  этотъ  тит.,  и  легкомысленнь1й  вЬкъ  наип. 
создалъ  жену  изъ  другого  ребра?  Иногда  мнЬ  кажется,  что 
Сольвейгъ  только  переодЬлась,  но  жива;  только  ноги  ея  по 
необходимости  топчутъ  нащи  мостовыя  среди  людской  тол- 
котни, но  душа  ея  далеко,  въ  шалащ!^.  на  горЪ,  и  въ  ушахъ 
ея  звучитъ  его  последнее  слово:  Vеп^е  —  жди;  она  выдаетъ 
билеты,  или  служитъ  при  лифт!.,  или  разноситъ  письма,  или 
питетъ  на  машинкТ.,  или  упаковываетъ  снаряды,  —  но  вЬдь 
:1то  въ  сущности  то  же,  что  нитка  и  веретено;  и  въ  сердЦЬ  у 
нея,  если  Т1>1  способенъ  подслушать,  ты  услышишь  пЪсню  и  тЬ 
же  слова  —  «вЬчныя,  прекрасныя  и  незамГ.тныя».  Это  все 
мн1.  кажется  иногда.  Но  иногда  мнЬ  кажется  иначе:  мнТ. 
кажется,  что  передъ  нами  —  совсЬмъ  другая  женщина,  у  ко- 
торой, насколько  знаю,  нЪтъ  еще  прообраза  въ  литературЬ. 
Сольвейгъ  в'ь  сущности  много  разъ  повторяется  въ  литера- 
туре; иногда  это  —  крестьянка,  иногда  принцесса;  иногда 
прядетъ,  иногда  ничего  не  дТ.лаетъ,  олнТ.  поютъ,  друг1я  мол- 
чатъ,  но  у  нихъ  одно  общее,  —  онЬ  «глядятъ  на  дорогу».  ОнЬ 
тоскуюп.  и  ждутъ;  въ  этомъ  вся  душа  ихъ;  грустью  вЬетъ 
отъ  нихъ,  иногда  затаенной,  иногда  явной.  ВЪетъ  ли  грустью 
отъ  Сольвейгъ  нашего  времени?  Глядитъ  ли  она  на  дорогу? 
Часто  ли?    Не  разбереиш.  .  . 
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Конечно,  нЬтъ  сомнЪн1я,  что  Сольвейгъ  нашихъ  дней,  за 
исключен1емъ  исключен1Й,  тоскуетъ  по  своемъ  воинЪ,  боится 
и  молится  за  него,  если  умЪетъ  молиться.  Но  когда  при- 
смотришься къ  женской  толп'Ь  въ  тЪхъ  разныхъ  странахъ, 
что  я  перевидалъ  за  эту  войну,  трудно  убЪдить  себя,  что  это 
чувство  главное.  Впечатл'Ьн1е  скорЪе  получается  такое,  что 
есть  между  прочимъ  и  это  чувство,  но  оно  не  вытЪсняетъ, 
какъ  бывало  когда-то  въ  шалашахъ  на  горЪ,  вс1Ь  друг1я  на- 
строен1я;  напротивъ,  часто  эти  друпя  настроен!я  одолЪваютъ 
и  захватываютъ  первый  планъ.  Что  это  за  друг1я  настроен1я? 
Самыя  разнообразныя,  —  начиная  съ  охоты  работать  и  кон- 
чая охотой  танцовать,  —  но  всЪ  они  отличаются  одной  чер- 
той, —  они  ярко-мажорныя.  Понятно,  это  не  относится  къ 
той  Сольвейгъ,  которая  получила  грустную  вЪсть  съ  фронта 
и  над'Ьла  черный  крепъ:  мы  съ  глубокимъ  поклономъ  отхо- 
димъ  въ  сторону,  она  больше  не  предметъ  для  нашихъ  на- 
блюден1й;  но  она  —  меньшинство,  и,  слава  Богу,  всегда  оста- 
нется меньшинствомъ.  Мы  говоримъ  объ  остальномъ  боль- 
шинстве, —  о  тЪхъ,  у  кого  есть  еще  въ  окопахъ  любимый 
человЪкъ,  мужъ,  сынъ,  братъ,  отецъ;  общ1й  тонъ  этой  жен- 
ской массы  въ  наши  дни  несомненно  ближе  къ  мажорной 
гаммЪ,  чЪмъ  къ  минорной.  Какая-то  неожиданная  бодрость 
просвЪчиваетъ  въ  каждомъ  ихъ  проявлен1и;  тЪ,  которыя  ра- 
ботаютъ  въ  роде  описанной  кондукторши,  —  бодро  рабо- 
таютъ,  тЪ,  которыя  наряжаются, — придумали  задорную  моду; 
тЪ,  которыя  ходятъ  по  театрамъ,  —  ходятъ  на  веселыя  пьесы. 
Было  ли  это  такъ  въ  прежн1я  войны?  Мы  уже  забыли.  Врядъ 
ли,  впрочемъ,  можно  сравнивать:  никогда  еще  столько  на- 
роду не  уходило  на  войну,  и  никогда  Сольвейгъ  не  составляли 
такой  огромной  части  населен1я.  При  прежнихъ  войнахъ  онЪ 
растворялись  въ  обществе;  теперь  онЪ  —  одинъ  изъ  глав- 
ныхъ  элементовъ  общества,  и  не  только  въ  гостиной  или  на 
улице,  но  и  за  прилавкомъ,  и  на  заводахъ,  и  въ  конторе;  не 
оне  теперь  поддаются  настроен1ю  общества,  —  скорее  наобо- 
ротъ.  И  темъ  не  менее  въ  старину  про  нихъ  писали  такъ: 
«Ждетъ-пождетъ  съутра  до  ночи,  смотритъ  въ  поле,  индаочи 
разболелись  глядючи».  .  .     А  теперь?     Конечно,  Сольвейгъ  и 
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гспсрь  глялми.  на  доро!)-,  —  оп.  ирсмсии  ,1(1  и|Ч'\а'т1,  иь  ми- 
му гы,  сиоболм^я  отъ  друтхъ  заботъ. 

Иричииь  :)Г(л'|  перем1.ны  много.  Одна  или  ним.  очень  нро- 
.;аична.  Я  отнюдь  не  хочу  оскорбить  память  ибссноьской 
героини,  «обоснонаьь»  ся  нсихоло11ю  при  помощи  упр(мцен- 
н.ио  марксизма;  но  исе-таки  надо  помнить,  что  поэтическая 
минорность  ея  настроен1й  прочно  опиралась  на  экономиче- 
СК1Я  непр1ятности,  снязанн1>1я  съ  уходом  ь  мужчины,  хотя  бы 
и  такого  безпутнаго,  какъ  Перь  Гюнтъ.  Уход1.  мужей  и 
братьевь  на  нойну  означал1>  когда-то  бЬдность  или  прямо  ни- 
щету, самоупраьстио  сос1ьдей,  полную  беззащитность;  каждая 
мелочь  каждаго  дня  горько  напоминала  объ  отсутстЕми  кор- 
мильца и  заступника.  Эта  сторона  картины  теперь  сильно 
изменилась.  Какт>  ио  времена  пещернаго  человЬчества,  опять 
война  стала  исенароднымт>  занят1емъ,  въ  которомъ  участ- 
вуютъ  старики,  жентинь!  и  дГ.ти,  кто  чЬмъ  гораздъ;  чЬмТ) 
страна  культурн-Ье,  тЬмъ  лучше  и  полнЬе  можетъ  она  ис- 
пользовать всЬхъ  своихт.  людей,  —  и  тЬмъ  больше  денегъ 
сыплетъ  она  въ  карманы,  въ  мирное  время  пустые.  Уже  стало 
избитой  истиной  повторять,  что  никогда  не  было  столько  де- 
негъ въ  рукахъ  средняго  и  низшаго  класса.  Вздорожан1е 
жизни,  по  крайней  м^зр^>,  здГ.сь,  на  Запад Ь,  далеко  еще  не 
поглотило  этого  избытка.  Низш1е  классы  въ  общемъ  ни- 
когда такъ  хорошо  не  питались  и  не  одевались.  Передъ  Соль- 
вей1"ъ  распахнулись  внезапно  возможности,  о  какихъ  она  и 
мечтать  не  смЬла;  онЬ  всячески  выманиваютъ  ее  изъ  шалаша 
и  отвлекаютъ  ея  вниман1е  отъ  дороги.  Она  можетъ  пр1обрЬ- 
сти  шкафъ  и  кресло,  она  можетъ  давать  дЪтямъ  молоко  и 
сунуть  имъ  въ  руку  м1>дную  монету  на  леденцы;  наконецъ  .  .  . 
она  можетъ  купить  ту  шляпу  съ  цвЬтами  со  вс1ьхъ  сторонъ. 
Она  ходитъ  въ  кинематографъ  при  каждой  см1^н1^  программы. 
Это  относится  не  только  къ  простонародью.  ВсЬ  торговцы 
подтверждаютъ,  что  и  покупательная  сила  средняго  класса 
возросла.  Экономисты  качаютъ  головами  и  скорбно  говорятъ, 
что  это  —  изобил1е  лживое  и  безпочвенное.  Это  кт>  дЪлу  не 
относится:  оно  пока  есть,  оно  чувствуется,  и  оно  каждый 
день  понемногу  вплетаетъ  въ  п1Ьсню  Сольвейгъ  мажорные  тона. 
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Это  —  не  единственная  причина  перем'Ьны.  Вотъ  еще  одна, 
—  болЪе  щекотливаго  характера;  будемъ  говорить  о  ней 
осторожно,  обиняками.  Она  находится  въ  связи  съ  такъ 
называемымъ  распадомъ  быта,  разрушен{емъ  устоевъ,  осла- 
блен1емъ  семейнаго  начала  и  другими  подобными  болЪзнями 
вЪка.  Началось  это  задолго  до  войны;  кто  говоритъ  —  де- 
сятки Л'Ьтъ  тому  назадъ,  а  кто  —  сотни  (я  говорю:  тысячи). 
Но  эта  война  съ  ея  неожиданными  особенностями,  страшно 
ускорила  процессъ.  Разложен!е  «началъ»  шло  себЪ  медленно, 
открашивались  крошки,  отслаивались  чешуйки,  но  не  больше. 
Война  сразу  вылила  въ  м1ровой  котелъ  громадное  ведро 
какой-то  страшно  "Ьдкой  кислоты.  Давно  уже  людямъ  такъ 
наглядно  не  показывали,  что  «все  можно»,  что  принципы,  до- 
говоры, обЪщан!я,  прогрессъ,  традиц1и, свобода, гуманность,— 
все  это  труха,  шелуха  и  чепуха.  Все  можно:  можно  топить 
женщинъ  и  д'Ьтей,  сжигать  людей  живьемъ,  выкуривать  ихъ 
какъ  гадюкъ  изъ  разсЪлины,  выгонять  сотни  тысячъ  народу  на 
большую  дорогу  и  гнать  ихъ  голодными  чортъ  знаетъ  куда,  вЪ- 
шать  и  бить,  и  насиловать.  Это  все  уроки,  это  все  заучивается 
наизусть  и  перерождаетъ  совЪсть  человеческую.  Но  такое 
перерожден1е  всегда  идетъ  въ  ту  сторону,  которую  мы  наз- 
вали мажорной.  Большая  чума  всегда  порож.даетъ  пиръ  во 
время  чумы.  Въ  Итал1и,  въ  безпокойный  вЪкъ,  когда  на  каж- 
домъ  шагу  можно  было  получить  ударъ  ножомъ  въ  спину, 
мудрый  государь  написалъ  безсмертныя  слова:  «Кто  хочетъ 
веселиться,  веселись,  —  что  будетъ  завтра,  неизв1^стно».  Эта 
простая  аргументац1я  дЪйствуетъ  на  людей  непобедимо,  осо- 
бенно когда  ее  намъ  подсказываютъ  не  слова,  а  факты. 

Вотъ  разсказъ  одного  господина:  онъ  —  подданный  ней- 
тральной державы,  живетъ  по  дЪламъ  въ  одной  изъ  воюю- 
щихъ  державъ,  сюда  наЬзжаетъ  рЪдко;  ему  нЪтъ  40  лЪтъ, 
онъ  высокъ  и  одЪвается  элегантно.  Онъ  разсказалъ  мнЪ  это 
въ  одинъ  изъ  наЪздовъ  сюда.  Я  передаю,  конечно,  своими 
словами.  Въ  томъ  городе,  гдЪ  онъ  живетъ  по  дЪламъ,  у  него 
есть  много  друзей.  Одинъ  изъ  нихъ  —  человЪкъ  немолодой, 
котораго  только  недавно  призвали  на  войну.  У  него  жена 
лЪтъ  32-хъ  и  дЪти.    УЪзжая,  онъ  сказалъ  моему  знакомому: 
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«я  ихь  остаиляк)  ио.ц.  шоей  лащиюи».  Мой  :1нак()мым  — 
иоряломнмй  челоиГ.К!.;  от.  о I несся  кь  лЬлу  чес  I  но,  быиалъ 
Н1>  ло.мЬ  лна  раза  пь  нел1«лн)  и  оказыиалъ  г-ж1.  X.  исяк1я  услу- 
ги. Почти  01П.  псегла  :шсижииался  у  нея  лолю,  потому  что 
она  женщина  ингересная  и  •киицная,  и  они  бесЬлоиали  о 
разнихъ  разностяхъ,  между  прочили,  иногда  о  оойнЬ  и  обь 
ея  мужЬ.  Какь  Паоло  и  Франческа  до  той  роковой  страни- 
цы, 1>ни  (.были  одни  и  ничего  не  опасались»,  —  въ  гомь  числЬ 
п  самихъ  себя.  Мой  знако.мый  —  порядочный  человТ.къ  и 
иГ.рень  СВОИМ!,  друзьям!.;  г-жа  X.  В!Л11е  всякихъ  подозрТ.н1й. 
Но  они  очень  !1одружились.  Они  уже  знали  другь  о  дру!  I. 
всЬ  мелочи  жизни  и  понимали  другь  друга  съ  полуслова.  Она 
разсказала  ему  свою  молодость  и  б10!раф1ю  своего  сердца  до 
в!^xола  за.мужъ;  б|01раф1я  ея  сердца  на  этомь  остановилась. 
1)1ограф!я  его  сердца  бь1ла  много  длиннЪе  и  имЬла  также  стра- 
ницы, совс1>мь  недавно  исписанныя.  Все  это  они  читали  вм+.- 
сг1^.  Читать  вмЬстТ.  небезопасно.  Франческа  говорит!.: 
Много  раз!.  это  чтен1е  заставляло  наши  взорь!  встречаться 
и  лица  наши  блЬднЬть».  Но  все  это  было  въ  порядкЬ.  Мой 
знакомый  —  порядочный  человЪкъ,  и  г-жа  X.  тоже;  дружба 
С1.  такимь  ароматомъ  чего-то  большаго,  чЪмъ  дружба,  все- 
таки  можеть  остаться  хорошей  дружбой,  если  онъ  и  она  — 
благородные  люди. 

Все  б!.1Л0  въ  порядкТ>,  пока  вдругъ  не  подвернулась  роко- 
вая страница.  Кто  ее  написалъ,  М1>1  никогда  не  узнаемъ; 
этотъ  таинственный  авторъ,  закутанный  какъ  чучело,  въ  вы- 
пукль1хъ  очкахъ,  пролетЬлъ  въ  ту  ночь  высоко-вь1соко  надъ 
до.мами  и  швырнулъ  внизъ  чет1>!ре  тяжелыя  жестянки.  Первая 
разорвалась  въ  ста  шагахъ  отъ  дома;  впечатл1^н1е  было,  какъ 
будто  она  взорвалась  въ  сос^^дней  комнатЪ  и  сейчасъ  все 
рухнетъ,  —  потолокъ,  стЬны,  домъ,  весь  М1ръ.  Г-жа  X.  даже 
не  вскрикнула:  она  поднялась  и  быстро  пошла  въ  комнату 
дЬтей.  Второй  взрывъ  прозвучалъ  дальше,  трет1й  еще  даль- 
ше, четверт!>'й  едва  донесся;  но  еще  долго  послЪ  того  про- 
должалась суматоха  на  улицЪ  и  въ  домЪ,  звучали  шаги,  го- 
лоса и  дЪти  хныкали  и  не  засыпали.  Уже  было  поздно,  когда 
они  опять  сид1^ли  въ  гостиной.     Онъ  спросилъ:    мн1:1  пора? 
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Она  его  удержала  разсЬяннымъ  жестомъ,  какъ-будто  хотЬла 
сказать:  что  мнЪ  до  прилич1й,  когда  м1ръ  вотъ  такой.  Въ 
вознЪ  съ  дЪтьми  распустились  ея  косы;  она  стала  было  об- 
вертывать ихъ  вокругъ  головы,  но  бросила,  и  повторила  тотъ 
жестъ:  зачЪмъ  это,  разъ  М1ръ  такой?  Мой  знакомый  гово- 
рить, что  у  нея  —  хорош1я  косы  и  что  бледность  отъ  волне- 
Н1Я  къ  ней  очень  шла.  И  онъ  почувствовалъ  въ  атмосфере 
что-то  новое.  Мой  знакомый  —  плохой  психологъ,  и  не 
могъ  бы  точно  определить,  что  это  было.  Но  онъ  смутно 
чувствовалъ,  что  теперь  на  свЪтЪ  все  какъ-то  стало  сразу 
проще.  Тысячи  вещей  стали  неважными  и  ненужными.  За- 
чЪмъ  эта  люстра  на  потолкЪ,  если  черезъ  минуту,  можетъ- 
быть,  и  потолка  не  останется?  Къ  чему  прическа,  къ  чему 
всЪ  правила  жизни  и  морали,  къ  чему  весь  этотъ  сложный 
хламъ  традиц1й,  если  можно  бросать  бомбы  съ  неба?  Разъ 
можно,  —  тогда  все  можно.  Вотъ  выгор'Ьла  одна  изъ  лампо- 
чекъ,  въ  гостиной  стало  полутемно;  можно  зажечь  другую, 
но  зачЪмъ?  Это  прежде  нельзя  было  вдвоемъ  сидЪть  въ  по- 
темкахъ,  а  теперь  все  можно.  Г-жа  X.  заговорила  такъ 
тихо,  что  онъ  долженъ  былъ  сЬсть  ближе,  и  она  не  отодви- 
нулась. Голосъ  у  нея  былъ  новый;  онъ  волновалъ  ихъ  обо- 
ихъ.  Мой  знакомый  чувствовалъ,  что  теперь  можно  взять 
ее  за  руку,  —  она  оставить  руку  въ  его  рук'Ь.  Мой  знако- 
мый. . .  мой  знакомый  —  порядочный  человЪкъ,  онъ  попро- 
щался и  ушелъ. 

Я  передалъ  это,  какъ  уже  сказано,  своими  словами,  и  до- 
вольно далеко  отъ  подлинника;  въ  особенности  боюсь,  что 
конецъ  я  измЪнилъ  до  неузнаваемости.  МнЪ  нужна  была 
только  иллюстрац1я  къ  разсужден1Ю  о  томъ,  какъ  большая 
чума  подстрекаетъ  людей  пировать.  Этимъ  я  никакъ  не  хо- 
чу сказать,  что  г-жа  X.  —  бытовое  явлен1е  нашихъ  дней. 
Можетъ-быть  мой  знакомый  —  хвастунъ,  и  просто  выдумалъ 
ее;  наконецъ,  читатель  можетъ  решить,  что  это  я  выдумалъ 
и  его,  и  ее,  и  всю  истор1ю.  Это  все  не  существенно;  притча, 
даже  если  она  —  правда,  ничего  не  доказываетъ;  она  только 
разъясняетъ  мысль,  и  дЪлаетъ  это  осторожно. 
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.  .  .Самос  к\рьсмнос  ика:и1Лось  ю,  что  Х():1яйк1111а  п.кммн 
нмца  и  не  думала  играть  пЬсню  Сольиейгъ.  Когда  я  опять  от- 
нормл!.  лисрь,  она  какь-ра:п>  опять  начала  свою  пьесу  сна- 
чала, II  чсре:1Ъ  ди1.  минуты  я  понял  ь  спою  ошибку.  Я  даисча 
слиткомъ  поторопился  за.хлопнуть  днерь.  ДЬйстнительно, 
первые  такты  напоминаютъ  пТ>сню  Сольвейгь;  но  потомп. 
идет1>  совсЬмт.  другая  музыка.  Эту  вещь  я  слышал ь  вь  кафе- 
шантана.хъ;  она  называется  «Последнее  танго».  «Подъ  зной- 
нымъ  небомт>  Аргентины  я  съ  ней,  подъ  звуки  мандолины, 
плясалъ  послЬднее  танго».  . .  И  все-таки  первые  такты  уди- 
вительно похожи.  Сознательно  ли  сбокра.гь  кафе-татап- 
ный  ко.мпозиторъ  Грига?  Или  же  есть  какая-то  связь,  какой- 
то  законный  для  нашего  времени  переходъ  отъ  скорби  къ 
модному  танцу?  Не  разберешь. 
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ГОРОСКОПЪ 

(1    января   1912  г.) 

Въ  день  Новаго  года  газеты  обыкновенно  помЪщаютъ  об- 
зоръ  событ1й  нстекшаго  года:  несколько  обзоровъ  —  поли- 
тическ1Й,  экономическ1й,  литературный,  художественный.  Не 
завести  ли  новый  обычай:  печатать  въ  этотъ  день  обзоръ 
событ1Й  наступающего  года?  НЪчто  вродЪ  гороскопа  ново- 
рожденному аппив  001111111  МСМХП.  Конечно,  никакой  горо- 
скопъ  не  можетъ  быть  составленъ  съ  ручательствомъ  за  без- 
ошибочность. Предсказан1е  всегда  гадательно;  если  не  сбу- 
дется, просятъ  не  серчать.  Но  полезно,  все-таки,  подсчитать, 
съ  какими  шансами  Европа  вступаетъ  въ  1912-ый  годъ,  как1я 
завязки  ждутъ  своихъ  развязокъ,  как1я  сЪмена  зрЪютъ  въ 
нЪдрахъ  времени.  Стоило  бы  поговорить  объ  этомъ  и  серь- 
езно, съ  фактами  и  цифрами  подъ  рукой.  Но  тогда  н'Ьтъ 
смысла  печатать  это  въ  новогоднемъ  номерЬ,  который  чита- 
ется людьми,  еще  не  переварившими  богатырской  вчерашней 
выпивки.  Остается  одно:  говорить  объ  этихъ  важныхъ  ма- 
тер1яхъ  въ  стил1Ь  легкой  саивепе,  такъ,  чтобы  подъ  каждымъ 
словомъ  чувствовался  припЪвъ:  не  любо,  не  слушай. 

Итакъ  —  мы  начинаемъ. 

Прежде  всего,  на  первой  очереди  событ1Й  въ  ЕвропЪ  стоить 
великая  война.  Та  война,  которой  М1ръ  такъ  боится  и  въ  то 
же  время  съ  такимъ  болЪзненнымъ,  жуткимъ  любопытст- 
вомъ  ждетъ.  Война  въ  центрЪ  Европы,  между  двумя  (или 
больше)  первоклассными  культурными  державами,  во  все- 
оруж1и  гранд1озныхъ  безумствъ  нынешней  техники,  съ  уча- 
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».11С>П.     .!0\Ч1Ы.\1.,      морским.,      110ЛЬ0Л111.1М.     II      1и;днсчЗссны\1. 

ПОИСК!.,  С1.  мснГ.роч  1111.1М1.  количестном  I.  челоиЬческих'ь 
жергы.  м  С1.  мкмми  лснсжными  \('>и1кам11,  прямыми,  коснсн- 
ны.ми  и  огражеимыми,  л.1я  коюрыхь,  чултся,  не  хнаиггь 
мифръ  въ  арннметмкГ..  Эта  нойиа  должна  ра:фа:^11гься  меж- 
ду Англ1ей  II  Герман1ем.  Вопрось  только  т,  томь,  удастся 
ли  Еироп!.  локал1К111роиа1ь  ее  между  итнми  диу.мя  юсударст- 
иами;  II  иомрось  еще  иь  томъ,  действительно  ли  буря  грянетъ 
III.  1^)12  году  или  отсрочится,  С1.  грТхом'ь  поп<^ла,мъ,  еще 
иа  несколько  .м1.сяце1П..  Но  что  война  ие11лб1,жна,  какь  не- 
и:^бЬжен1.  вечерь  11осл1.  дня,  объ  это.мъ  не  можетъ  быть 
двухь  .мнЬн111.  Обыкновенно,  когда  человЬкъ  иредсказываетъ 
войну,  надъ  нимь  И()Д|руниван)гь:  легко,  мол1>,  дЬлать  поли- 
тику, сидя  въ  клуб1>,  кафе  или  трактирЬ  и  [к^мышляя  хитро- 
умныя  комби11ац1и  между  англичанкой,  франиузомъ  и 
нЬмчуро!!.  Но  ту1  ь  11оложен1е  обратное:  носмЬяться  можно 
только  надъ  тЬмь,  кто  не  видитъ  С()вери1енно  очевидной  не- 
избежности этой  войны,  отъ  которой  вся  охнет1>  и  зашата- 
ется земная  поверхность. 

На  землЬ  есть  остров!.,  обыкновенный  островъ  средней  ве- 
личины; онъ  меньше  многихъ  другихъ  острововъ  —  меньше 
Борнео,  Суматры,  Мадагаскара,  Новой  Зеланд1и.  Если  бы 
двЬ  тысячи  лЬт1.  тому  назадь,  когда  впервые  стали  доходить 
до  центра  тогдашней  цивилизац1и  —  до  Рима  —  болЬе  или 
мен1>е  точные  слухи  объ  этомъ  остров1Ь,  —  если  бы  тогда  вы 
спросили  самаго  проницательнаго  изъ  образованныхъ  рим- 
лянъ,  какая  предстоитъ  судьба  жителямъ  Альбюна,  тотъ  бы 
пожалъ  плечами  и  отвЬтилъ:  —  Вероятно,  будутъ  плестись, 
прихрамывая,  въ  хвостТ>  цивилизащи.  Альб10нъ  —  островъ. 
следовательно  онъ  отрЬзанъ  от1>  вс^.хъ  рессурсовъ,  обреченъ 
вариться  въ  собственномъ  соку.  Кареагенъ  никогда  не  до- 
стигъ  бы  морского  велич!я,  если  бы  выстроенъ  былъ  на  остро- 
ве; опора  его  мощи  была  въ  туземныхъ  войскахъ,  которыя 
черпались  изъ  неистощимой  глубины  африканскаго  матери- 
ка. Безъ  этого  чернаго  фонда  никакого  значен1я  не  имЪли 
бы  ни  мореходные  таланты  карнагенянь,  унаследованные  отъ 
Тира  и  Сидона,  ни  лукавство  ихъ   —    регГкИа  р1и8  сщат  ри- 
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шса;  они  остались  бы  мелкими  торгашами  и  мелкими  пирата- 
ми, и  Ганнибалъ  поступилъ  бы  на  римскую  службу.  Островъ 
есть  второстепенный  придатокъ  къ  материку;  этимъ  все  ска- 
зано. 

И  вотъ,  Англ1я  стала  величайшей  изъ  импер1Й,  величайшей 
по  духу  и  величайшей  по  пространству.  Въ  лучшихъ  точкахъ 
земного  шара  раскинуты  ея  влад'Ьн!я.  Н'Ьтъ  другой  короны, 
подъ  которой  было  бы  сосредоточено  столько  христ1анъ, 
столько  мусульманъ,  столько  бЪлыхъ,  столько  негровъ.  По- 
разительно сложно  и  разнообразно  все  въ  ея  владЪн1яхъ: 
этническ1й  и  религ1озный  составь  населен1я,  формы  управле- 
н1я  и  формы  эксплоатац1И  колон1Й  со  стороны  метропол1и, 
разнообразны  и  самые  разм'Ьры  отд-Ьльныхъ  территор1й.  По- 
добно умному  хозяину,  который  одинаково  заботливо  бе- 
режетъ  и  огромныя  пом1^стья,  и  маленьк1й  прудъ,  ибо  всему 
знаетъ  цЪну,  такъ  Англ1я  цЪпко  держитъ  въ  желЪзной  рукЪ 
и  Канаду,  которая  въ  тридцать  разъ  больше  своей  метро- 
П0Л1И,  и  булавочную  головку  Гибралтара.  Политическ|'й 
строй  ея  колон1й  охватываетъ  всЪ  мыслимыя  формы,  отъ 
самодержавной  монарх  1И  до  федеративной  республики;  съ 
изумительнымъ  чутьемъ  реальнаго  знаетъ  маленькая  Англ1я, 
какъ  съ  кЪмъ  ладить  и  какъ  надъ  кЪмъ  владычествовать,  и 
въ  ея  запасЪ  имеются  безчисленные  образцы  цЪпей  —  однЪ 
для  Австрал!и,  совсЪмъ  друг1я  для  Инд1и,  опять  особыя  для 
Египта  и  совершенно  своеобразн1з1я  для  Трансвааля;  эти  цЪпи 
иногда  невидимы,  неощутительны,  какъ  паутина,  иногда 
тяжки  и  массивны,  какъ  тЪ,  на  которыхъ,  по  индусскому  по- 
верью, привЪшена  земля  —  и  которыя,  говоритъ  браминъ, 
никогда  не  порвутся. 

И  всЪ  эти  цЪпи,  цЪпочки  и  нити  сходятся  въ  одномъ 
узлЪ  —  на  небольшомъ  островЪ,  который  во  сто  разъ  мень- 
ше своей  импер1и.  Какъ  могла  создаться  такая  мощь?  И  — 
еще  больше  диво  —  разъ  создавшись,  какъ  могла  она  уцЪ- 
лЪть?  Это  —  тайна  той  мистической  сущности,  которой 
имя  —  нац!ональный  ген1й;  но,  во  всякомъ  случаЪ,  мы  знаемъ 
и  всЪ  можемъ  назвать  по  имени  ту  внЪшнюю  форму,  въ 
которую  вылилась  эта  загадочная,  необъяснимая  сила.     Эта 


264 


форма  —  иорисмспн)  на  мор!.,  ист  бы  не  оно,  скромный 
остроиъ,  окутанный  туманами,  не  могъ  бы  ни  покорить,  ни 
удержан.  ис1.  :)ти  необозримым  нространста,  населенным 
сотнмми  МИЛЛ10Н01П,  и  отдГ.ленныя  отъ  центра  десятками 
тысячъ  МИЛ!..  11  тогда  не  было  бы  великой  Англ1и,  ни  ем 
богатстна,  ни  ея  могучей  кул».тур1.1,  возросшей  на  сока.хъ 
того  богатства.  С1.  тГ.хь  пор!.,  какь  Англ1я  сознает!,  себя 
великой  11.ЛОМ1,  II  лу.чом!.,  Англ1я  знает!.,  чго  исючник!.  и 
опора  ея  велич1я  —  въ  морском!,  первенств!..  Потеря  мор- 
ского первенства  есть  начался  конца.  См1.!11но  думать,  что 
Англ1я  сь  ЭТИМ!,  примирится. 

До  си.м.  поръ  считалось,  что,  кром1.  Ап!л1||,  всякая  держава 
стремится  имГ.ть  на  морЬ  столько  боевьгчъ  единищ.,  сколько 
ей  нужно  въ  обрЬзъ.  Это  было  въ  порядкЬ  вещей  и  никого 
не  тревожило.  Теперь  картина  изменилась.  Гсрман1я  гото- 
вится переступить  черезъ  обычную  норму;  она  не  хочетъ  до- 
вольствоваться тЬмъ,  что  необходимо;  молодая  Герман1я  рас- 
правляетъ  мыгипы,  чувствуетъ,  какъ  переливаются,  играютъ 
по  косточкамъ  свТ.жля,  неиспользованнь1я  силь!,  —  и  хочетъ 
помЪряться  этими  силами  съ  самодержиемъ  океановъ.  «И 
рукою  дерзновенной  хвать  за  вражеск1й  вЪнецъ».  Трудно 
сказать,  как1я  побужден1я  лежатъ  воистину  въ  основ1^ 
этой  зат1^.и.  Нельзя  отрицать,  что  преобладан1е  на 
мор-Ь  дало  б!.!  Герман1и  несмЪтньт  вь1Годы,  окупило  бы  даже 
ЛИК1Я  затраты  морского  бюджета;  но  неоспоримо  и  то,  что 
вь  этомъ  случае  германская  политика  слК1уетъ  скорее  по- 
рывамъ  самолюб1я  своихъ  вождей,  чЪмъ  ясно-сознанному  го- 
лосу матер1альнаго  расчета.  Можетъ  быть,  лучшимъ  вь!- 
ходомъ  изъ  положен1я  б!.1ла  бь!,  поэтому,  перем1^.на  на  тронТ. 
Гогенцоллерновъ.  Если  бы  на  тронЪ  б!)1ло  поменьше  фан- 
таз1и  и  поменьше  энерг1и,  можетъ  быть  н^ьсколько  замедли- 
лась б!>!  эта  скачка  въ  перегонки  съ  соперникомъ,  который 
не  можетъ  и  не  долженъ  уступить,  —  эта  игра  съ  огнемъ, 
въ  которомъ  могутъ  расплавиться  даже  тЬ  железные  обручи, 
что  40  лЪтъ  назадъ  сковали  изъ  осколковъ  единую  Герман1Ю. 

Когда  разразится  война?  Можетъ  быть  и  въ  наступа- 
юшемъ    году;    чТ>мъ   скорЪе,    тЪмъ   вЪроятн1^е.       Аншя    не 
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можетъ  ждать.  Черезъ  12  лЪтъ  будетъ  слишко<мъ  поздно: 
сл'Ьдовательно,  и  черезъ  шесть  лЪтъ  уже  будетъ  плохо.  То, 
что  зат'Ьваетъ  Герман1я,  есть  революц1я,  революц1я  лирового 
разм-Ьра,  которая  должна  перебросить  политическую  ось 
М1ра,  передвинуть  полюсы.  Если  революц1Ю  можно  задушить, 
то  только  въ  зародышЪ.  Въ  Англ1и  это  понимаютъ.  Гово- 
рятъ,  мы  были  наканун1^  взрыва,  когда  шли  переговоры  о 
Марокко;  говорятъ,  что  только  ложная  робость  британскагс 
главнаго  штаба  помЪшала  Англ1и  вмЪстЬ  съ  Франц1ей  схва- 
тить Герман1ю  за  руки  и  за  горло.  Если  не  вчера,  то  завтра. 
Этого  рифа  Европ1^  не  обойти.  Мы  своими  глазами  увидимъ 
«европейскую  войну»,  то  ужасное,  ч^Ьмъ  мы  столько  л-Ьтъ 
пугаемъ  и  запугиваемъ  другъ  друга,  тотъ  кошмаръ,  изъ 
страха  предъ  которымъ  державы  такъ  напряженно  берегутъ 
иллюз1ю  мира,  оттягивая  со  дня  на  день  разр'Ьшен1е  давно 
созрЪвшихъ  споровъ.  Мы  своими  глазами  увидимъ,  своими 
умами  услышимъ.  И,  кто  знаетъ,  можетъ  быть  и  своими  бо- 
ками почувствуемъ.  Ибо  въ  такомъ  пожарЪ  вЪдомо  будетъ 
только  одно  —  гдЪ  его  начало;  но  кто  знаетъ, 
гд'Ь  будетъ  его  конецъ?  Паника  овладЪетъ  Европой 
въ  ту  минуту;  одинъ  крикъ  подымется  изъ  милл1о- 
новъ  гортаней:  локализируйте  войну,  не  дайте  вовлечь 
въ  нее  сосЪдей!  И  правительства,  гонимыя  ужасомъ,  на- 
прягутъ,  должно  быть,  всЪ  силы,  натянутъ  узду  до  послЪдняго 
предала,  чтобы  не  сорваться  съ  покатаго  склона  и  не  влетЪть 
въ  страшную  сферу  кроваваго  циклона.  Но  удастся  ли  это? 
Надъ  полемъ  большой  войны  встаетъ  заражающая  атмосфера 
безум1я,  въ  особенности  надъ  полемъ  такой  войны,  которой 
всЪ  давно  и  съ  содроган1емъ  ждутъ.  Со  дна  души  подымутся 
потаенные  инстинкты,  долго  подавленные  аппетиты,  заче- 
шутся руки,  заворчатъ  злые,  жадные  голоса,  послышатся 
старые,  полузабытые  упреки,  выплывутъ  изъ  забвен1я  старые 
счеты,  воздухъ  наполнится  предчувств1емъ  грозы,  и  вдругъ 
кто-то  гдЪ-то  вскрикнетъ,  двинется,  ринется,  толкнетъ  со- 
суда, тотъ  вздрогнетъ  и  отвЪтитъ  —  и  готово,  все  загора- 
лось, все  смешалось  въ  м1'ровой  свалкЪ,  нЪтъ  уже  ни  пра- 
выхъ,  ни  виновныхъ,  и  нельзя  понять,  кто  разбитъ  и  кто 
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11об1.лтс;11.,  и  к  го  чего  |рс'буе1  ь  и  кю  ьь  мс.мь  ()1ка:1Ы11асг1.: 
«Хлещсп.  багровей  поток!.,  затопляя  въ  бутуютеП  лаи1. 
Вогомъ  разрутенным  .м1ръ  и  вздымаясь  до  горпых1>  оглав1й: 
Дико  взревЬла  зелыя     -  смЬшалось  небо  С1.  пустыней, 
Гумп  сь  сыпучилп.  пескомъ  въ  единой  бурлящей  пучин!.. 
11,  отъ  такала  до  льва,  до  могучаго  льна  великана, 
Все  закружилось,  какъ  пыль,  въ  безумномъ  кольцЬ  урагана.» 
Впрочемъ,  это  уже  поэз1я  и  фантаз1я.     Это  все  можетъ 

случиться,  может  ь  и  не  случиться.  Въ  гороскоп Ь  этого  нЪтъ. 

Въ  гороскоп!»  написано  только  то.  что  неизбежно;  вь  1*^>12 

году  или  немного  позже,  но  неизбежно... 


2ь: 


МУЗА  МОДЫ 

(1916) 

Полночь.  На  СтрандЪ-улицЪ  тьма  цеппелинская,  но  мы 
сидимъ  въ  ЬаП'ъ  гостиницы  имя  рекъ;  зд'Ьсь  св1Ьтло  и  шумно. 
Гостиница  имя  рекъ  славится  тЪмъ,  что  въ  Лондоне  есть 
старая  острота:  англичане  ходятъ  туда  «послушать,  какъ 
иностранцы  Ъдятъ  супъ».  Это  не  значитъ,  что  въ  гостиниц1Ь 
имя  рекъ  селятся  только  неблаговоспитанные  иностранцы;  на- 
противъ,  она  по  карману  только  благовоспитаннымъ  ино- 
странцамъ.  Но  англичане  находятъ,  что  даже  самые  при- 
личные иностранцы  не  умЪютъ  держать  себя  за  столомъ 
вполне  какъ  слЪдуетъ.  Можетъ-быть,  это  и  правда.  Сами 
англичане  въ  этомъ  отношен1и  больш1е  мастера;  они  Ъдятъ 
ужасно  невкусныя  вещи,  но  -Ьдятъ  со  вкусомъ.  Въ  часъ  дня, 
когда  клерки,  приказчики,  переписчицы,  кассирши  напол- 
няютъ  дешевые  рестораны,  зайдите  въ  такой  ресторанъ: 
тамъ  тоскливо  пахнетъ  бараниной,  но  вся  эта  небогатая  пу- 
блика держитъ  себя,  и  ножъ,  и  вилку  удивительно  изящно. 
Англичане,  которые  такими  вещами  дорожатъ,  —  и  спра- 
ведливо, —  съ  гордостью  говорятъ  о  себЪ,  что  они  —  первая 
нац1я  на  морЪ  и  за  столомъ. 

—  КромЪ  того  они  самая  декольтированная  нац1я  на 
св'ЬтЪ,  —  говоритъ  нашъ  пр1ятель,  у  котораго  мы  тутъ  въ 
гостяхъ;  онъ  —  нашъ  соотечественникъ,  но  уже  старый 
парижанинъ  и  велик1й  англоманъ. 

Его  зам'Ьчан1е  наглядно  подтверждается,  если  осмотреться 
кругомъ.  Сидитъ  публика  за  столиками,  приходитъ  публика 
изъ  театра.  Иностранцевъ  среди  нихъ  сравнительно  мало,  и 
даже  англичане  въ  большинстве  —  лондонцы,  а  не  провин- 
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ц1алы,  хотя  эю  м  госгинпца,  иЬрн'Ье,  —  кафи  при  к^стшщЬ. 
Молодые  мужчины  почти  псЬ  въ  хаки;  пемпог1с  ио  фраках ь, 
но  и  у  т1.х1>  часто  забинтоианы  голоьы  или  руки.  Жспп1ипм 
очень  нарядны,  и  он1>  сдЬлали  псе  возможное,  чтобы  поддер- 
жать мн1.н1е  нашего  пр|ятеля.  Онъ  объясняетъ  намъ,  — 
людямъ  м1>шкоиат1.1мь,  не  зпаю1цим'1>  сьЬтскаго  быта  и  впа- 
дающимъ  ВТ.  меланхол1Ю,  когда  приходится  напялить  смо- 
кингъ,  —  что  въ  Англ1и  нЬтъ  П0НЯТ1Я  нарядный,  парадный, 
бальный  туалетъ,  а  есть  только  поняг1е  вечерн1й  туалет!.. 
Английская  приличная  дама  должна  быть  одГ.та  по-бальному 
каждый  вечерт.,  даже  у  себя  дома;  и  портнихи  строго  слЬдятъ 
за  тЬмт.,  чтобы  нечермК'!  туалеть,  даже  когда  его  шьютъ  изъ 
скромно»!  матер1и,  быль  скроень  по-бальному,  —  безъ  вер- 
хушки. Носить  по  вечерамъ  высок1я  платья,  —  это  все  равно, 
что  говорить  по-англ1йски  сь  простонароднь1мъ  акцентомъ, 

—  клеймо  низкаго  происхожден1я. 

Теперь,  по  случаю  войны,  все  это  соблюдается  не  такъ 
строго,  и  даже  мужчинь!  иногда  обЬдаютъ  въ  пиджакахъ. 
Но  въ  гостиниц!-,  имя  рекь  традиц1я  держится  прочно.  За 
сосЬднимъ  столикомъ  сидятъ  пожилой  майоръ,  его  мамаша, 
молодой  лейтенантъ  и  его  барышня:  старшей  дам-Ь  —  за  50, 
младшей  —  около  18-ти,  но  онЪ  об1^  поддерживаютъ  тра- 
ДИЦ1Ю  въ  одинаковой  и  въ  глубокой  степени. 

—  Такъ  и  надо,  —  говоритъ  нашъ  пр1ятель  убеждённо.  — • 
Я  не  то,  что  абсолютный  сторонникъ  этой  манеры  одеваться. 

—  скорее,  напротивъ,  особенно  въ  стране,  гдЪ  такъ  много 
острыхъ  локтей.  Но  во  всякомъ  случаТ.  это  мода  гордая, 
знаменоносная,  жизнеутверждающая,  и  въ  такое  время  важно 
ее  сохранять.  Если  бы  отъ  нея  отказались,  это  произвело 
бы  на  всю  страну  впечатлТ.н!е  демонстрац1И  унын1я.  Что 
характерно  для  унын1я?  Желан1е  спрятаться.  Унылый  чело- 
вЪкъ  сидитъ  дома;  если  нельзя,  если  нужно  быть  на  людяхъ, 
онъ  жмется  къ  ст1.нкЪ,  опускаетъ  лицо,  нахлобучиваетъ 
шляпу,  застегиваетъ  пальто  на  всЪ  пуговицы  и  подымаетъ 
воротникъ.  Заметьте:  воротникъ.  Это  особенно  типично 
Поднять  воротникъ,  —  все  равно,  что  спустить  флагъ.  Я 
надЪюсь,  что  портнихи  Англ1И  никогда  этого  не  допустятъ. 
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БесЬда  переходить  на  моду  вообще.  Мы  дивимся  ея  жи- 
вучести, —  она  идетъ  своими  стезями,  какъ  ни  въ  чемъ  не 
бывало.  Я  вспоминаю,  какъ  въ  начале  войны  даже  во 
Франц1И  считали,  что  муза  моды  временно  вышла  въ  отставку. 
И  я  имъ  разсказываю  сценку  въ  поЪздЪ.  Октябрь  1914  г.; 
поЪздъ  идетъ  изъ  Парижа  въ  Бордо;  въ  вагонЪ  1-го  класса 
дв'Ъ  молодыя  дамы  бесЪдуютъ  о  пустякахъ,  и  одна  между 
прочимъ  говоритъ:  «ХотЪла  бы  я  угадать,  что  будутъ  носить 
эту  зиму».  Противъ  нихъ  сидитъ  запыленный  офицеръ;  онъ 
вмешивается  въ  разговоръ  и  отвЪчаетъ:  «Главнымъ  обра- 
зомъ  трауръ,  теясТатее».  Я  уже  не  помню,  слышалъ  ли  я 
самъ  эту  реплику,  или  только  вычиталъ:  этотъ  анекдотъ 
печатался  въ  ста  газетахъ  и  ста  вар!антахъ,  —  и  въ  концъ- 
концовъ  ясно,  что  гдЪ-нибудь  когда-нибудь  такая  бесЪда 
должна  была  произойти  въ  силу  естественнаго  хода  челове- 
ческой мысли  въ  тЪ  мЪсяцы.  На  всяк1й  случай  я  тутъ  ее  раз- 
сказываю друзьямъ  въ  виде  личнаго  наблюден1я.  Это  всегда 
оживляетъ  слогъ. 

Парижск1Й  пр1ятель  смотритъ  на  меня  лукаво,  и,  по-моему, 
подъ  его  сЪдыми  усами  прячется  змЪя  улыбки.  Онъ  спраши- 
ваетъ: 

—  А  что  дамы  ответили? 

—  Э-э...  —  говорю  я,  —  не  помню.  Кажется,  смутились 
и  ничего  не  ответили. 

—  Плохо  помните,  другъ  мой,  —  говоритъ  онъ  безжалост- 
но. —  А  я  помню.  Вы  меня  не  заметили,  —  я  былъ  въ  томъ 
же  купэ,  только  подъ  скамейкой,  и  слышалъ  ясно,  что  от- 
ветили дамы  этому  наивному  офицеру. 

Я  сдаюсь  и  говорю: 

—  Такъ  разскажите. 

Онъ  излагаетъ  ответъ  техъ  дамъ  и  реплики  того  офицера 
следующимъ  образомъ: 

—  Вы  правы  только  отчасти,  топехет-.  Мы  надеемся,  что 
далеко  не  всемъ  дамамъ  Франц1и  придется  носить  трауръ; 
мы  даже  думаемъ,  что  наша  надежда  —  патр10тическая  на- 
дежда, которая  разделяется  всеми  друзьями  Франц1и.  Боль- 
ше того:  можетъ-быть,  вообще  было  бы  разумнее  отменить 
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граурь  на  иро.мя  иойта  пь  нтерссам.  по^цержашя  пацюналь- 
ной  бодрости.  Во  всякомъ  случаЬ,  десятки  тысячь  жентимъ, 
прииыкптх'ь  ()л1>иат1.сч  прилично,  траура  носить  не  булуп.. 
СлЬдоиаюльно,  нерсдь  ними  истанс'П>  прак  гическ!Г|  понр(1С'1>: 
как1.  одТ.иап.ся? 

—  Не  понилкж),  какь  можно  нсер|.с:п>  гонорить  объ  этом!, 
«вопрос!.»  т.  такое  иремч,  —  оги1.тил1.  офииерт..  --  Да 
надТ.ньте,  что  попало,  и  направьте  свою  мысль  и  :1мер|1к»  на 
что-нибудь  другое,  что  нужно  для  побТ.лы. 

—  Это  —  соиЬт'ь  непрактичный,  онь  доказывает!.,  чю 
мужчины  до  сихъ  пор'ь  не  понимаютъ  прост'Ьйи1ихъ  принци- 
повъ  дамскаго  гардероба.  Вы  говорите:  надЬть,  что  попало. 
Значить,  вы  совЬтуете  иь1брать  какое-нибудь  изъ  старь1\ъ 
платьевъ.  Хорошо.  Раскроемь  шкафъ  элегантной  женщины 
изъ  зажиточнаго  класса  и  посмотримъ,  что  тамь  есть.  При 
самом!.  бЬгломъ  обзор1^  вы  увидите,  чю  каждое  платье 
сшито  для  определенной  иЬли:  для  улицы,  для  дневныхъ  ви- 
зитовъ,  для  дома,  для  театра  и  т.  д.  При  этомъ  каждое 
сшито  по  мод-!);  а  мода,  при  своемъ  возникновен1и,  при 
способлялась  къ  настроен1ям1.  того  времени,  когда  она  воз- 
никла. Даже  на  самыхт.  простыхъ  платьяхъ  элегантной  жен- 
шины  лежит!,  ясная  печать  т1ьхъ  настроен1й,  —  настроен1Й 
до  войны,  когда  на  дупгЬ  было  весело  и  на  небТ.  ни  одной 
тучки.  Поэто.му  большая  часть  прошлогодняго  гардероба 
теперь  просто  недопустима. 

И  первые  запротестовали  бы  вы,  мужчины.  Если  бы  на 
улицЪ,  въ  салонахъ  или  даже  у  домашняго  очага  вдругъ  за- 
мелькали туалеты  прошлаго  сезона,  мужчины,  при  всей  своей 
слЬпот!".,  сразу  поч\вствовали  бы,  что  это  не  соотвЪтстпуегь 
моменту,  слишкомъ  легко,  слишкомъ  весело,  слишком!, 
игриво  для  такого  трагическаго  времени.  И  они  бы  закричали 
въ  одинъ  голосъ:  надТ.ньте  что-нибудь  другое,  что-нибудь 
бол-Ье  серьезное,  бол1^.е  ге^егуё....  Значитъ,  они  сами  при- 
знаютъ,  что  надЪть  «что  попало»  нельзя  и  что  дамск1Й 
туалетъ,  даже  теперь  —  особенно  теперь!  —  долженъ  бьпь 
тщательно  пригнанъ  къ  психолог1и  .момента.  А  ужъ  это  — 
цЪлая  сложная  задача.     Платье  эпохи  начала  великой  евро- 
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пейской  войны  должно  быть,  конечно,  серьезное  и  гевегуё; 
следовательно,  допустимы  только  определенные  цвЪта  и 
только  так1е  покрои,  которые  не  противоречатъ  идее 
«серьезности».  Съ  другой  стороны,  пересолить  тоже  не- 
хорошо: никто  не  хочетъ,  чтобы  французск1я  женщины  въ 
такой  моментъ  спец1ально  нагоняли  на  людей  тоску.  Туалетъ 
нашихъ  трудныхъ  дней  долженъ  выражать  серьезность,  но 
также  и  бодрость,  вЪру  въ  будущее,  —  онъ  долженъ  про- 
возглашать, что  Франц1я  серьезна,  но,  чортъ  возьми,  не 
разучилась  еще  улыбаться.  И  вотъ  стоитъ  дама  передъ  про- 
шлогоднимъ  гардеробомъ  и  должна  въ  немъ  найти  платье, 
отвечающее  всемъ  этимъ  требован1ямъ.  Ясно,  что  такого 
платья  въ  ея  гардеробе  нетъ.  Значитъ,  надо  его  шить.  Зна- 
читъ,  неизбежно  должна  возникнуть  новая  мода. 
Офицеръ  развелъ  руками: 

—  Господи!  Да  неужели  нельзя  найти  въ  этомъ  гардеробе 
просто  простое  платье? 

—  Вы  употребляете  слова,  лишенныя  всякаго  значен1я. 
«Просто  простыхъ  платьевъ»  нетъ  на  свете.  Всякое  чемъ- 
нибудь  да  отличается,  —  и  именно  темъ,  что  теперь 
неуместно.  Представьте  себе  такой  примеръ.  Допустимъ, 
во  время  паники  въ  Париже  мои  более  скромные  туалеты 
пропали;  остались  только  бальныя  платья,  которыя  вы  сами 
не  позволите  мне  носить;  затемъ  случайно  осталось  платье 
моей  тетки,  1895  года,  съ  широчайшими  буфами  у  плечъ,  да 
платье  моей  бабушки,  1862  г.,  съ  кринолиномъ.  Оба  вели- 
колепно сохранились,  и  оба  туалета  «скромные».  Вотъ  я 
ихъ  и  надеваю.  Однако  вы  запротестуете  и  скажете:  въ 
такое  время,  —  что  за  маскарадъ!  Я  взяла  нарочно  при- 
меръ слишкомъ  резк1Й;  но  ведь  разница  только  количе- 
ственная. «Простыхъ»  платьевъ  нетъ,  а  есть  платья  съ  при- 
знаками; признаки  1862  года  шокируютъ  васъ  больше,  при- 
знаки 1913  —  меньше,  но  шокировать  будутъ  и  они. 

Офицеръ  былъ  посрамленъ  и  сдался;  такъ,  по  словамъ 
нашего  пр1ятеля,  создалась  новая  мода.  Съ  тонкимъ  зна- 
Н1емъ  дела  онъ  намъ  объяснилъ,  въ  чемъ  заключаются  спе- 
Ц1ально-военные   признаки   нынешней   моды.      Я   не   все   за- 
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помин.!  1>,  —  ио.ммн)  и).и>К11,  чю  \\а.1смы\а>1  тапичк.!  мы 
ражаетъ  млею  Шотланл!!!,  а  илцхжан  короткая  юока 
илен)  поллеики,  ш.  чесч.  исликаю  союзника  на  иосюк!.. 
Г.прочсмь.  1)Н1.  нрнбанил!..  что  и  шаночка,  и  нолдсика  уже 
'•стались  иозали,  что  им.  иало  иоиимаи.  лить  какъ  опорное 
пункты  или  ошраииыя  ючки,  а  лальтс,  —  лалыпе  муза  моды 
уже  самостоятельно   ралиинаетъ  спои  улоры. 

Очень  самостоятельно.  Может1.-быть,  началось  это,  дЪй- 
С1ии1ельно,  сь  и.к'и  П(»ллеики  иь  честь  иосточнаго  союзника. 
Хотя  странно:  почему  и  и1.мецк1я  ,1амы  носят I.  какь-разъ  те- 
перь растоиыренныя  юбки  и  крохотныя  и1аночки?  Тоже  вь 
честь  Росс1и  и  Шотланл1иг  Сомнительно.  Во  исякомъ  случа1^. 
что  бы  ни  натолкнуло  музу  моды  на  это  изобрЬтен1е,  — 
узоры,  которые  она  иыиишает  ь  но  этой  канвь,  ничего  уж1. 
общаго  съ  войной -не  имЬють.  Только  цвЬта  еще  не  перешли 
10Й  грани,  за  которо11  начинается  яркость;  но  но  всемт. 
остальномъ  наше  покол1)Н1е  не  помнить  еию  такой  задорной 
и  бойкой  моды,  какъ  теперешняя.  По  сравнен1Ю  съ  голами 
до  войны,  когда  дамы  робко  и  деликатно,  «щепливой»  по- 
ходкой Дюка  Степановича  из1>  той  былины,  сЬменили  по 
путямь  м1ра  сего,  —  нынЬшняя  поллевка  к  шапчонка  на- 
бекрень прилают  ь  имь  что-то  ухарское. 

М  лГ.11ствительно,  эга  мода  плеть  самым ь  удальшь  обра- 
.)0мъ  наперекоръ  вс1:л1ъ  суровымъ  угрозамъ  жизни.  Взло- 
рожала  матер!я,  —  а  на  юбку  нужно  въ  лва  раза  больше 
матер1П,  чЬ>1Ъ  прежме.  Безумно  взлорожалъ  мГ,х1),  —  ни- 
когла  пе  носили  столько  мьхоьыхъ  оторочекъ,  сколько  те- 
перь. Взлорожала  кожа,  —  появились  сапожки  ло  колЪнъ; 
ихъ  нало  полчаса  зан\злывать,  когла  у  кажлой  приличной 
ламы  тьма  .ТЬлъ,  пног.ча  лЬйствптельно  серьезныхъ,  —  въ 
госпиталь,  въ  комитет Ь  нмпья,  въ  бюро  мужа,  -  во  вся- 
комъ  случаЬ  больше  л^ль,  чЬмь  было  прежле,  когла  ботинки 
можно  было  налТ.ть  въ  минуту.  Сеголня  въ  ч<Т11п»>..  пишуть 
изъ  Парижа,  что  сь  весны  ирелстоитъ  введен1е  какой-то  но- 
ной формы  корсажа,  .1ля  чего  поналобится  революц1я  нь 
формЬ  корсета  и  раликальныя  неремЪны  во  всЬхъ  ненаруж 
ных1>  частяхь   туалета.     Прилется  .завести  новыя  1гоп!>8оаих 

Жа<'>птинск1й,  Фельетоны      1Ь 
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гакмхъ-то  и  так11хъ-т()  предметов!,,  —  иредупреждаегъ  аь- 
торъ  коррес110идеиц1и...  Можно  держать  пари,  что  если 
завтра  прекратится  работа  иъ  шахтахъ  Ранда,  нъ  Трансвааль, 
послезавтра  появится  мода  носить  алмазныя  пуговиц!,!.  Ка- 
жется, муза  М0Д1.1  въ  ЭТОМ!,  году  избрала  себГ,  девизомъ:  нЛ- 
перекоръ. 

А,  можетъ-быть,  муза  моды  но  всемь  этомъ  действительно 
сл'кдуетъ  духу  войны,  только  по-своему.  Одно  во  всякомь 
случа-Ь  несомненно:  тому  слою,  который  въ  самомъ  дЪл1, 
стоить  лицомъ  К1,  лицу  съ  ужасомъ  войны,  муза  моды  уго- 
дила. Я  говорю  о  военныхъ,  конечно,  изъ  зажиточнаго 
класса.  Пр1'Ьзжая  на  недЬльный  отпускъ  послЬ  шести  мЪся- 
цевъ  сидЬнья  въ  грязи  пополамъ  съ  кровью,  они  жаждутъ 
блеска  и  роскоши.  Съ  точки  зрЬн1я  высшихъ  интересовъ 
нац1и  было  бы,  конечно,  полезнЬе,  если  бы  они  застали  дома 
жену-Пенелопу,  которая  мудро  сократила  расходы,  замЬнила 
постоянную  прислугу  приходящей,  выкрутила  половину  лам- 
почекъ  и  носить  прошлогодн1я  платья.  Но  это  —  не  точка 
зрЪн1я  человека  въ  хаки.  Пенелопа  рискуетъ  показаться  ему 
просто  Ксантиппой.  Ему  нужна  Елена  Троянская,  —  боюсь 
сказать:  Аспаз1я  (понятно,  рЬчь  идеть  только  о  склонности 
къ  внЬшне.му  блеску).  Онъ  пр1езжаетъ  не  за  тЬмъ,  чтобы 
благоразумно  «устр01Г!Ь  дЬла»,  а  за  тЬмъ,  чтобы  наглотаться 
веселья,  подышать  и]икомь,  какъ  можно  болыве  за  корот- 
кую минуту.  Этотъ  Апгмолетный  потреб1ггель  опредЬляеть 
теперь  многое  въ  нашей  городской  культурЪ.  Муза  мод[.! 
можетъ  ем'Ьло  сослаться  на  его  санкц!ю.  Когда  моралисты 
корятъ  ее  за  неуместное  чудачество,  за  дико-несвоевремен- 
ную расточительность,  она  может  ь  отвЬтить:  устройте  об'ь 
этомъ  плебисцитъ  въ  окопахъ.  Конечно,  при  этомъ  она 
пмЬетъ  въ  виду  плебис1Д1ггъ  съ  ограниченнымъ  цензомъ:  не 
ниже  лейтенанта.  Унтера  и  солдаты,  вЬроятно,  остались  бы 
при  особомъ  мнЬн1п,  —  но  в1>дь  ихъ  дамы  не  считаются  съ 
модой,  и  мода  не  обязана  считаться  съ  ними. 

Это  —  одинъ  изъ  тЬхъ  сюжетовъ,  о  которыхъ  можно  ис- 
писать сто  странипъ;  поэтому  надо  быть  очень  осторожным! 
и  К0НЧИТ1,  какъ  можно  ран1>ше.    При  желан!!!  '|уг!.  нетрудно 
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по.нюраи.  иЬ.1Ы11  рч,1Ь  .1юио11Ы1 111.1.4 ь  соппсиш.к'ит.  Ми/кт». 
наири.мЬрь,  запнк'ресоиаться  ионросомь,  что  именно  1К;||;, 
Мсмс.юна,  когла  муж1.  сн  оыль  на  мо|1н1..  -  и  можно  л»» 
калан.,  как»,  лиажлм  лиа,  чю  она  ткала  не  просто  ткат..  а 
модную  1кан1.  юю  юла  и  сезона.  Можно  доказать  го  же 
самое  01Н0СИ гельно  (!ол1.ие1И  I.  иь  нз6утк1,  на  гор1..  И.  про 
лолжая  иными  слонами  1\  же  мысль,  можно  нсиомнить,  чю 
мысль  п  смергн  исе1Л11  была  сшмуломь  кь  полно гЬ  жизни 
и  чю  коронньп!  гпмнь  молодежи  нс1.\ь  с  грань,  безсмериюс 
( ^аи|1»;11т1-,  и()С1|1(1ень  на  зю11  (1Сноь1.  и  I.  л.  Но  ирядь-лр 
псе  ;•!()  необ.\1>димо  для  юю,  чтобы  прилги  опять  кь  ны 
иоду,  который  гакь  насюИчино  бросается  ы.  1лаза  наблю 
дателю,  присматринаюик'муся  к  I.  зго||  но11нЬ  сь  разных  ь  сто- 
ронъ  и  пь  разныхь  мГстахл..  Эт«)ть  иыиодъ  гласить,  что 
иойна  и  сонронождаюпня  ио11ну  янлен1я  говорят!,  не  толькс 
(I  столкноиегпн  пЬсомыхь  интересоиь  челон1.ческих1.  1ру11пь. 
но  и  отражают  ь  каком- ю  странный  не  имЬюи11|"|  опрел Ьлен- 
ной  цЬли  нодъемь  всЬхъ  нооби1е  аппетитовъ  и  иотеншм,  за- 
рытых ь  иъ  дупН.  двуногой  скотины.  Застоялась  двуногая 
скотина,  и  теперь  вдругл.  заиграли  вь  нем  всЬ  жилки,  и 
заходили  ходуном  ь  вс1.  суставы,  даже  тЬ,  которые  вл.  в(»ен- 
номь  дЬлЬ  не  надобньь  И  одну  и  ту  же  музыку  играеть 
Минерва  на  клав1ат\р1.  смоихт.  ихшекь  и  м\'за  моды  на  свое11 
|||венн<^|'1   мантнЬ. 
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